OBSERVATII
CU PRIVIRE LA FAPTELE IMPUTATE DOMNULUI ADRIAN NASTASE

1. Prin actul de acuzare s-a retinut in sarcina inculpatului savarsirea infractiunii
previzute in art. 13 din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea st

sanctionarea faptelor de coruptie.

Fapta concretd comisd ar fl constat in aceea ci in calitatea sa de persoana
indeplinind o functie de conducere in partidul de guvernimént si-ar fi folosit
influenta si autoritatea de care se bucura pentru a obtine pentru sine sau pentru altii

bani, bunuri ori alte foloase necuvenite.

Aceastd fapta ar fi fost comisd in legatura cu campania electorald din anul 2004
avind ca obiectiv alegerea ca presedinte al Roméniei, demnitate la care Adrian

Nistase a fost propus de partidul majoritar din aceea perioada.

Ne exprimim rezerve cu privire la solutia de trimitere in judecaia si de

condamnare a domnului Adrian Néastase.

7. Din continutul textului care a stat la baza condamndrii domnului Adrian
Nistaseffezalta cu claritate ¢ intentia legiuitorului a fost si incrimineze, sub aceastd
formula, faptel® individuale ale unor oameni politici care s-au folosit de influenta lor.
pentru a%gbfinegfersonal bani sau bunuri ori in favoarea aitor persoane, in activitatea
lor obisnuitain contdctele obisnuite cu oamenii §i cu diferite organizatii. Rezultatul
acestei activitatigl pe cave legea ar dori si il preving ar fi Imbogdtirea nesperata 31
nemeritatd a omutuigpoliticyprin folosirea unor surse contestabile sau o crestere
nemisurata i artificial@ agfelatiilor politice, a numérului sustinitorilor sai pentru care
a obtinut bani sau bunuh. Este Jorba de fapteseare ar ilustra o anumitd conduitd

morali defectuoasi (folostga infflentei ppiitice Jin beneficiul propriu sau al

.
susceptibild de 2z 6

sustindforilor) o aiitudine conflamnabild ca ‘el politic_ 5t

sanctionatd prin textul mentionat.
3. Activitatea electorald desi are cagaster politic esté cuftotul altceva decat

activitatea obisnuita a omultii politic oedZie cuNgare acesta ak obtine foloase

necuvenite.

Activitatea electorald se organize@izd, sub” foffa inei camgpanii in yvederea
alegerii unei persoane care sa indeplifeasca fungtii de cgndficere cumdr fi acdga de
presedinte al unui stat. Organizarea unei afemenga campanjfpresupune a luadiinid o
formd organizatorica specificd, similard in uficld privinte ungi” intfgprinderi pe o

l



/

duratd determinatd, dotatd cu fonduri si personal; intreaga aceastd structurd, ad hoc
constituitd, desfisurdnd pe baza unor programe specifice o activitate de propaganda,
de sustinere a unui anumit candidat propus a fi cel mai reprezentativ pentru un anumit
partid si cel mai capabil s conducd destinele tarii si s3 infaptuiascd programul de
dezvoltare al statului pe care ar urma sid-1 conducd in calitate de presedinte.
Candidatul nu desfasoars individual aceastd complexd activitate, indiferent daci cei
care actioneazi efectiv se folosesc de prestigiul si autoritatea sa, invocind aceste
calitdti ale candidatului pentru a sustine propunerea de a fi ales In confruntarea cu alti
candidati.

O atare campanie o organizeaza partidul care 1si sustine candidatul si tot
partidul va lua masurile necesare pentru a lua fiintd aceea form& specificd de
organizare, cdreia ii fixeaza structurile, fondurile, personalul si ii stabileste obligatiile
in cadrul fiecdrei etape ale campaniei electorale. Oricit de influent ar fi candidatul
propus, el nu va avea decdt un singur vot in momentul alegerii, al cdrui rezultat nu il
poate influenta — ca individ singular - in nici un fel. Reusita alegerii este conditionata
de activitatea eficientd a acelel forme organizatorice care a [uat fiinta In acest scop,
inclusiv de valoarea contributiilor voluntare ca si a sponsorilor care actioneazi pentru

suslinerea financiara si materiald a campaniel.

In®%iceasta activitate complexd de propaganda electorald nu se poate vorbi de o
coruptie Min partea candidatului, deoarece fondurile materiale se acumuleazi si se
cheltuiesc M, cadpul activitatii desfasurate de forma organizatoricd care a luat fiinté si
sub contréjuldCurtit de Conturi, care verificd in final intreaga activitate financiard si
materiald a acetei struéturi electorale. Desigur, ci devotamentul unor sponsori pentru
reusita campanidielectorale este stimulat si de speranta unor beneficii pe care cei in
cauzi nidijduiesc s& lefobtind dn cazul in care candidatul sustinut va fi invingétor in
campania electorald dardmplinirea acestor sperante std sub semnul reusitei campaniei
si a declaririi ca ales a candidatului pentru care s-a@ facut asemeneca investitii.

Dacd respectivul candidat” nid” reugeste 832 in¥ingd pe ceilalfi, toate aceste
promisiuni riman neonorate, reprezentand pierder: 1i7€§te pgntru investitorii care au
riscat In aceastd competitie sperand sd‘Cagtige up’ candidat$1 nu altul.

4. Competitia electorald nuseste o Infrecére™intre indivizi gare sunt gata sa
corupd intreg electoratul pentrll a fi jAles, ci o intrecére intre grogfamele politice
formulate de partidele aflate imweefpefifia politiciddingcare fAC part€ tandidatii
respectivi; o intrecere intre modurile in)earey fiecargfeafididat contepe rgalizarea

binelui si progresului tarii ca si dezvoltar€a socigtétii in ansamblulei.

Acesta este mecanismul oricarel campanii elg€togale dinftoatd lWmga.
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5. Campaniile electorale isi au specificul lor §i regulile lor proprii de
desfasurare, astfel dupa cum am aritat mai sus. Existd o serie de infractiuni specifice
acestor companii denumite si reglementate ca ,.infractiuni electorale” singurele
aplicabile participantilor la aceste campanii.

6. Sumele stranse pentru campania electorald nu sunt manipulate de candidatul
propus ca acesta sd poatd corupe pe alegatori, iar dacd la nivelul cel mai de jos al
camplaniei unii organizatori determing, prin coruptie, pe unii alegatori sa voteze ntr-
un anume sens, aceasta este o practica atit de veche si frecventd incét n-a facut
niciodati obiectul unei raspunderi penale atat cand asemenea fapte s-au comis de
membrii partidelor care au céstigat alegerile, cat si in cazul membrilor partidelor care

le-au pierdut.

7. In nicio tard din lume nu existd o rispundere penald pentru partidul care a
pierdut competitia electorals, chiar daca adversaril politici castigatorl considera

mijloacele folosite ca neadecvate.

Ca atare, din perspectiva infatisatd este greu ca in spetd si se opereze cu O
fnvinuire de coruptie. Candidatul prepus nu ar putea corupe corpul electoral format
difl milioane de votanii si nici sa determine prin coruptie s@ fie sprijinit de SpONsori

cardfu ér avea un interes propriu in reusita campaniei.
N
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tdf comcluzie, consideram ca Intrecerca electorald prezinta / asemenca
particularitate 1necat textul de lege pentru care a fost condamnat Adrian Nastase nu are
nicio relevanta, mit este aplicabil in spetd g1, ca atare, nu ar putea sa stea la baza unel

condamniri pénale saft de altd naturd.

Nereusita partidult domnului Nastase in competitia electorald pe care 0 avem
in vedere este supredfta, unigd si cea mai dureroasi sanctiune pe care societatea (pe
drept sau pe nedrept \gu disewtim acest aspect) a aplicat-o programului politic
prezentat de partidul de ‘guvegndmant ca o #88dului de desfisurare a intrecerii
electorale. Orice altd forma d¢ réspindele mi s€ pare£a ar fi de neconceptit.
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