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Expert criminalist oficial: Gheorghe Pop

|. OBIECTUL EXPERTIZEI

Prin incheierea de sedinta din 29.06.2010 s-a dispus efectuarea unei
expertize avand ca obiective:

{ S35 se stabileascd daca inregistrarea ambientala audio-video a
dialogului purtat de numita Pilica Viorica-losefina cu numitul Rebegea Dumitru la
data de 04.11.2009, intre orele 16:11:33 — 16:19:00, in municipiul Ploiesti, aflata
pe CD 8, inregistrat la nr. 42 in Registrul de Evidenta a Mijloacelor de Proba,
este autentica;

2. Cu privire la CD-ul ,8" si CD-ul ,copie 8", acesia din urma fiind
inregistrat la nr. 32 in Registrul de Evidenta a Mijloacelor de Proba, sa sé
stabileasca .daca exista discrepante intre cele doua CD-uri, daca exista colaje,
daca exista suprapuneri de imagini, discontinuitati intre ceea ce Se vede si ceea
ce se aude’.

-
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Il. MATERIALE su@e XAMINARII
S X

Pentru efectuarea lucrarii au& aminate de doua suporturi optice,
orezentate in figura 1. \

MINISTERUL PUBLIC
!  PARCHETUL DE PE LANGA INALTA
! CURTE DE CASATIE §I JUSTITIE

\ DIRECTIA NATIONALA ANTICORUPTIE
. SENVICIUL TESASC

Dosar penal mr. 207/P/2009
al Sectia de combatere 2 coruptiei

PARCHETUL DE PG
CURTE DE CASA

Inregistrare ambientalt sudio-video & diabogului ¥ .
de citre oumita PILICA VIORICA I0OSEFINA cu

~ReuNts PILICA VIORICA IOSEFINA cu
FREQEA DUMITRU, ls dma de 04.11.2009,
3 - 16:19:00, In’ Munlcipiul Plolegtl

REBEGEA DUMITRU, la dats de 04.11.2009,
orele 16:11:33 = 16:19:00, In Municipiul Ploiegti

COPIE &

")l APARATURA $| PROGRAME FOLOSITE

\/ Pentru accesarea nedistructiva a probelor au fost prelevate imagini
virtuale de tip bitstream ale suporturilor optice puse la dispozitie, iar pentru
expertizarea acestora a fost utilizata o statie de lucru computerizata pe care sunt
Instalate programele software WinHex, IMGBurn, WaveSurfer, Audacity, Kinovea
si STC Editracker. La fixarea si prezentarea rezultatelor analizei in aceasta
expertiza au fost folosite programul Wisdom-soft Screen Hunter v.5 si alte
programe de uz general, in functie de specificul rezultatelor.

IV. OBSERVATII PRELIMINARE

Este recomandat ca in cadrul lucrarilor cu un grad de tehnicitate mai
ridicat 83 se foloseasca o teminologie unitara, care sa permita evitarea confuziilor
In ce priveste exprimarea si interpretarea continutului unor notiuni. In contextul
verificarii - autenticitatii inregistrarilor sunt folositi adesea termeni precum
Jnregistrare originala”, ,copie”, ,duplicat” si alti termeni.

~In raportul din martie 2000 al International Organisation on_Computer
Evidence (IOCE): G8 Proposed Principles for the Procedures Relating to Digital
Evidence au fost date urmatoarele definitii, utilizate si in prezenta lucrare:

Nu este permiséa reproducerea st utilizarea partiala a prezentului raport de expertizé criminalistica

-



Cﬂd: F-PG-21-01 3 din 11 2

Proba digitala — informatie sto Q/ﬁ u transmisa in forma binara,
prezentata in instanta ca proba;

Proba d:g;taré originala — sup znc si acele date care au fost create pe
acesta la momentul obtinerii lor;
Proba digitala duplicat

eproducere digitala cu acuratete a tuturor datelor

si informatiilor continute in supoftutfizic original
Copie — reproducere oUdcuratete a informatiei continute pe suportul fizic
sursa in datele independe de acesta

cu algoritmul SHAM,asa cum s-a procedat in prezenta lucrare.
Un astfel_/de cod permite atat verificarea mentinerii nealterate a
continutul Ji Tigi | intre momentele in care a fost consultat acel cod cat si
areg un L@w stocate sub alte nume ale figierului care a fost copiat.
nf r\%ﬁndarduiui international AES27-1996 (r2007) [4], o inregistrare
tentica daca indeplineste cumulativ urmatoarele trei cerinte:
Jfgstrealizata simultan cu evenimentele acustice continute de aceasta:
u=contine interventii sub forma de decupari, inserari, sau alte elemente

V- a fost realizata cu echipamentul tehnic prezentat de parte.

Cerinta privind simultaneitatea efectuarii inregistrarii cu evenimentele pe
care le contine urmareste depistarea si tratarea ca atare a copilor sau
transferarilor, care nu respecta aceasta cerinta.

Tehnica de calcul actuala dispune de vaste posibilitati de modificare a
unei inregistrari d:grtale audio sau video, urmele acestor interventii fiind dificil de
pus in evidenta, in unele situatii chiar |rnp031b|l [6]. In consecinta, faptul ca nu au
fost depistate urme ale unor interventii tehnice nu inseamna ca in mod cert
acestea nu pot exista.

In acelasi timp, pentru ca o concluzie prin care o inregistrare audio-video
sa fie declarata falsd sau falsificata nu poate fi formulata de catre expert [3],
sarcina acestuia ramane depistarea elementelor de copiere sau modificare a
continutului inregistrarilor audio-video. in lipsa altor indicii, aceste elemente
depistate pot indica o copie, o alterare sau doar un montaj nefraudulos [7].

Examinarea inregistrarilor audio-video in vederea verificarii autenticitatil
cuprinde, in consecinta, descoperirea de elemente de copiere sau alterare a
inregistrarii prin analiza integritatii fizice a inregistrarii, analiza formei de unda si a
spectrogramelor semnalelor mreglstrate precum si a caracteristicilor tehnice ale
echipamentelor utilizate la inregistrare, in situatiile cand acestea sunt disponibile.

In continutul unor inregistrari este posibil sa fie detectate semnale tehnice
stationare extinse pe toata durata acestora. Examinarea parametrilor acestor
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] istrarii poate conduce |

le si a zgomotului de fond pe a lnreglst_r'farn P .
B . e altor verificari pentru a se stabil;

detectarea unor anomalii, acestea fil
daca constituie elemente de alterare:
La efectuarea lucraril s- a,& cont de principiile $i metodele descrise in

urmatoarele lucrari:
[1] International Or tion on Computer Evidence, G8 Proposed
Principles for the Prcrced elating to Digital Evidence, raport martie 2000;

[2] Internationa ?7 nisation on Computer Evidence, Video and Audio

4 din 11

Systems Principle ces and Procedures, Conferinta IOCE 2000, Rosny-

sous-Bois — Fran 15 decembrie 2000,
3] An @ (1978), Expertiza criminalisticd a vocii 1 vorbirii, Editura
Smn’phca s npedlca Bucuresn p. 56-57,;
7-1996 (r2007), AES Recommended Practices for Forensic
Purpo es ing Recorded Audio Materials Intended for Examination, Audio
En r mg , SUA;

ig Bruce E. (1990), Authentication of Forensic Audio Tape
¥ Audio Eng. Soc. Vol 38 No. 1-2 January-February;
oeder, A., (2001), Forensic Linguistics, INTERPOL, Lyon,
Koenig, Bruce E., Lacey, Douglas S., Forensic Authentication of Digital
rngs Jurnalul AES, numarul 9, vol 57, pag. 662-695, sept. 2009.

Nu e ' ¥y ‘
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V. CONS 1\ RI

Procedand la examinarea su
au fost identificate ca avand urmat e date de individualizare:

— suport optic tip CD-R, mérca ,VERBATIM”, 52x 700MB, cod MBI 80UG -
C0182V, seria 7027 113'55%5 32561, inscriptionat cu marker ,DNA-

DP207/P/2009” in partea d I cu ,04.11.2009 Inregistrare ambientala audio-
video dintre numita VIORICA I|IOSEFINA cu numitul REBEGEA

DUMITRU — MunicipiukPlalesti — 8”; si

— suport opt) %H marca ,VERBATIM", 52x 700MB, cod MBI 80UG -
C0182V, seria 136 M A 32567, inscriptionat cu marker ,DNA-
DP207/P/2009& rtea de sus si cu ,04.11.2009 Inregistrare ambientala audio-
video dinmmita PILICA VIORICA IOSEFINA cu numitul REBEGEA
DUMIT% unicipiul Ploiesti — COPIE 8", prezentate in figura 2.

U6r optice puse la dispozitie, acestea

DA,
BY.202)0) 1004

Y4 Verbatim

ANA.
s ¥ vod/f] 1%9

_..r.——-.—.'“ -

©4,10.1603 Tpbugslu ambieckl;

mﬁ R ':f,'ﬁ ATRY
~ 8

Figura 2 - Suporturile optice CD8 si CD8 copie puse la dispozifie

Pentru protectia suporturilor optice impotriva deteriorarilor accidentale, au
fost create, in etapa examinarilor prealabile, imagini de tip bitstream ale acestora,
aceste imagini virtuale fiind utilizate la examinarile ulterioare. Accesand
metadatele si datele interne ale cele doua suporturi se constata existenta unor
discrepante la nivelul datelor interne ale suporturilor, constand in:

- eticheta de volum atribuitd mediului CD si aplicatia cu care au fost
inscriptionate acestea (suportul CD8 a fost gravat cu aplicatia cu aplicatia Sonic
Solutions Drag-to-Disc 7 ver. 5.0 si etichetat “Roxio12”, iar suportul CD8 copie
cu aplicatia Roxio Burn Engine 2.1, etichetat “ROXIO10");

Nu este permisa reproducerea si utilizarea partiald a prezentului raport de expertiza criminaltistica
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083' de sistemul de operare (de
.399kB - CD8 copie);

e optice sistemului de operare (0
spatiu liber si 702 MB spatiu ocupal p suportul CD8, respectiv 0 spatiu liber si
157MB spatiu ocupat pentru supofiul '€D8 copie). . 2

Diferenta de spatiu ocup@t.rdportat sistemului de operare peat_e fi pusa pe
seama faptului ca dispozi folosite la gravarea celor doua suporturi,
incluzand aici $i program are sub actiunea carora s-a efectuat gravarea,
se pot comporta diferit atiile in care pe suprafata suportului de gravat apar
microdefecte ﬁzice,% te de la un suport negravat la altul, la gestiunea spatiului
disponibil pe sup ptic sau la repartitia continutului fisierelor de gravat in
unitati fizice d e (blocuri de date).

Potrivit datelor interne ale suporturilor optice examinate, suportul CD8 a
fost grav ta de 04.11.2010, ora 17:30:56, iar suportul CD8 copie la data

de 04:152 : 19:45:03.

rivit netddatelor inregistrarilor 04_11 Intalnire.005 de pe suporturile
$.$ %B copie, acestea au fost create la data de 04.11.2009, ora
$ ghg oncordanta datelor si orelor de creare a fisierelor individuale si
res@v datele si orele de creare ale suporturilor optice examinate, precum si
mityl ca programele utilizate pentru gravarea suporturilor nu sunt aplicatii de
inrégistrare audio-video ci aplicatii de gravare, arata ca nici unul dintre aceste

suporturi optice nu reprezinta suportul original al inregistrarilor continute.
Examinand suportul optic CD8 se constata ca acesta contine un director
(folder), denumit ,hawk”, in care se gaseste un alt director, denumit ,04 11

Intalnire”, si 11 fisiere, individualizate prin urmatoarele coduri unice SHA1 si
denumiri:

- dimensiunea imaginilor virtuale r

185.934kB pentru suportul CD8, respecti
- dimensiunile raportate de s

L g

043108b83ab5529f9890b528dblc9dcécell3f5c
12636c32eeccl52b52f643cdebl6laflcdbtfecc
d962al12bcl5bfb4c505bb63£f603ca211588958db
322c500d3fbf81755d3a4447b90c7b9203aB14£f1
2bf8661c2c30310ecdadf2f4f682c62bledB857c4
d4ef18dal0d628050099c97462690db5008917fc
65e9el5f7fldaeelSbf66d49bdec8ef50b350e56
2376104d74056a9d29bd030db8735109c69e08fe
471edf6d23b7£f30e6fcad9363920c238bl1725£57
70ddeB531fa759427798c284fe%9a384953062799
c289977edc6el568eacl07fbab5b2029074036£d4

comctl3e Jall
cpptools.dll
gdiplus.dll
player.exe
player.ico
player .tbl
rtl70.bpl
usbplay.dll
vcl70.bpl
vclx70.bpl
vscomp /0.bpl

Folderul ,04_11 Intalnire” contine trei fisiere individualizate prin:

9016ab0a322ddbca%aae548a4068e8a2135d39f2 04_11 Intalnire.(005
fb788e3bd44a5f2636f77e2cacd786aadclec73d7 04_11 Intalnire.IDS
457dd0b£f307a874c3e2af3cc5a5f9f44ab26746d 04_11 Intalnire.RCD

Nu este permisa reproducerea si utilizarea partiald a prezentului raport de expertiza criminalistica
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Prin compararea continuturilor suporbgni&; optice in litigiu se constata ca
sistemele de fisiere prezente pe acestea giptVdentice, fisierele avand organizare
identica si acelasi continut, fapt vermcat\ﬁ{ﬁ\ /Constatarea identitatii codului SHAT
ale fiecarui fisier de pe suportul CQE oy cel al figierului omonim de pe suportul
optic CD8 copie. N\

Examinarea diferentei d%ensiune a imaginilor virtuale a condus la
constatarea ca, in conditiile de, idéntitate intre continuturile suporturilor optice in
discutie, diferenta poate fi ‘explicatd numai prin prezenta pe suportul CD8 a unor
structuri de date intern&suplimentare, apartinand suportului, precum tabele de
alocare a spafiului d@sﬁacare date necesare delimitarii unor zone afectate de
erori fizice ale supofiuldi si alte structuri.

Pe baza ‘\de tltatn codurilor unice a fisierelor continute in cele doua
sisteme de fMerb (de pe suporturile optice CD8 si CD8 copte) conchidem ca
pentru exa’@fua continutului acestora este suficient sa fie analizat un singur
sistemedé, fisiere %éex&m plu cel de pe suportul CD8.

“‘ﬂnir rele de pe suportul opfic CD8, materialul audio-video se
seée in\is Srul 04_11 Intalnire.005, din folderul 04_11 Intalnire, celelalte
;ioué flm ontinand informatii auxiliare acestuia.
\ havlsand in executie programul player.exe, acesta afiseaza o interfate
pentr"Ethzatar in care sunt continute diferite informatii, ilustrate in figura 3.

|  SETUP |
CASEID _________ COMMENT

a1 Intaldoor: el | W R | LA | nbhunalul Ploe

A Mihca Viionea cu Hebegen

WSESSION |[DATE  |START TIME  |END TIME [LENGTH
fy VL /A/Z009 161100 b 19 00

J mun 27 sec

LINE

PLAY FROM —

® F-CD | " @' @ ﬂ

EJECT FORMAT CoPY DELETE | SELECT ALL| UNWSELECT

[ 19:10:43

Figura 3 — Interfata pentru utilizator a programului player.exe in asteptare

Nu este permisa reproducerea §i utilizarea partiald a prezentului raport de expertiza criminalistica
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Interfata programului player.exe
efectuata in data de 11 .04.20Q9, intre oreleN\toA |
de 7 minute si 27 secunde. _ s X
| 2 comanda ,PLAY”, interfata Brogramului de redare isi schimba aspectul

dupa modelul ilustrat in figura 4.

g 11 HITA Hl it
e
DATE: 112472003

raportgaza ca inregistrarea a fost
33 si 16:19:00, avand o durata

_——

: ———<— 1 SESSION B5
TIME: 16:11:33 PLAY TIME: 16:11:33
LEN: 7 min 27 sec . J-

~ BOOKMARKS —
seT | CLEAR |}
r~SAVE - —

11 l'L?i._- ¥ 1300

Figura 4 — Interfata programului player.exe ulterior lansdrii in redare cu comanda “PLAY"

Inregistrarea este realizata intr-un format nestandard care, prin utilizarea
interfetei programului player.exe permite exportul informatiei audio si audio-
video in formatele standard .WAV, respectiv .AVI. Pe aceasta cale se
evidentiaza o ratd de maxim 30 cadre pe secunda, color, codate MJPG, cu
rezolutia de 640x480 si doud canale audio in format PCM 16bit, 11025Hz.

Examinand diferentele intre cadrele succesive ale inregistrarii se constata
ca deplasarile persoanelor si obiectelor sunt in general lente, plauzibile.

Sunt prezente si secvente de cadre afectate de defocalizare, acesta fiind
un fenomen asociat inregistrarilor video realizate in miscare, la iluminare redusa.
Frecvent, apar in imagini maini, cu sau fara tigarete aprinse, agitate prin fata
obiectivului camerei de catre persoanele din imagini.

Din cele 13411 cadre ale inregistrérii, figura vorbitorului nu este vizibila in
imagini decét in intervalele indicate in tabelul 1.

Nu este permisa reproducerea si utilizarea partiala a prezentului rapon de expertiza criminalistica
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Cadrele Interval [s{ / _ Situatie
274 — 373 3.4 _ Fata mica, mimica indescifrabila
699 — 701 0,06 Interval prea scurt
1522 — 1764 8y Mana la gura - fumat
2995 - 3040 %5 Imagini intunecate
4033 — 4110 2.6 | Vorbire spre spate
4174 - 4260 2,8 Vedere frontala
Fata acoperita, probabil de bratul
DISS —6cus - persoanei care poarta camera
6571 — 6589 0,6 Se vede, dar nu migca gura
6646 — 6682 1,2 Se vede, dar nu misca gura
7048 — 190 4,7 Imagini intunecate
8380% 8395 0,5 Nu se vede ce zice
9881 —,9925 1,4 Nu se vede ce zice
18900"- 1096Y 2 Nu se vede ce zice
113914 11489 3.3 Nu se vede ce zice

Tabeld] 1 — intervalele de timp in care se vede fata unuia din vorbitor

Irf\iftervalul de timp dintre cadrele 4174 si 4260, corespunzator, cu
tplerantay ndexului orar al programului de redare 16:13:52 — 16:13:54, persoana
din,imagine vorbeste spre camera, insa nu se poate stabili daca vorbeste sincron
sau nU, situatia pozitionala fiind ilustrata pentru cadrul 4180 in figura 5.

Figura 5 — cadrul 4180 din inregistrarea in litigiu

Datorita relatiei dintre ritmurile de succedare a sunetelor articulate labial si
a pad'rﬁﬁ Inregistrarii, in opinia noastra, acestea nu permit decelarea sigura a
miscarilor articulatorii pe imaginile video in litigiu.

h Pe baza rezultatelor obtinute din studiul vizibilitatii vorbitorului conchidem
Ca Nu se poate stabili daca exista discontinuitati intre ce se vede $i ce se aude.

Nu este permisa reproducerea §i utifizarea partiald a prezentului raport de expertiza criminalistica
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Cod: F-PG-21-01 Q~ .
Analizand vizual continutul cadrel_ e, ‘compun se;:uent_ai ;;del,gs ;rﬁ

constata ca pozitile persoanelor si mi > datorate acestora § P
| Vi A fl regaril.

camerei video evolueaza firesc pe dur SR e | % T
Examinand imaginile cu ilu Nr redusa din Tnregistrarea in litigiu se

constata existenta in acestea U tele de puncte cu pnzii;ie. Sl Iurnmc_;z;tate
| istica a camerei video folosite la realizarea

pot reprezenta urme de praf pe pbi?c"givul
nchidem ca probabil toate cadrele inregistrarii au

ara video. Ca urmare, tindnd cont si de observatiile
tabili dacd secventa video contine sau nu colaje sau

inregistrarii, dar in acelasi
acesteia. In ambele ipot

fost obtinute cu aceeas
preliminare, nu_se pRate

suprapuneri de imagill: | R *
3\Unda si spectrogramele canalului audio, din care sunt llustrate

in figura 6 ele corespunzatoare canalului stanga, nu au relevat existgqta

unor di nﬂ_ig@le inregistrari sau elemente de alterare. In conditile

precizate\lavcapitphulV. OBSERVATII PRELIMINARE, aceasta nu inseamna ca

in mad\cért nu ‘exista eventuale astfel de elemente, ci numai ca acestea nu au
st ¢ te.

R

N i L T L.y i L 1 r I T F T T [3 T T T T T T T | T | T 1— T = I - | T T T 1 ¥ T
;20 A:40  E:00  R:20  R: 40 3:00  3:20  F:40  4:00  4:20  4:40  5:00 5:20  E:40 6:00  $:20 4:da ;00  v:20 |
USRI e e ——

! = T — =

-
e 0:20 9:40 1

1
=] 1
————

Figura 5 — spectrograma si forma de unda a canalului stanga
al inregistrarii 04_11 Intalnire.005

Examinarea canalelor audio cu programul EdiTracker, nu a relevat
existenta in plaja de frecventa vocala a vreunui semnal tehnic stabil pe toata
durata inregistrarii, care sa fie util la stabilirea continuitatii inregistrarii.

Prin -analiza zgomotului de fond al inregistrarii au fost detectate doua

puncte de variafie rapida a dinamicii zgomotului, la momentele 15.4" si 405",
lustrate in figura 7. In lipsa unor metode validate stiintific, nu se poate stabili

e

S e R

daca aceste neuniformitdti se datoreazad unor cauze obiective (precum

interferente radioelectrice etc.) sau obiective (de ex. interventii tehnice etc.).
Avand in vedere faptul ca in speta a fost posibila formularea concluziei

fara examinarea echipamentelor tehnice utilizate la realizarea inregistrarii in

Nu este permisa reproducerea si utilizarea partiala a prezentului raport de expertiza criminalistica

f—

3 el T . n M # r‘ 1!; =



Cod: F-PG-21-01 11 din 11 Q~

litigiu, acestea nu au mai fost solicitate, s@/&nefucml efectuarii cu celeritate a
expertizel dispuse. \

Seave kil o B s
e } : !
"4 120

! --.
v

’ i i ] ! ] -r‘_. _.I i I -.:a.l .i.'-.-l E i-. " "'..l

ura 7 — dinamica zgomotului de fond al canalului stanga

$ al inregistrarii 04_11 Intalnire.005

tﬁ de cele ce preced, formuldm urmatoarea opinie in capitolul

VI. CONCLUZIE

, anegistrarea émbientaié audio-video a dialogului purtat de numita Pilica
Viorica-losefina cu numitul Rebegea Dumitru la data de 04.11.2009, intre orele

16:11:33 — 16:19:00, in municipiul Ploiesti, aflata pe CD 8, inregistrat la nr. 42 in
Registrul de Evidenta a Mijloacelor de Proba, nu este autentica.

2. Intre suporturile optice CD8 si CD8 copie exista discrepante care se
mamfesta exclusiv la nivelul datelor interne ale suporturilor optice (a se vedea
capitolul V. CONSTATAHI) “Potrivit observatiilor preliminare si constatarilor

prezentate in cuprinsul raportului, nu se poate stabili daca exista sau nu
suprapuneri d& imagini sau colaje de imagini / sunete inregistrate, nu se poate
stabili daca exista sau nu discontinuitati intre ce se vede sl ce se aude.

Gheorghe 1
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MINISTERUL PUBLIC &
PARCHETUL DE PE LANGA INALTA C %
DE CASATIE SIJUSTITIE

DIRECTIA NATIONALA AHTICGRI@

Serviciul tehnic

Nr. 632/11-1/2009 ?“
Operator dg 2

VO Prﬂces—-verbal
§ & 04 noimbrie 2009

$ I '@Dr DOBRICA DANIELA. ofiter de politie judiciara si specialist

B T MIRCEA, ambii din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie, Serviciul
[ehnic;

Astazi, data de mai sus, avand in vedere cercetirile ce se efectueaza in dosarul

renal nr. 207/P/2009 al Directiei Nationale Anticoruptie — Sectia de combatere a

oruptiel, in tEI‘I‘IEiL.ll art. 91 din Codul de Proceduri Penala s1 In baza autorizatie;

I. 93, emisa de catre Curtea de Apel Bucuresti, la data de 12.10.2009 , am procedat.

1 Municipiul Ploiesti, la inregistrarea audio-video a dialogului ambiental purtat de
atre numita PILICA VIORICA [OSEFINA cu numitul REBEGEA DUMITRLU in
2diul Tribunalului Prahova, la data de 04.11.2009. intre orele 16:11:33 — 16:19:00.

losind un mijloc tehn; lal de inregistrare. o

inregistrarea audio-video a fost imprimata pe suportul optic tip CD-R, marca
ERBATIM, cu seria constructiva 7027 136 M A 32561, inscriptionat cu
!marul 8, in folderul ,.hawk”. subfolderul ,,04_11 Intalnire™ , impreuna cu aplicatia
ﬁ

layer” ¢y ajutorul careia acesta poate f1 accesat.
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