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. Pe rol solutionarea cauge; comerciale privind pe reclamanta IQANA
SFIRATALA in cauza introdusa in contradictoriu cu parata SC FONDUL
PROPRIETATEA SA, avand ca object — actiune anulare hotéirare AGA.

Dezbaterile gi sustinerile pictilor au avut loc insedinta publicd de Iy
<1.12.2011 si consemnate prin incheierea de sedintd '@ncea data, care face
parte integrantd din prezenta hotérare, o

Tribunalul avand nevoje de timp pentry :
partilor sd depuni 13 dosar concluzii SCIISe,

07:12.2011 1214.12.2011 gi la 2112 90y ca’irﬂi{\i

IN& 1.:'}\

qPq?ﬂH‘;JEBFEE)IG pe rolul Crribunaledy
Bucuresti - Sectia a VI-a Comerei torlamanta [OANA SFIRATALA 4 chemat i
Judecata parata FONDUL PROP

ETATEA SA solicitind mstantel arlaren
hotararii Adunarii Gencrale Hx%c nare a Actionarilor Fondul Proprictates din
data de 06.09.2010.

In motivarea core

ra s1 a da posibilitates
1anat provuntarea de |
dt urmatoarele:

Prin cererea tregistrati su

clamanta a aritat o3 este actionar la Uonda!
Proprietatea, conform g ului de Registry a Actionarilor.

Prin convocatary blicat in Monitorul Oticial 3390/ 04.08.2010, piritul a
inteles si convoace adunare generali extraordinara avand ca ordine de /]
aprobarea unuij ans/ act constituliv, numirea noulul administrator tinic in
persoana lui Franklin Templeton Investment Management Limited Londra
Sucursala din Roma hia, aprobarea admiterij Ja lranzactionare a paratuluj ete.

Ulterior, in Monitoryl Oficial 3041/23.08.2010, paratul a publicat s1oactul
constitutiv care se dorea a fi aprobat in adunarex genciald din data e
06.09.2010.

Adunarea generals extraordinara s-a tinut in data de 06.09.2010, dati 1a
care a fost aprobald ordinea de 7 prezentata in convocator, reclamanta netiing
prezenta la aceasta adunare.

Reclamanta arats 3 mvoed nulitatea adunipii generale extraordinare din
data de 00.09.2010, publicatd in Monitorul Oficial din data de 30.09.2010.
pentru ncaleares dispozitiifor imperative ale art.117 din Legea .31/ 1990
republicata. care araty Ia art 117 alin.2 ¢d termenul de intrunire nu perate f.l Ml
mic de 30 de zile de 13 publicarea convocirii in M onttorid Oficial al Romame



paratul a incercat si complineascd viciul convocaril din data de
04.08.2010, prin publicarea unei a doua convoedri, din 23.08.2010, cand a fost
publicat i continutul actului constitutiv ce se propunea a fi votat,

insa, o astfel de operatiune nu este legala, deoarece nu se respecta termenul
imperativ de 30 de zile care trebuie sd existe intre data publicarii convocdril $i
data stabilitd pentru intrunirea adunarii generale, care termen se calculeaza de la
data ultimei convocari.

Reclamanta considera ci Hotdrarea Adundru Generale Extraordinare din
Jdata de 06.09.2010, deoarece prin accasta a fost modificat actul constitutiv al
paratulwi fird ca textul integral al actului constitutiv sa fi fost publicat In
Monitorul Oficial cu cel putin 30 de zile mai inainte de sedinta adunirii generale.

T drept, au fost invocate dispozitiile Legll nr.31 /1990.

La termenul de judecati din data de 16.11.2010, reclamanta a precizat
cererca de chemare in judecati, aritind caé solicitai anularea urmatoarelor
hotirari adoptate in sedinta din data de 06.09.2010: Holararea nr.1/06.09.2010
o adunirii generale extraordinare a actionarilor SC Fondul Proprietatea SA, prin
care a fost adoptat noul act constitutiv al societdtii; Hotarapeg nr.2/06.09.2010 a
adunarii generale extraordinare a actionarilor SC Fone prietatea SA, prin
care a fost numit noul administrator unic al societ&{ps~n persoana Franklin
Templeton Investment Management Limited Lo Gﬁ Sucursala din Romania;
Hotararea nr.3/06.00.2010 a adunarii generale € rdinare a actionarilor SC
Fondul Proprietatea SA, prin care a fost apx}%\ miterea la tranzacflonare a

\

SC Fondul Proprietatca SA la Bursa de V¥ori Bucuresti si pe alte piete
internationale de instrumente financiarg Nrﬁrea nr.8/06.09.2010 a adunarii
generale ordinare a actionarilor 5 dM Proprietatea SA, prin care au tost
revocati si descdrcall de gestiung Wewbril consiliului de supraveghere s1 a
directoratutui SC Fondu! Propri A; Hotararea nr.9/06.09.2010 a adunari
generale ordinare a actionari Fondul Proprietatea SA, prin cave au fost
numiti membrii ComitetulyfT, ezentanlilor SC Fondul Proprietatea SA.

In motivarea ceremiy manta a aritat ¢i convocarea pentru adunarca
seneralii din data de QaQ{9-2010 s-a ficut in data de 04.08.2010, cand a fost
publicatd in MonitQrt ficial nr.3390, la pct.1 de pe ordinea de zi figurand si
.aprobarea noulyi adConstitutiv al SC Fondul Proprietatea SA. Fard a se reda
insid, si cnntinu‘M{Jului act constitutiv care sc¢ presupunea cd urma sd fie
aprobat in adunarea generala convocata din data de 06.09.2010.

Convocarea publicata in data de 23.08.2010 in Monitorul Oficial 3641,
pentru aceeasi adunare generald din data de 06.09.2010, in care pe ordinea de zi,
punciul 1 figureazd din nou: .aprobarea noului act constitutiv al SC Fondul
Proprietatea SA” cu redarea continutului actului constitutiv. propus spre
aprobare, nu s-a realizat cu respectarea dispozitiilor.

Convocarea realizati in data de 23.08.2010 si publicatd in Monitorul
Oficial 2641/23.08.2010 nu s-a realizal cu respectarea termenului imperativ de
30 de zile previzut de art.117 alin.2 din Legea nr.31/1990 republicata.

in incercarea de a acoperi viciul primei convocari din data de 04.08.2010,
partea a inteles sd mat publice o alt3 convocare, in data de 23.08.2010, care insa
nu  respecta dispozitiile imperative ale legil privind termenul in care trebuia
publicatii raportat la data adunarn gencrale.




Acesta este motivul pentru care in sedinta din data de 06.09.2010 au fost
adoptate mai multe hotdrari, cu toate c& a fost o singurd adunare generalad
ordinara si o singura adunare generald extraordinard, pentru care au existat doua
convoecdri, una pentru AGA ordinard si una pentru AGA extraordinard, parata
incercind s imparta riscul anularii tor in instanta.

Insa, chiar dacd sunt mai multe adunari generale, nulitatea care loveste
adunarea generala extraordinard nr.1/2010, atecteaza validitatea s1 a celorialte
adunari generale, deoarece hotararile luate in aceslea depind in mod dirvect de
modificarea actului constitutiv, asa cum de altfel se mentioneaza si in convaocator,
unde se aralda In mod expres ¢a numirea noulul administrator unie 1n persoana
Franklin Templeton Investment Management Limited Londra, Sucursala din
Romania {pct.2 pe ordinea de zi a AGA extraordinare}, schimbarea vechiulil
Consiliu de supraveghere si directoratul (pet.1 pe ordinea de zi a AGA ordinard) si
numirea membrilor noului Consiliu al reprezentantilor {pct.2 pe ordinea de 7i a
AGA ordinara), depind de aprobarea noulul act constitutiv: ,aceasta decizic isi va
produce efectele cu conditia aprobarii noului act constitutiv al SC Fondul
Proprietatea SA, la data intrarii in vigoare a acestela .

In aceste conditii, reclamanta si-a precizat acl;iu'::-licitéind antlarea
tuturor Hotararilor Adunarilor Generale, ordinare si gordinare mentionate
mai sus, adoptate in sedinta din data de 0(}.09.2010.\’

La data de 01.02.2011 reclamanta a cmnpl alcderea solicitind si anularea
ITotararii Adunari Generale Extraordinare a Artlor Fondului Prm;ru taten
nr.5/29.11.2010 prin care s-a decis d[}lihhd u U act L(]ll"«il’[llth 4] SC Fondul
Proprictatea SA cuprinzand toate modi \ si completarile aduse o sedinta
adunirii generale a actionarilor S dul Proprietatea din af‘*mum din
06.00.2010. %

A sustinuf reclamanta ¢a pgW, adoptarea acestel hotarari s-a dorit a se da o
aparenta de legalitate adundrii geherale din 06.00.2010, prin confirmareq
hotararilor Iuate in accasta pr ) nowd hotarare a adunarii generale, 1n scopul

wntei de judecatd care solutioneaza litigiul privind

doar a inducerii in eraare
nulitatea hotédrarilor A n 6 septembrie 2010 si fortarea pronuntart unci
solutil pe lipsa de in rentru reclamant in conditiile in care actul conslituliv
adoptat in 6 septe brie 2010 in conditii de nulitate, a fost aprobat intr-o nouad
adunare generd noiembrie 2011,

In ipﬂtem cOstatirii nulititii absolute a Hotédrarii AGEA din 6 septembric
2010, persoana care a convocat nou AGEA din 29 nolembrie 2010 nu mal avea
nicio calitate, si nici nu a avut niciodata, deoarece anterior datei de 6 septembrie
2010 cand a fost ales de ciatre AGEA ca administrator, nu avea nicio calitate in
Fondul Proprietatea. Iar, asa cum a aratat mai sus, principiile de drept slatueaza
ca actul nul, in speta Decizia AGEA din 6 septembrie 2010 se presupune ca nu a
existat niciodata si nu a produs efecte, astfel incat, ab initio, Franklin Templeton,
nu avea niciun drept sd convoace adunarea generala din 29 notembrie 2010, hingd
un tert prin raportare la Fondul Proprietatea.

Parata a formulat intampinare prin care a solicitat respingerea cerern ¢
neintemelatda.

Tn motivarea pozitiei sale procesuale parata a aratat ca Fondul Proprictatea
a losl infiintat prin Hotararea Guvernului nr.i481/2005, actul sau conslituliv
fiind anexd a acestei hotarari de guvern. Conform art.2 din G nr.1481/2005.
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.dupa constituirea Societdtii Comerciale ,Fondul Proprietatca” SA si cel putin
atila timp cal statul este actionar al Fondului Proprictatea, modificarea si/sau
completarea actului constitutiv necesitd in toate cazurile aprobarea prin hotarare
a Guvernului (...)".

In anexa 7 a HG nr. 1514/2008 se regasea noul act constitutiv ai Fondului,
care cuprindea modificarea sistemului de administrare din sistem dualist in
sistem unitar, act ce urma a fi adoptat de adunarea generali a actionarilor
Fondului dupi selectarea societitii de administrare.

Licitatia pentru desemnarea societatii de administrare a Fondului
Proprietatea a fost céstigata de Franklin Templeton Investment Management
Limited cu care Fondul a incheiat un contract de administrare la 25 {ebruarie
2010.

Prin urmare, doar de la aceasta data au fost indeplinite toate conditiile
pentru punerea in aplicare a modificirilor prevazute prin legea de constituire a
Fondului si reluate prin HG nr.1514/2008 - schimbarca sistemului de
administrare si admiterea la tranzactionare a Fondului.

Toate aceste modificari si efectele lor firesti - revﬂca”bgtilnr directori st
a consiliului de supraveghere si numirea ca admipfSyraedr a castigatorului
licitatiei - au format subiectul AGA din 6 septembrie 201

In data de 29 noiembrie 2010 a avut loc xfi*AGEA a Fondului, care
printre altele a aprobat o noud variantd mm&: si consolidatda a actulu
constitutiv, aceasti noud AGEA nefiind contegfgta¥e vreun actionar.

Reclamanta invocd incilcarea art.a _”gﬂ. din Legea nr.31/1990 potrivit
caruia, cand pe ordinea de zi figurcay® Wropuneri pentru modificarea actulul
constitutiv, convocarea va trebui si cyfusla textul integral al propunerilor.

Intrucit convocatorul AGA {inN*$eptembrie 2010 publicat la data de 4
august 2010 nu cuprindea gi tex odificirilor ce urma a fi aduse actului
it reclamantei, lovit de nulitate, ceea ce ar
1L, 1, prin care s-au aprobat aceste modificari.

a convocatorului in d 3 august 2010.

In primul ragd, WW&publicarea modificarilor actului constitutiv in cadrul
convocatorului din 4™fugusl 2010 este fard relevantd, deoarece in data de 23
august 2010 a fostWblicatd o completare a convocatorului, care cuprindea actul
constitutiv modificat, conform prevederilor art.117* din Legea nr. 31/1990 potrivit
ciruia .ordinea de zi completatd cu punctele propuse de actionari, ulterior
convocirii, trebuie publicatd (...) cu cel putin 10 zile inaintea adunarii generale, la
data menlionata in convocatorul initial”.

Intr-adevir, dupad publicarea convocatorului, actionarul Ministerul
Finantelor Publice, prin adresa nr.602171/3.08.2010, a solicitat Fondului
completarea convocatorului si modificarea actului constitutiv,

Dupa cum se¢ observii, completarea ordinii de zi nu a fost solicitata de un
actionar detinand actiuni sub limita legald de 5% - asa cum sustinc reclamanta -
din capitalul social, ¢i de actionarul majoritar al Fondului.

Toate modificarile actului constitutiv au fost publicate in cadrul
convocatorului completal si publicat cu 10 zile inainte de data AGA. Or, situatia
de fapt pe haza cireia voteazd actionarii in AGA este cea reflectata de
convocatorul completat conform art.117' din Legea nr. 31/1990.
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Fondul Proprietalea nu avea obligatia de a publica In convocatorul din 6
august 2010 modificarile actului constitutiv

In mod practic, initiatorii modificarilor actului constitutiv sunt de cele man
multe ori persoanele indreptitite si solicite convocarea AGA, adicd actionarn
care, in calitate de proprietari, au dreptul si decida (inclusiv si tacd propuncri)
cu privire la organizarea si funcflonarea socielatil.

Ratiunea pentru care aceste modificdri trebuie incluse in convocator este.
asadar, aceea ca si ceilaltl actionari sa fie informati despre modificarile, iniliate,
prin ipoteza, de actionarii ce au solicitat convocarea AGA.

Modificarile actului constilutiv aprobate prin AGA din 6 septembric 2010
nu se Insceriu insd in aceasta 1ipoteza.

Aceste modificari nu au fost propuse la convocarea AGA din 6 septembrie
2010, c1, erau moditficirile stabilite inca de la constituirea Fondului - admitered
actiunilor la tranzactionare si numirea noului administrator, in sistem unitar.

Sustinerile paratei nu trebuic intelese in sensul ¢i accstor modificari nu as
fi trebuit sd li se facii nicio publicitate, ¢i in sensul cd nu mai era neccesard
publicarea lor, formala, in cadrul convocatorului, odata au fost publicate In
anexa 7 a caietului de sarcini al licitatiel pentru narea societdtii de
administrate, reglementat de HG nr. 1514/2008,

Asadar, publicarea moditicarilor s-a realiz
din 6 septembric 20009, intr-o forma mult n
informare reald a actionarilor - in partca 1: &
hotarari de Guvern.

Cu privire la pretinsa nulitate a cyﬂ e Hotarart AGA adoptate in <;edmm
din 6.09.2010 se aratd ¢a din mo in care reclamanta a inieles sa isi

completeze cererea de chemare 1 J1§ ta rezultd ca, in ceea ce pnve;;h celelalte

Hotarari contestate ca fiind ﬂﬂ]qﬁa otivul de nuhtate este raportat in fapt tot
la pretinsa nelegalitate a m tii de convocare a sedintei adundril si prin
urmare, nu sunt mvocate pfgtife de nelegalitate.

Pe cale de consed %uriﬂa a solicitat respingerea cererilt de chemare in
judecata s1 sub acest sa s¢ constatate legalitatea st tememicia Hotararilor

1 wtult thimp inainte de AGA
gicd s1 menild sa asigure o
rului Oficial, in cuprinsul une

N

AGA conlestate. >

La termenu judecatd din data de 07.12.2011 reclamanta a renuntat la
judecarea ce rerWn pletatoare depuse la data de 01.02.2011.

Prin concluziile pe fondul cauzei, parata a mai ardtat ca Hotararea AGEA
nr.2/06.00.2010 prin care a fost numit Franklin Templeton Investment
Managemcnt Limited United Kingdom, Sucursala din Bucuresti ca administrator
unic al SC Fondul Proprietatca SA a fost consecinta fireasca a finalizari ctapelor
prescrise de regulamentul stabilit prin HG nr.1514/2008 si care s-au finalizat prin
semnarea contractului de administrare in 25.02.2010.

Contractul a fost incheiat dupd selectarea I'ranklin Tempelton printr-o
licitatie internationalid. Inci de la inceputul anului 2010 proiectul de Act
constitutiv cuprinzand dcsemnarea administratorului unic a fost publicat pe
pagina de Internet a SC Fondul Proprietatca SA, in forma In care acesta a fost
publicat in Monitorul Oficial.

De asemenea, atit forma cat st semnarea acestui contract au fost aprobate
printr-o serie de Hotirari ale AGA Fondului astfel: la 7.09.2000 actionarn SC
Fondul Proprietatea SA au aprobat forma si condititle contractului  de

..hl



administrare ce urma sa fie incheiat intre SC Fondul Proprictatea SA g1 Frankhin
Templeton Investment Management Limited United Kingdom, Sucursala din
Bucuresti, cea din 07.09.2009 prin care actionarii SC Fondul Proprietatea SA au
aprobat oferta Franklin T empleton Investment Managemenl Limited United
Kingdom formulata in cadrul licitaliei internationale, cea din 07.09.2009 prin
care actionarii SC Fondul Proprietatea SA au aprobat politica de investitii
propusi de Franklin Templeton Investment Management Limited United
Kingdom si cea din 10.02.2010 prin care actionarii SC Fondui Proprietarea SA au
aprobat contractul de administrare care s-a semnat intre SC Fondul Propriclatea
SA si Franklin Templeton Investment Management Limited United Kingdom,
Sucursala din Bucuresti.

Or, reclamanta nu a atacat niciodata aceste hotirarii AGA. Orice motiv
ipotetic de nelegalitate a numirii Franklin Templelon ca administrator unic
trebuia invocat intr-un cu totul alt cadru procesual, respectiv in actiunea in
anulare impotriva hotararii AGA de aprobare a contractului de administrare —
mentioneazi, de asemenea, ¢d acest contract de administrare a fost aprobat si
prin I1G nr.73/2010 si ¢, In situatia in care reclamanta este.nemultumita, putea
Ataca acest act administrativ in contencjos administrativ,

Nin toate cele de mai sus rezultd cu claritate ca AYin 06.09.2010 nu a
mai indeplinit in direclia numirii administrat GluN unic decat o simpla
formalitate — numirea in functie, in vederea inreggsiFa i in registrul comertului —
deoarece o asemenea misurd nu putea fi lua "X 2 incheierii contractului de
administrare. la acea dati nefiind modifffa\actul constitutiv si, pe cale de
consecinli, releva si netemeinicla demer;%:&"uui(iar al reclaimantel.

Hotararea AGEA nr.3/06.09.2 in care a fost aprobatd admiterea la
tranzactionare nu are nicio legatur tul constitutiv, pentru ¢d niciunul din
articolele acestui Act constitutiy fost transformat fondul dintt-o societate
inchicd intr-una deschisa, asa atirmat reclamanta.

Partile au admimistre cu inserisuri.

Analizand actele si%e€rgtrile dosarului, Tribunalul refine urmdtoarele:

La data de O 5 societatea parala a publicat in Monitorul Oficial

convocarea actionai entru adunarea generald extraordinard $1 pentru
adunarea ordinara ma a fi tinute in data de 06.09.2010 (tila 5), fiind indicata

si ordinea dc zw pentru adunarea gencrald extraordinara (aprobarea noulul
act  constitutiv ‘al  socielatii, numirea Franklin Templeton Investment
VManagement Limited Londra Sucursala Bucuresti SA in conditiile stabilite in
sedinta adundrii generale a actionarilor din 10.02.2010 s1 27.09.2009, aprobarca
admiterii la lranzactlionare a SC Fondul Proprietatea) cdt $1 pentru adunarea
cenerala ordinara.

La data de 23.08.2010 a fost publicata in Monitorul Oficial o completare a
ordinii de zi, fiind indjcat intregul continut al actului constitutiv ce urma a fi
aprobat in adunarea generala din 06.09.2010.

Reclamanta sustine ¢a in acest fel au fost incilcate dispozitiile art.117 alin.2
din Legea nr.31/1990 care prevad ca termen ul de intrunire nu poate i mai mic de
90 de zile de la publicarea convocirii in Monitorul Oficial, precum si dispozitiile
art.6 si 7 din acelasi act normativ care prevad ci ordinea de zi trebuie sa cuprinda
mentionarea explicitd a tuturor problemelor care fac obiectul dezbaterilor st
lextul integral al propunerii pentru modificarca actului constitutiv.
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Pardta sustine c¢d au fost respectate dispozitiile legale intrucat dupa
publicarea convocatorului actionarul Ministerul Finantelor prin adresa
nr.60217/03.08.2010 a solicitat completarea convocatorulut si modificarea
actului constitutiv, ordineca de zi completatd fiind publicatd conform dispozitulor
art.117¢ din Legea nr.31/1990 potrivit cu care ,ordinca de zi completati cu
punctele propuse de actionari, ulterior convocarii trebuice publicatd cu cel putin
10 zile inaintea adunirii generale. In plus, sustine parita ca nu avea obligatia de a
publica In convocalorul din 06.08.2010 modificarile actului constitutiv imtrucat
aceste modificdrt fuseserd publicate in Monitorul Oficlal, i cuprinsul HG
nr.1514,/2008 in anexa nr.7 a aceslul act normatiy.,

Tribunalul retine c¢d potrivit dispozitiilor art.117 alin.2 din Legea
nr.31/1990 termenul de intrunire nu poate fi mai mic de 30 de zile dc la
publicarea convocirii in Monitorul Oficial al Romaniei, partea a IV-a, iar potrivit
dispozitiilor arl.117' din Legea nr.31/1900, au dreptul de a cere introducerca unor
noi puncte pe ordinea de z1 unul sau mai multi actionari reprezentand cel putin
5% din capitalul social. Ordinea de 71 completata cu punctele propusc de
actionari, ulterior convocarii, trebuie publicatd cu i@]inirm cerintelor
prevazute de lege si/sau de actul constitutiv pentru cos adunaril generale
cu cel pulin 10 zile Inaintea adundrii generale la data 1@&)1&1@ in convocatorul

initial”.
rlhtﬂdﬂtﬁ, dl‘ipﬂthlllE art.117 alin.o &,@.E‘ﬁed Ir.3 lfiﬁ)ﬁ}ﬂ iIHI:IU 1

mentionarea explicitd in convocator a tutur elor care vor face obiectul
dezbaterilor adunarii, iar dispozitiile art. a 7 stabilesc ¢d in situatia v care
pe ordinea de z1 figureaza propuneri u nn::ndmcarea actulur constitutiy,
convocarea va trebui sa cuprinda textl el ml al propuneriior.

In raport de aceste dl%pﬂ.ﬂl’[@ > se constata ca primul convocator nu <
respectat cerinta legit in conditn a inclus pe ordinea de z1 propunerea de
modificare a actului constituti a indica si textul propunerit,

Cel de-al doilea co or a cuprins textul integral al propuncrii de
modificare a actului cons , insa a lost publical cu mai pufin de 30 de zile de
la data tinerii adunani ¥ale din 06.09.2010 contrar cerintel impuse de art. 117

alin.2.

Sustinerea p@i conform careia cel de-al doilea convocator a tost pubilicat
1n cnnfﬂrmituteb?hpmzitii]e art.117" alin.z nu poate 1 refinuta.

Astfel, este de observat mai Intal ¢cad modificarea actulul constitutiv a fost
inclusa pe ordinea de zi publicata la 04.08.2010, astfel incdt parata avea obligalia
de a indica in acea ordine de zi textul integral al propunerilor pe care l¢ avea In
vedere la acea datd. Actionarul Ministerul Finantelor a cerut ulterior publicirii
convocatorului, respectiv prin adresa nr.602171/03.08.2010 (fila 1, vol.Il),
modificarea actului constitutiv doar in privinta majoririi capitalului social, or
propunerile de modificare a proiectulul actului constitutiv ce fusese publicat ca
anexd la HG nr.1514/2008 au vizat si alte articole (nu doar articolul referitor la
majorarea capitalului social), cum ar fi articolul referitor la sediul social (i
proiectui de act constitutiv publicat in anexa 7 la HG nr.514/2008 - fila 110,
vol.II, sediul societdtii era in Bucuresli, Calea Victorlei nr.i15. iar pun
convocatorul publicat la 23.08.2010 s-a propus schimbarea sediulu in Brucuresty,
Str. Buzesti nr.78-80) si articolul referitor la durata societalii (in proiectul actulut
constitutiv publicat in anexa 7 la HG nr.1514/2008 durata societdtil era de 10 ani.
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iar prin convocatorul publicat la 23.08.2010 s-a propus ca durata societatii sa fie
nelimitatd), aceste propuneri de modificare nefiind solicitate de actionarul
\{inisterul Finantelor sau de vreun alt actionar pentru a se putea retine incidenta
dispozitiilor art.117' alin.3 carc permit completarea ordinii de zi cu cel putin 10
sile inaintea adunirii generale.

Din inscrisul depus la fila 3 rezulta ca alterior publicirii convocatorului din
04.08.2010 propunerile de modificare a proiectului actului constlitutiv publicat ca
anexi la HG nr.1514/2008 au venit chiar din partea directoratului societatil
périte, or o ordine de zi completata gi publicatad Intr-un termen mai scurt decat
cel previzut la art.117 alin.2 este permisi doar in situafia expres reglementata de
dispozitiile art.117', respectiv in situatia in care actionarii detinand cel putin 5%
din capitalul social solicita ‘ntroducerea unor noi puncte pe ordinea de 7.

Sustinerea paratei potrivil cireia nu avea obligatia de a publica in
convocator modificirile actulul constitutiv intrucat .publicarea modificarilor s-a
realizat cu mult timp inainte de AGA din 06.09.2009 in cuprinsul HG
nr.1514/2008" nu poate fi primitd.

Astfel eum s-a retinut anterior, in adunarea genera flin 06.09.2010 s-au
adus modificarii la proiectul de act constlitutiv publical G(J nr.1514/2008 sl
prin urmare, parata avea obligatia prevazutd de art’ lin.6 si 7 din Legea
nr.31/1900 de a indica in convocator toate prop \l‘l > care urmau a schimba
continutul prolectului actului constitutiv public

Prin concluziile pe tfondul cauzey, 1& ariatat ca a publical toate
modificarile pe pagina de internet a SC RondNl Proprietatea SA n cursul lunn
august 2010 {pe 4 august 2010 in formae Mvacea datd, iar ulterior 1n formele cu
capitalul social majorat ¢i cu sediul €ocia® mutat). Parata nu a dovedit aceasta
sustinere (inscrisurile depuse | 57-64, vol.ll, nedovedind continutul
proiectului  de  act consttgNy/ publicat pe  pagina de inlernet
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AR -e;:‘z’_--iiﬁfﬁ"ﬁiﬁﬁpr_i?%mi.ﬁ:_miif.id..- ro.) ?\ chiar si in ipotcza in care ar fi administrat

probe in a cest sens, s-ay/l finut incdlcarea dispozitiilor legale referiloare la
tpel participarea la adunarea generala din 06.09.2011
Netare nu este previzut de dispozitiile legale.

Totodata, 11 ul retine ca, in conditiile in care, In adunarea gencrald
din 06.11.201Q niINsfau respectat dispozitiile legale referiloare la convocarca
actionarilor hotigafea adoptata in cadrul acestei aduniri generale este lovitd de
nulitate, fiind lipsitd de relevantd imprejurarea ci ulterior, printr-o alta hotarare,
adoptatd in cadrul altel aduniri generale (hotararea AGEA nr.5/29.11.2010 — tila
119, vol.I) actionarl) SC Fondul Proprietatea au aprobat ,noul acl constitutiv” al
societitii care cuprinde inclusiv modificirile ce au format obiectul dezbaterilor
adunari generale din 06.09.2010.

in consecinta, Tribunalul constala ca hotararea adunarii generale
oxtraordinare a SC Fondul Proprietatea nr.1/06.09.2010 (fila 33, vol.I) hotarare
prin care s-a decis modiljcarea actului copstitutiv a fost luatd cu incalcarea
dispozitiilor referitoare la convocarea actionarilor cuprinse in art.117 alin.2, alin.6
si 7 din Legea nr.31/1990, astfel incat cererea reclamantei privind anularea
acestel hotirari este intemeiatd ¢i urmeaza a fi admisa.

Reclamanta a mai solicitat §i anularea Hotirarl nr.2/06.09.2010 a
Adunirii Generale Extraordinare, anularea Hotirarii nr.3/06.09.2010 a Adundrii
Generale Extraordinare, anularea Hotarar: nr.8/06.00.2010 a Adundril Generale

convoearea actionarilor
intrucat acest mod d
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Ordinare si anularea Hotararii nr.9/06.09.2010 a Adunérii Generale Ordinare, cu
motivarea ca nulitatea carve loveste hotararea adunarn generale nr.1/06.09.2010
afecteazd si aceste hotarari intrucat depind in mod direct de modificarea actulyi
constitutiv.

Tribunalul retine ca prin Hotararea nr.2/06.09.2010 a Adunarii Generale
Extraordinare a Actionarilor SC Fondul Proprietatea SA (fila 50, vol.I1) s-a decis.
.avand n vedere cd: in sedinta adunirii generale din 07.09.2009 s-a aprobat
oferta finald depusa de Franklin Templeton Investment Management Limited
Londra, cd in sedinta adunirii generale a actionarilor din 07.09.2009 s-au
aprobat termenii si conditiile conlractului ce urma a fi incheial ¢u Franklin
Templeton Investment Management Limited Londra, ¢d in sedinta adunarni
generale a actionarilor din 07.09.2009 s-a aprobat politica de investitii asumate
d¢ Franklin Templeton Investment Management Limited Londra, ¢d i sedinta
din 10.02.2010 s-a aprobat forma tinala a contractului de administrare ce urma a
fi incheiat de SC Fondul Proprietatea SA cu Franklin Investment Management
Ltd, ¢a in data de 25.02.2010 a fost semnat contractul de administrare intre SC
Fondul Proprietatea si Franklin Templeton Inveslment Managemenl Linuted io
calitate de administrator unic, ¢a prin hotararea adunj @ rerale extraordinare
a aclionarilor nr.1/06.09.2010 s-a aprobat noul ad istitutiv al SC Fondul
Proprietatea SA, inclusiv schimbarea sistemului &q ministrare a SC Fondul
Proprietatea SA, 1 cadrul schimbarii sistemui] administrare a SC Fondul
Proprietatea SA, numirea Franklin Tﬂmplﬁ‘& “stment Management Limiterl

rie

Londra ca administrator unic al SC Fondu tatea”.

Prin aceasta hotarare s-a previglt & .numirea lul Franklin Templeton
i va produce efectele la data publicari
Romaniel, dar nu inainte de intrarea in

vigoare a noului act constitufay
hotararea adunarii generale extra

Franklin Templeton Iny
unic al socictatii pargte st luatda ca urmare a hotararii nr.1/06.06.2010 prin
care s-au aprobat 1carie actulut constituliv al parétel, printre acesle
modificari fiind §Ngcilimbarea sistemulul de administrare din sistem dualist in
sistein unitar. By ageste conditii, anularea hotérarii nr.1/06.09.2010 prin care s-a
decis ca societatéa si renunte la sistemul dualist de administrare in favoarea
sistemului unitar, lipseste de suport juridic si hotararea nr.2/06.09.2010, prin
care s-a aprobat persoana care va indeplini tfunctia de administrator unic 1n
cadrul sistemului unitar de administrare.

Desi parata a sustinut ca .AGA din 06.09.2010 nu a mai indeplinit in
directia administratorului unic decat o simpla formalitate™ Tribunalul retine ca.
prin chiar convocatorul publical la 04.08.2010 s-a previizut expres ci decizia de
numire a Franklin Templeton Investment Management Limited Londra 1s1 va
produce efectele cu conditia aprobarii noului act constitutiv al SC Fondul
Proprietatea SA. Acceasi mentiune apare st in cuprinsul Hotirarii
nr.2/06.00.2010: ,Numirea lui Franklin Templeton Investment Management
Limited Londra isi va produce efectele la data publicdrii prezentei decizii in
Monitorul Oficial, dar nu inainte de intrarea 1o vigoare a noului act constitutiv al
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SC  Fondul Proprietatca SA aprobat prin hotararea adunarii generale
extraordinare nr.1/06.09.2010 .

Apararea pardtei in sensul ca orice motiv de nelegalitate a numirii Franklin
Templeton Investment Management Limited Londra ca administrator unic
trebuia invocat intr-o actiune in anulare impotriva hotararii AGA de aprobare a
contractului de administrare este neintemeiatd, reclamanta avand dreptul potrivit
dispozitiilor art.132 alin.2 din Legea nr.31/1990 sd atace orice decizie aprobata a
hotararii adunarii gencrale a actionarilor cata vreme nu a luat parte la adunarea
generali sau, desi a participat, a votat contra, fiind lipsitd de relevanta
imprejurarea cd anterior au fost luate alte decizil necesare pentru aprobarea
deciziei finale de numire a Franklin Templeton Investment Management Limited
Londra ca administrator unic al societatii parite.

Prin Hotararea nr.3/06.09.2010 (fila 18, vol.I} aprobata de adunarea
generala extraordinard a actionarilor soctetdtii pardte s-a decis aprobarca
admiterii la tranzactionare a SC Fondul Propriclatea SA la Bursa de Valori
Bucuresti si pe alle piete internationale de instrumente financiare precum sl
aprobarea datei de 27.09.2010 ca data de inregistrare f.‘ﬂl1 art.238 alin.1 din

Legea nr.297/2004.
Aceastd decizie nu are legdturd cu modificare c%cc}nstitutiv,
Posibilitatea admiterii la tranzactionare -a&‘ﬁlﬂr emise de parata era
previzutd la art.40 alin.2 din actul constitutivqidigoare la momentul adundrii
generale, respectiv actul constitutiv publica vhxa la HG nr.1581/2007 pentru
modificarea si completarea HG nr.14 %} 5 privind infiintarea Societitii
Fondul Proprietatea SA.
Sustinerea reclamantei pt}trivi%c re societatea a fost transformata din

societate de tip inchis Intr-una deschjg# cste neintemeiatd. Statutul de societate

de tip Inchis previzut la art. .3 din actul constitutiv publicat in HG
nr.1581/2007 in vigoare | 1entul adoptarii hotdrarii atacate (Fondul
Proprietatea sc infiinte ¥ organism de plasament colectiv, socletate de

#'cum este definit la art.114 alin.1 litb din Legea
nr.297/2004) sl mer rin proiectul de act constitutiv publicat in anexa nr.7
la HG nr.1514/200 st pastrat si prin deciziile adoptate in adunarea generala
din 06.00.2010, a lin.3 din noul ac! constitutiv aprobat la 06.09.2010 avand
un continut ideNticgeu art.2 alin.3 din vechiul act constitutiv,

Prin Hotararea nr.8/06.00.2010 (fila 50, voll) s-a decis revocarca
membrilor consiliului de supraveghere si ai directoratulul, revocare ce isi va
produce efectele de la data publicarii hotararii in Monilorul Oficial, dar nu mainte
de inlrarea in vigoare a noului act constitutiv al SC Fondul Proprietatea SA
aprobat prin hotararea adunarii generale extraordinare a actionarilor
nr.1/06.09.2010.

Aceastd decizie a fost adoptata ca urmare a modificarii actului constitutiv
prin hotarirea nr.1/06.09.2010 in sensul schimbarii sistemulul de administrare
din sistem dualist (ce consta in administrarea societitii de un directorat si de un
consiliu de supraveghere conform art.153 din Legea nr.31/1990) in sistem unitar
(ce constd in administrarea societatii de unul sau mai multi administratori) s
prin urmare, incetarea efectelor hotararii nr.1/06.09.2010 lipseste de efecte
juridice si decizia de revocare a organelor prin care se realizeazd administrarea
socletatii in sistem dualist.

investitil de tip inchis,
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De asemenea, anularea hotirarii nr.1/06.09.2010 care prevedea
administrarea societiitii de cédtre un administrator unic Iipqe:;tu de efecte juridice
si hotararea nr.g/06.00.2010 (fila 51, vol.I) hotarare prin care s-a decis numirea
n calitate de membri ai r{unitetuhl] reprezentantilor a 5 persoane 1n conditiile in
care comitetul reprezentantilor a fost previizut in actul constitutiv aprobat prin
hotararea nr.1/06.09.2010 in vederca supravegherii aclivitatii administratorulu
unic. De altfel, si in privinta hotirarii nr.9/06.09.2010 se aratd cd numirea
membrilor comitetului reprezentantilor isi va produce electele de la data intrarm
in vigoare a noului act constitutiv aprobat prin hotardrea nr.1/06.09.2010.

Asa fiind, Tribunalul apreciazid Intemciald cererea privind anularea
Hotdrarii nr.2/06.09.2010, a Hotirdrii nr.8/06.09.2010 i a hotdririi
nr.g,/00.049.2010 & nefondatd  cererea  privind  anularea  Hotararn
N1.57,00.00,2010.

Pentru Leale aceste considerente, Tribunalul va admite in parte actitinea, va
dispunc anularea Hotararii nr.1/06.09.2010 a AGEA, nt.2,00.009.2010 a AGLA,
nr.8,06.00.2010 a AGOA si nr.9/06.00.2010 a AGOA si espinge cerereq
privind anularea Hotéararil nr.3/006.09.2010 a AGOA ca | _

In temeiul art.246 Cod procedura civila Tribunalu Ua act ¢a reclamanla
a renuntat la judecata cererii completatoare {formul data de 01.02.2011.

PENTRU ACES \Q
IN NUMECENEGTT
HO&R; TE:

Admite in parte actiunea for Dde reclamanta IOANA SFIRAIALA, cu
domiciliul ales in Bucuresti, S in
contradictoriu cu parata SC UL PROPRIETATEA SA. cu sediul in
Bucuresti, Str. Buzesli nr. “8 w21.7, sector 1 si cu sediul ales la SCA Popovic
Nitu & Asociatii din Bucug€s alea Dorobantt nr.239, ct.6, sector |

Dispune anulare: waritor nr.1/06.00.2010 a AGEA , nr.2'06.09 2010 a
AGEA n11.8,006.09.2 MG EA sinr.g/06.09.2010 a AGEA

Respinge cere privind anularea Hotararii nr.3/06.09.2010 a AGOA ¢
netondata.

[ty teme jepozitiilor art.246 Cod procedurd civila ia act ¢ reclamanta a
renuntat la judeMrea cererii completatoare formulata la data de 01.02.2011.

('u recurs in 15 zile de la comunicare.

Pronuntata in sedinta publica, azi 21.12.2011.

VIS

PRESEDINTE, GRI'FIER,
Judecator — Ghita Lucia Ecaterma Valentina Ispas

Red.jud. L.E.G.
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