Comunicat de presa

(4 aprilie 2013) Ref.: Declaratia de presa a presedintelui Romaniei, domnul Traian Bdsescu

Presedintele Romaniei, domnul Traian Basescu, a sustinut joi, 4 aprilie a.c., la Palatul
Cotroceni, o declaratie de presa.
Va prezentdm declaratia de presa sustinuta de seful statului:
Presedintele Romaniei, domnul Traian Basescu: Buna ziua. As vrea sa fac o scurta declaratie,
atat de scurta cat se poate, legatd de procesul de numire a procurorilor la Ministerul Public. Si,
pentru a nu avea dubii cu privire la legislatia roména, o sa dau citire articolului care stabileste
care este procesul si procedura de desemnare a procurorilor. Este vorba de Legea 303 din
2004, Articolul 54, care spune asa: "Procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta Curte
de Casatie si Justitie, prim-adjunctul si adjunctul acestuia, procurorul general al Parchetului
National Anticoruptie, adjunctii acestuia, procurorii-sefi de sectie ai acestor Parchete, precum
si procurorul-sef al Directiei de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism si adjunctii acestuia sunt numiti de presedintele Romaniei, la propunerea ministrului
Justitiei, cu avizul Consiliului Superior al Magistraturii, dintre procurorii care au o vechime
minima de 10 ani in functia de judecator sau procuror, pe o perioada de 3 ani, cu posibilitatea
reinvestirii o singurd data". Ce inseamni practic acest lucru? Inseamni ca sunt 24 de functii la
Parchetul General, la DIICOT, la Direcl Jia Nal Jionald Anticorup(Jie, care inseamna sef de
directie, adjuncti, sefi de sectie, sau prim-adjunctul de la Parchetul General si procurorul
general. Cele 24 de functii se numesc conform legii, asa cum v-am citit in Articolul 54,
Aliniatul 1, la propunerea ministrului Justitiei, cu aviz CSM si cu decizie a presedintelui, cu
numirea de catre presedinte. Acesta a fost articolul in baza caruia, impreuna cu
primul-ministru, am stabilit urmarea acestei proceduri, fara nicio abatere de la ea. Este
responsabilitatea ministrului Justitiel pe cine desemneaza, pe cine propune §i nu o
responsabilitate nici a societatii civile, nici a partidelor politice si, pun accentul in mod
deosebit, nici a partidelor politice, nici a procurorilor. Nu procurorii decid nominalizarile.
Singurele restrictii, prevazute de lege, sunt vechime 10 ani ca procuror sau judecator si
perioada mandatului, trei ani. Nu spune ca la DIICOT se pot numi numai procurori de la
DIICOT, la DNA numai procurori de la DNA, pentru ca procurorul este procuror si aplica
legea indiferent unde face serviciul, cu optiunea lui. Deci esential in relatia mea cu
primul-ministru a fost sa respectam intru totul legea statului roman, exact pentru a nu se crea
conditii de interpretare. Ce s-o fi facut la concurs? Ca nu-i adevdrat, ca nu-i concursul bun.
Am avut un concurs, o selectie la Ministerul Justitiei. Ati vazut vreun document din care sa
rezulte cine au fost castigatorii? Nici eu, care eram chemat sa semnez, conform Constitutiei,



decretul de numire, n-am primit, odata cu solicitarea de numire a procurorilor, nici macar
punctajul pe care l-a obtinut fiecare.

Mai mult decat atat, o procedura care ar da impresia unei selectii pe baza unui concurs, n-ar
face decét sa creeze demnitarilor si institutiilor implicate posibilitatea sa spuna, "pai, merge
prost, dar daca ei au castigat concursul"? Exact acesta este spiritul legii, ca cei care fac
desemnarile si, in cele din urma, numirile, sa-si asume raspunderea pentru ceea ce fac, pentru
deciziile pe care le iau si sa raspunda de modul cum, in exercitarea mandatului lor, procurorii
numiti pe functii de demnitate isi exercitd mandatul. Deci, legea stabileste clar raspunderea
unor politicieni, care Tnseamnd ministrul Justitiei si presedintele Romaniei. Tocmai de aceea,
si avizul CSM este consultativ. Nu este obligatoriu pentru presedinte pentru ca in momentul in
care a semnat decretul de numire pe functie, ca e sef de sectie, ca e adjunct, ca e sef de
departament, cd e procuror general, presedintele 151 asuma raspunderea pentru desemnare si nu
are scuza, "vedeti, nu merge deloc cu lupta impotriva coruptiei, dar daca asa a iesit din
concurs". Aceasta este motivatia pentru care am cerut primului-ministru in procesul de
desemnare sa urmeze exact legea. De altfel, v-as aduce aminte ca, pe data de 1 octombrie - nu
stiu daca a fost publica scrisoarea - pe data de 1 octombrie, i-am transmis doamnei Pivniceru,
care la acea vreme era ministrul Justitiei, o scrisoarea care avea doud elemente importante. In
prima parte a scrisorii 11 spuneam ca nu voi numi procurorii, datoritd faptului ca a urmat o
procedura netransparenta. Adica, si-a creat conditii sa spund "pai asta a iesit din concurs", dar
n-a stiut nimeni cum a iesit din concurs, cum au iesit cei doi candidati? Iar raspunsul, mai
tarziu si mai ales dupa ce intrau pe functii, ar fi fost: "pai, asa a iesit din concurs, domnule
presedinte". Iar eu am dorit asumarea raspunderii de catre ministrul Justitiei, care face
propuneri, pentru ca, la randu-mi, sd-mi pot asuma raspunderea, stiind ca un om si-a asumat
suti la sutd responsabilitatea propunerilor. In prima parte a scrisorii, eu o atentionam pe
doamna Pivniceru - pentru ca poate-as fi crezut in aceasta procedurd daca ea era foarte
transparentd, din pacate n-a fost - si o averizam, pe 1 octombrie, ca nu voi desemna procurori
pe cei rezultati dintr-o astfel de procedura. In partea a doua a scrisorii, ii exprimam doamnei
ministru Pivniceru optiunea mea pentru asumarea desemnadrii, asumarea propunerilor de catre
ministru in conformitate cu Legea 303. S$i va rog sa faceti cunoscut, puneti pe site continutul
scrisorii din 1 octombrie.

Vreau sa retineti ca era Tnainte ca propunerile cu cei doi procurori sd ajunga la mine, iar
doamna Pivniceru a stiut ca, indiferent de avizul CSM, voi respinge cei doi procurori pentru ca
nu indeplineau un criteriu fundamental, acela al asumarii de catre ministru a propunerilor. De
altfel, si motivatia mea nu a tinut cont de explicatia CSM pentru aviz, ci a tinut cont de punctul
de vedere pe care il formulasem de la 1 octombrie. Aceasta a fost motivatia publica, lipsa de
transparenta a procedurii. Si, daca ai facut o procedura netransparenta, nu a vazut nimeni daca
oamenii acestia pot fi. Deranjant pentru mine a fost principiul: o procedura ascunsa,
necunoscuta public, In spatele careia ne puteam ascunde in viitor pentru esec. Dansa putea



spune: ce sa fac, asta a rezultat din concurs? Dar eu nu puteam spune: ce sa fac, ca asta a
rezultat din concursul doamnei ministru Pivniceru. Nu puteam spune asta, pentru ca eu nu
aveam o optiune facultativa. La mine era capatul lantului si decizia, capatul lantului de
desemnare. La mine era decizia $i nu aveam argumente, in conditiile in care a fost organizat
asa-zisul concurs de la Ministerul Justitiei. In general, din acest punct de vedere, sunt
impotriva ascunderii celui responsabil sd propuna sub aparenta unui concurs, §i acest lucru
l-am precizat clar in scrisoarea din 1 octombrie transmisa la Ministerul Justitiei si inregistrata
la Ministerul Justitiei tot pe 1 octombrie. Aceasta este motivatia, nevoia de asumare a
raspunderii, pentru care i-am cerut ministrului Justitiei sd transmitd la CSM propuneri
asumate. Acest lucru s-a facut pentru o parte din cele 24 de functii de demnitate din Ministerul
Public si acum este etapa in care CSM analizeaza si va decide. Nimeni nu va interfera
procedurile CSM, cum sper ca In continuare nimeni sd nu aiba pretentia sa interfereze
procedurile celorlalte institutii implicate. Fiecare institutie 151 asuma raspunderea pentru ce
face, fie ca e Ministerul Justitiei, fie ca e presedintele sau CSM, dar respectam toti legea
pentru cd nu putem avea succes, daca ne amestecam unii in treburile altora, daca stabilim, fara
s avem aceasta calitate, nominalizari, daca stabilim criterii discriminatorii altele decat cele
prevazute in lege: 10 ani, vechime 1n functia de procuror sau judecator. Deci - atentie - legea
permite desemnarea unor judecatori pe functii de conducere in parchete. Asta permite legea.
Deci procuror sau judecator timp de 10 ani si trei ani in functie. Sigur, judecatori care opteaza
sa facd munca de procurori, nu judecatori luati din alta parte, banuiesc ca a fost destul de clar.
Speranta mea este ca acest proces care va fi asumat de fiecare structurd din lantul decizional ne
va duce la succes. Avem o experientd, eu am o experientd in procesul de desemnare a
procurorilor, n-ag putea spune ca a fost un esec. Justitia s-a miscat, s-au intamplat lucruri in
ultimii opt ani §i Tn mod deosebit In ultimii cinci - sase ani, cand procurorii i judecatorii au
dobandit sentimentul ca nimeni nu se amestecd in dosarele lor. Voi continua sa protejez
justitia, fie cd vorbim de parchete sau de instante, de ingerinta politicului - sigur, acolo unde
pot sau stiu - si sper ca trendul bun pe care a inceput sa se miste activitatea parchetelor, fie ca
vorbim de Parchetul General, de DIICOT, de DNA, sper deci ca acest trend va continua, iar
propunerile pe care le-a facut pana in prezent primul-ministru nu-mi dau niciun motiv sa cred
ca vor fi schimbari in trendul crescator de rezolvare a problemelor care tin de justitie. As mai
face o precizare: definitivarea desemnarii pe cele 21 de functii vacante din 24, cate trebuie
desemnate in cele din urma de presedinte, trebuie facutd urgent. Avem aproape un an de cand
procurori delegati la rdndul lor deleaga. Practic, tot sistemul de conducere al Ministerului
Public este afectat de o consistenta instabilitate. Am vazut declaratii "dar merge si asa". Eu nu
zic ca nu merge si asa, problema e cat mai merge. Pentru ca si procurorii aceia de dosar - si
vreau sd ne intelegem foarte bine: cei despre care vorbim nu sunt cei care lucreaza dosarele.
Cel mult sefii de sectii se mai implica atunci cand trebuie ajutat un procuror. Cei care lucreaza
dosarele sunt procurorii fara functii, de regula, sau la nivel de sefi de servicii. Sefii de sectii i



sprijind din cand 1n cand, dar oamenii cu dosarul sunt procurorii obignuiti pe care nu-i numeste
presedintele nici la DNA, nici la DIICOT, nici la Parchetul General. [i desemneaza CSM. Dar
lipsa unor conduceri stabile pe toate palierele Ministerului Public este riscanta si
decredibilizeaza sistemul in interiorul lui. Este dificil sa lucrezi cu sefi care ei insisi sunt
delegati, care ei Insisi si-au terminat mandatele demult, carora seful ierarhic le mai prelungeste
mandatul, nu le mai prelungeste mandatul, le intrerupe mandatul.

Avem nevoie de stabilitate. Sigur, cele ce am stabilit cu ministrul Justitiei sunt legate si de o
anume strategie. Ideea a fost sa Tncercam sd numim cateva functii importante, dupa care sa
lasdm celor numiti posibilitatea sa faca propuneri catre Ministerul Justitiei, sa fie aceasta
colaborare pentru cei subordonati lor, uneori adjuncti, ceea ce nu Tnseamna ca daca este nevoie
nu putem declansa desemnarea tuturor celor 21 de procurori care trebuie numiti in functii de
conducere. Deci este o chestiune 1n care incercam o colaborare cu CSM si 1n acelasi timp o
colaborare presedinte - ministru al Justitiei. Sa sperdam cd vom putea sa atingem acest obiectiv.
As mai face o ultima remarca legata de un lucru pe care 1-am mai spus la inceputul interventiei
mele §i anume eroarea extraordinara pe care o fac partidele politice amestecandu-se, incercand
sd facd presiuni, incercand sa dea solutii pentru desemnarea procurorilor. Vreau sa stiti ca
nimeni nu va reusi sa influenteze acest proces, decat in mod institutional, fiecare in zona lui de
responsabilitate. Asta este ceea ce am vrut sd va spun. Va rog, cate o intrebare fiecare, sa ne
intelegem.

Intrebare: Domnule presedinte, in luna ianuarie, atunci cand ati respins acele propuneri, mai
invocati ceva - faptul ca procesul de selectie nu a fost stimulativ pentru ca un numar cit mai
mare de procurori s se poata inscrie. Cat de stimulativ este acum?

Presedintele Romaniei, domnul Traian Basescu: Exact asta v-am explicat si, daca veti citi
scrisoarea, veti vedea cd, in situatia in care se opta pentru un astfel de sistem, deschis, cu
competitie, trebuia sa fie intr-adevar deschis, ca sa mad conving si eu ca cel mai bun a fost
desemnat. Si as fi vazut ce fac la capatul drumului, daca cel care a rezultat din concurs este
pentru mine sau din punctul meu de vedere solutia corectd pentru un procuror vertical,
neinfluentabil politic, care la nevoie ii poate spune si presedintelui: Imi pare riu, domnule
presedinte, nu este conform legii. Deci asta am reprosat ministrului Pivniceru, care si-a asumat
procedura transparentei fara transparenta. Dar optiunea mea - §i am scris-o in scrisoare - este
desemnare prin asumare. Deci nu urmaresc un proces transparent in sensul chemarii
televiziunilor la examinare, asta poate fi optiunea CSM-ului, ci urmaresc un proces care sa
diminueze la maximum riscul de esec in desemnare.

Intrebare: M scuzati - pentru o clarificare. Repet, cit de stimulativ este acum? S-au putut
inscrie, s-au ales dintr-un numar...?

Presedintele Romaniei, domnul Traian Basescu: Eu cred ca este mai mult decat stimulativ daca
asta am urmarit, pentru ca procesul va propune, dupa cum ati vazut deja, mentinerea in functii
de conducere a unor procurori care au avut rezultate in functiile lor, chiar daca sunt alte



functii, pentru ca legea nu permite sa stai pe functie mai mult de sase ani, mai mult de doua
mandate. Cred cd este stimulativ pentru cei care obtin rezultate bune.

Intrebare: Intelegerea...

Presedintele Romaniei, domnul Traian Basescu: Nefiind interviu, va multumesc. O intrebare
pentru fiecare ziarist.

Intrebare: Domnule presedinte, ati avut vreo contributie in propunerile inaintate de premier in
fruntea parchetelor?

Presedintele Romaniei, domnul Traian Basescu: Nu cred ca acest lucru este important.
Contributia mea nu poate fi decét in zona care a fost deja cunoscuta. Eu am dorit, exact pentru
a nu risca diminuarea sanselor de progres in activitatea parchetelor, am dorit o solutie Morar la
Parchetul General, Kovesi la DNA. Nu s-a putut, dar a fost cunoscuta optiunea mea legata de
Kovesi, dacd asta este problema. $i vreau sa fiti convinsa cd nu are nicio legatura cu vreo alta
relatie decat aprecierea pentru performanta.

Intrebare: Vi intreb asta pentru ci...

Presedintele Romaniei, domnul Traian Basescu: Era vorba de o singura intrebare, va
multumesc.

Intrebare: Este o addugare, daci imi permiteti. Presedintele Senatului, Crin Antonescu, vorbea
de un troc politic Tn urma caruia...

Presedintele Romaniei, domnul Traian Basescu: Doamnd, acum vreti sd comentez declaratiile
domnului Crin Antonescu? Totusi, ati adresat o intrebare presedintelui Romaniei. Eu nu sunt
nici parerolog, nici comentator. Fiecare cu declaratiile lui. Va multumesc.

Intrebare: Care sunt argumentele in fata Comisiei Europene, care a solicitat o procedura
transparentd, pentru aceste numiri?

Presedintele Romaniei, domnul Traian Basescu: Doamna, as vrea sa ne intelegem cum
traducem cuvantul transparentd. Daca propunerile ar fi fost pentru niste oameni adusi din tara
pe care nu ii cunostea nimeni, am fi putut spune ca a fost o procedura fara transparenta, lipsita
de acea nevoie a publicului sau a presei sau a analistilor de a sti pe cine desemnam. Dar aici
discutam despre Codrut Olaru, da?, om cu performante excelente la DIICOT, discutam despre
Laura-Codruta K&vesi, un om cu peformanta foarte buna in conducerea Parchetului General,
discutam despre... ce alte nominalizari s-au mai facut? Tiberiu Nitu este o nominalizare, a fost
adjunct al Parchetului General. Deci, retineti, eu nu am respins pe niciunul dintre cei doi
procurori pentru incompetenta, ci pentru procedura... Modul cum s-a spus: e transparent, dar
nu a fost transparent. Deci discutam despre procurori foarte cunoscuti pentru activitatea lor,
asa cd nu vad unde este lipsa de transparenta. Il aveti in fati pe... o aveti pe Codruta Kovesi, ati
avut-o sase ani, nu cred ca a constatat cineva fraternizarea fostului procuror-general cu oameni
urmariti penal sau interventii in dosare, chiar daca eu ii reprosez nerezolvarea dosarului
Revolutiei. Argumentele pe care le-au avut sunt juridice, eu pot sa o fac politic. Ei au
argumente juridice si pot sa fii de doua ori presedinte, nu te poti aseza in fata legii. Deci nu



discutam despre oameni necunoscuti. Daca premierul Ponta scotea de sub birou niste procurori
care nu erau cunoscuti, sigur ca am fi putut discuta de nevoia de transparentd. Oamenii sunt
cunoscuti toti.

Intrebare: Cu reprezentantii Comisiei Europene ati avut discutii in ultimele zile pe acest
subiect?

Presedintele Romaniei, domnul Traian Basescu: Doamna, eu discut cu legile Romaniei si
nimeni nu poate sa infrunte legile Romaniei. V-as da o atentionare. $titi, ca sd inventezi, sd
adaugi la lege, ar trebui sa-ti asumi un act normativ. Cel mai mic act de reglementare este
ordinul ministrului. Ati constatat ca a avut curaj doamna ministru Pivniceru sa introduca prin
ordin, care ar fi trebuit publicat In Monitorul Oficial, o procedura suplimentara decat cea
legata de lege? Dansa a facut acea procedura fard sa emitd un ordin al ministrului, pentru ca
adauga la lege. Aici recomandarile... Sigur, partea de spectacol poate fi organizata in alta
parte, dar nu neaparat la Ministerul Justitiei.

Intrebare: Domnule presedinte, v-as intreba daca in acest moment Daniel Morar este sef al
Parchetului General?

Presedintele Romaniei, domnul Traian Basescu: Eu nu ma pot pronunta, mai ales ca, stiti, nu
sunt jurist, deci nu-mi pot pronunta public o opinie. Am vazut controversa intre CSM si
Guvern, probabil ca o actiune in constatare pentru clarificarea legii la Curtea Constitutionala ar
fi necesard, pentru ca, totusi, desemnarea procurorului-general adjunct, a procurorului-general,
a prim-adjunctului procurorului-general, a sefului DNA este un atribut al presedintelui si, daca
mergem la nesfarsit cu detasari pe astfel de functii, eu ma intreb, de ce CSM-ul nu detageaza
acum un procuror-general, ca putem interpreta legea ca-1 poate detasa pentru trei ani, si atunci
nu ne mai batem capul, nici cu ministrul Justitiei, nici cu presedintele, ci Sectia de procurori
detaseaza pentru trei ani procuror-general si pe toti cei 21 care sunt cu delegare. De ce nu-i
detaseaza pe trei ani? - §1 am terminat toata aceasta discutie. Deci, aici este clar un conflict. Eu
nu spun cd actiunea CSM-ului este ilegala, dar s-ar putea legea sa fie neconstitutionala. La fel
cum i astazi ati vazut, Curtea Constitutionald n-a iesit inca hotararea, ci doar comunicatul, si
nu putem spune cd actiunea membrilor CSM, de suspendare sau revocare a celor doi
judecatori, a fost ilegala. Ea fost legala din punct de vedere al celor inscrise in lege. Dar s-a
constatat ca acel articol era neconstitutional. Deci, nu acuz de ilegalitate, ci trebuie sd vedem
daca legea este constitutionala.

Intrebare: Domnule presedinte, ati insistat pe necesitatea de a urgenta desemnarea, ocuparea
celor 21 de posturi vacante la cele doud parchete. Dupd cum bine stim, CSM-ul a dat un
calendar esalonat pe doua luni. Sugerati ca este cazul ca acest calendar sa fie ajustat, sa fie
restrans?

Presedintele Romaniei, domnul Traian Basescu: Nu-mi permit sa fac recomandari CSM-ului.
Vor actiona dupa regula lor. Deci, este o problemd a CSM-ului. Sunt o structurd independenta
care gestioneaza justitia.



Intrebare: Domnule presedinte, anticipati oarecum, inainte ca Mona Pivniceru si-si dea
demisia din functia de ministru al Justitiei, si sa fie votata la Curtea Constitutionala, ca ati
ajunge la o intelegere mult mai bine cu premierul Victor Ponta, daca domnia sa ar prelua ca
interimar Miniserul Justitiei. Evident, si mai devreme spuneati ca v-ati facut publice optiunile -
Daniel Morar si Laura-Codruta Kovesi.

Presedintele Romaniei, domnul Traian Basescu: Si nu mi-a folosit la mare lucru.

Intrebare: Premierul a spus ci consultirile cu dumneavoastra s-au referit strict la procedur.
Presedintele Romaniei, domnul Traian Basescu: Asa este.

Intrebare: Si nu la nume. Atunci, premierul a preluat aceste nume din declaratiile
dumneavoastra publice?

Presedintele Romaniei, domnul Traian Basescu: Cred ca a constatat ca-i bine. Un
procuror-general care a fost bine apreciat in mandatul lui, cred ca este o optiune corectd. Cred
ca a apreciat activitatea Codrutei Kovesi. Pentru cd, aici, trebuie sa intelegeti si un lucru: un
sef la 0 asemenea structura, fie ca vorbim de DNA, fie ca vorbim de DIICOIT, fie ca vorbim
de Parchetul General, nu sunt oamenii care fac dosare. Cei care fac dosare sunt procurorii
obignuiti. De reguld, se mai implica sefii de sectii, dar atributiunile lor sunt legate de
administrarea structurii si, sigur, de acel ultim aviz sau de, cand constata ca sunt, pentru ca au
consilieri la acest nivel, au consilieri, constatd ca solutia dintr-un dosar putea fi alta sau ar
putea fi alta, ori cer procurorului aprofundarea solutiei, ori cer schimbarea solutiei. Pentru asta
sunt sefii acestor structuri, in general. $i rog procurorii s ma scuze ca ma bag sa vorbesc
despre atributiunile lor, dar nu ei lucreaza dosarul acela de zi cu zi.

Intrebare: Dar tot Victor Ponta spunea ca si daca i-ar propune pe Sfintii Petru si Pavel fara sa
va consulte pe dumneavoastra i-ati respinge. E oarecum contradictoriu...

Presedintele Romaniei, domnul Traian Basescu: Nu, aici este o chestiune de incredere, dar si
de interes national. Victor Ponta este procuror. Eu am destula experientd privind acest sistem;
imi dau seama ce Tnseamna un astfel de sistem in care din 24 de functii de conducere 21 sunt
vacante §i cu procurori cu delegare. Si mai ales tineti cont ca varful acestei piramide nici
macar nu mai ¢ cu delegatie, este detasat. Discutdm de un sistem care structura de conducere
interimara, temporara si pusa si sub semnul intrebarii ca procedura. Cel putin asta a aparut in
aceasta perioada.

Intrebare: Ultima chestiune, pentru ca se leagi tot de acest lucru. Victor Ponta v-a informat
inainte sa preia ca interimar Ministerul Justitiei, v-a consultat in acest sens?

Presedintele Romaniei, domnul Traian Basescu: Sigur cd m-a sunat sa Tmi spuna ca a
demisionat doamna Pivniceru; daca sunt de acord cu desemnarea dansului ca interimar? I-am
spus ca da. Asta e tot.

Intrebare: Domnule presedinte, de ce printre acesti procurori nominalizati nu se afla niciun
procuror de la DNA, avand in vedere ca DNA in toate rapoartele MCV a avut aprecieri
pozitive, avand in vedere cad dumneavoastra la un moment dat ati spus ca e nevoie de un



procuror cu experientd in anticoruptie, in dosare grele, si ca pana la urma si domnul Daniel
Morar, care inteleg ca a fost prima dumneavoastra optiune, se pronunta in favoarea numirii
unor astfel de procurori?

Presedintele Romaniei, domnul Traian Basescu: Doamnd, eu nu m-am pronuntat §i nimeni n-a
indraznit sd se pronunte, sa spuna: Nu poti sa treci de la DNA 1n functia de prim-adjunct al
procurorului-general, ca si acolo e alta munca, la DNA - da? Nimeni n-a indraznit sa spuna ca
nu poti sd treci de la DIICOT intr-o structura de anchete penale a Parchetului General, sa
conduci acea directie. Deci cred ca este prea mult. Tocmai v-am citit insistent din lege care
sunt conditiile legii: vechime zece ani §i sa nu stai mai mult de trei ani pe functie. Asta scrie
legea, asta facem.

Intrebare: Dar toate nominalizarile totusi sunt de la DIICOT si de la Parchetul General...
Presedintele Romaniei, domnul Traian Basescu: Tocmai va spuneam ce scrie legea. Asta scrie,
asta facem. Eu va multumesc mult, va doresc o zi buna. (]
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