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Completul compus din:
Lavinia Valeria Lefterache - Presedinte

Caorina Jijiie - Judecator *
[.ucia Rog - Judecator

Magistrat asistent - Loredana

alta Curtc dc Casatic si
t de procuror Cristian

Ministerul Public — Parchetul de pe
Justitie - Direcfia Nationala Anticoruptie a reze
Anghel.

vand ca obiect recursurile declarate de
e Eafatie si Justifie - Directia Nationala
ul Brasov si intimatii inculpati Popescu
Mihai, Borcea Cristian, Becali loan,
i Netoiu Gheorghe Tmpotriva deciziei penale
urtii de Apel Bucuresti - Sectia a [1-a Penala.
n sedinta publica din data de 17 mai 2013, fiind
consemnate in refh de sedintd din aceca data, ce face parte integranta din
prezenta h

amanat pron a 1@ data de 20 mai 2013, cind a decis urmatoarele:

Anticoruptie, partea civila
Gheorghe, Copos Gheorghe;

Becali Victor, Pidureanu Jean
nr.33%A din 12 noie

Dezbaterile

INALTA CURTE;

Asipra recursurilor de fati;
aza lucrarilor din dosar, constald urmitoarele:
Prin sentinta penald nr. 238 din data de 03 aprilie 2012 pronuntatd de
unalul Bucuresti — Sectia a IT a penald, In baza art. 334 din Codul de proceduri
penald fost schimbatd incadrarea juridicd a faptei retinutd in sarcina inculpatului
Copos Gheorghe, din infracfiunca de ingeldciunc in forma continuatd, fapia
previzutd de art.215 alin.1, 2 s1 5 din Codul penal cu aplicarea art.41 alin.2 din
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Codul penal, in doud infractiuni dc ingelaciune, fapte prevazute de art.215
alin.1,2.5 Cod penal, in dauna Clubului Rapid Bucuresti.

1. In baza art. 11 pet.2 lita raportat la art.10 lit.a Cod procedura penala, a fost
achital mculpatul Copos Gheorghe pentru sdvarsirea infractiunii de ingelaciune,
fapta prevazuta de art.215 alin.1, 2 51 5 Cod penal, din luna ianuarie 1999 (fapt
din rechizitoriu).

2. In baza art.11 pet.2 lit.a raportat la art.10 lit.a Cod proceduri pena
achitat inculpatul Copos Gheorghe pentru savirsirea infractiunii de 1§
fapta prevazula de art. 215 alin.1. 2 51 5 Cod penal, din luna septembrie
10 din rechizitoriu).

3. In baza art. 11 pet.2 lit.a raportat la art.10 lit.a Cod pro enal@. a fost
achital inculpatul Copos Gheorghe pentru sivirsirea infragfiunij selaciune,

fapta previzuta de arl. 215 alin.1, 2 si 5 Cod penal, in dayna igi Roméane de
Fotbal.
In baza art. 334 Cod procedurd penala s-a imbal Tacadrarea juridica a

faptei retinutd in sarcina inculpatului Copos Ghgorghe infractiunea prevazuti
de art,12 din Legea nr.87/1994 cu aplicarea od pchal si art.41 alin.2 Cod
penal in doud infractiuni de evaziune fisce vizule de art.12 din Legea
nr.87/1994 cu aplicarea art. 13 Cod pena

1

aple

10 lita Cod proceduri penald cu
aplicarea art.13 alin. 2 Cod proc ' a fost achitat inculpatul Copos
Gheorghe pentru savirsirea infractithii vaziunce fiscala, fapta prevazuta de
' art. 13 Cod penal, din luna ianuarie 1999
(fapta 1 din rechizitoriu).

5. In baza art.11
achitat mculpatul Co

ortat a art. 10 lit.a Cod proceduri penald, a fost
e pentru sivirsirea infractiunii de evaziune
12 din Legea nr.87/1994 cu aplicarea art.13 Cod
2003 (fapta 10 din rechizitoriu).

procedurd penala a fost schimbati incadrarea juridicd a

seldciune, fapte prevazute de art.215 alin. 1, 2 $i 5 Cod penal, in
i Otelul Galagi si a Clubului Dinamo Bucuresti.
baza art.11 pct.2 lit.a raportat la art. 10 lit.a Cod procedura penal, a fost
culpatul Stoica Mihai pentru savargirea infracfiunii de Ingelaciune, fapta
pregazutd de art. 215 alin.], 2 $i 5 Cod penal, din luna martic 1999 (fapta 2 din
Wzitariu).

2. In baza art.11 pet.2 lita raportat la art. 10 lit.a Cod procedura penala, a [ost
achitat inculpatul Steica Mihai pentru savirsirea inlractiunii de ingelaciune, faptd
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previzutd de art.215 alin.1. 2 51 5 Cod penal, din luna februarie 2001 (fapta 6 din
rechizitoriu).

3. In baza art.11 pet.2 lita raportat la art.10 lit. a Cod procedurd penali cu
aplicarea art.13 alin.2 Cod procedura penald, a fost achitat inculpatul Stoica Mihai
pentru savarsirea infractiunii de cvaziune fiscala, fapta previzuti de art.124d
Legea nr.87/1994 cu aplicarea art. 13 Cod penal.din luna martie 1999 (Tapl
rechizitoriu).

4. In baza art.11 pet.2 lita raportat la art.10 lita Cod procedy

penal.
5. In baza art.11 pct.2 lit.a raportat la art.10 lit.a Cod p

achitat inculpatul Stoica Mihai pentru sivarsirea infr
fapta previzuld de art. 23 lit.c din Legea nr.21/1999 ¢
A fost respinsd cererea de schimbare a incadfariuridice a faptei, formulatad

de inculpatul Boreea Cristian, ca nefondata.
I. In baza art.11 pct.2 lik.a raportat la aft. 10 [ Cod procedura penala a lost
' siren Miractiunii de inselaciune in
limy, 2 si 5 Cod penal, cu aplicarca

art.4] alin.2 Cod penal din perig:
Bucurcsti.

2. in baza art.11 pet.2 It la art. 10} lit.a Cod procedura penala a fost
achitat incu]patul HGI‘EE: L‘ 1s sZWﬁr;aima infrac;iunii de Tmsel"iciune in

art.41 alin.2 Cud pen a iunie 1‘)‘99- 1u11e ZDDS in dauna Federm,lm
Romine de Fotbal.

ta prevazutd de art.12 din Legea nr.87/1994 cu aplicarea
.41 alin.2 Cod penal,

gart. 41 alin.2 Cod penal.
. In baza art.1 1 pet.2 lit.a raportat la art. 10 lit.a Cod procedurii penala a fost
Vﬂt inculpatul Boreea Cristian pentru sdvdrsirea infractiunii de spalare de bani
formd continuata, fapta previzuotd de art.23 lit.c din Legea nr.656/2002 cu
aplicarea art. 41 alin.2 Cod penal.



6. In baza art.11 pet.2 lit.a raportat la art. 10 lit.a Cod procedurit penala a fost
achitat inculpatul Borcea Cristian pentru sivirsirea infractiunii de asociere in
vederca savarsirii de infractiuni, fapla prevazutd de art.323 alin.1 §i 2 Cod penal.

A [ost respinsd cererea de schimbare a incadriril juridice a faptei, formulata
de inculpatul Becali loan, ca nefondata.

1. In baza art.11 pet.2 lit.a raportat la art. 10 lit.a Cod procedura penala a
achitat inculpatul Beeali Ioan pentru sivarsirea infraciunii de insclaciune o
continuata, fapti previzuti de art. 215 alin.1, 2 si 5 Cod penal, cu apli @ :
alin.2 Cod penal din perioada iunic 1999- iulie 2005, in dauna Cluburilog®in

Bucuresti, Rapid Bucuresti §i Gloria Bistrija.
2. In baza art.1 | pet.2 lit.a raportat la art. 10 lit.a Cod pr Nm‘ﬁ a fost

achitat inculpatul Becali loan pentru savirgirea infractiunii
formi continuatd, faptd prevazutd de art.12 din Lcgeagpr.
art.13 Cod penal si art.41 alin.2 Cod penal. 6&
3. In baza art.11 pet.2 lit.a raportat la art.10 1] od pragedura penald a fost
achitat inculpatul Becali Toan pentru savarsireadnfractiipii de spalare de bani in
forma continuald, fapta previzutd de art.23 litgrdimylegea nr.656/2002 cu aplicarea
art. 41 alin.2 Cod penal.
4, In baza arl.11 pet.2 lita raport lit.a Cod procedurd penala a fost
achitat inculpatul Becali loan pentru §aviicg fractiunii de spalare de bani in
forméd continuatd, fapti prevazut litc din Legea nr.656/2002 cu
aplicarea art. 41 alin.2 Cod penal,
5. In baza art.11 pet.2 Ji

varsirea infractiunii de asociere In vederea
ta de art.323 alin.1 $i 2 Cod penal.

ria Bistrita.
za art.11 pet.2 lita raportat la art. 10 lit.a Cod procedura penald a fost
ulpatul Becali Victor pentru sdvarsirea infractiunii de cvaziune fiscald in
ontinuatd, fapti prevazutd de art.12 din Legea nr.87/1994 cu aplicarca
artd3 Cod penal si art. 41 alin.2 Cod penal.

3. In baza art.11 pet.2 lit.a raportat la art. 10 lit.a Cod procedurd penali a fost
achitat inculpatul Becali Victor pentru sivarsirea infractiunii de spilare de bani in




forma continuati, fapli previzuli de art.23 lita din Legea nr.656/2002 cu aplicarca
art. 41 alin.2 Cod penal.

4. In baza art.11 pct.2 lit.a raportat la art. 10 lit.a Cod procedura penala a fost
achitat inculpatul Becali Victor pentru sivarsirea infractiunii de spalare de ban
forma continuati, fapta prevazuta de art.23 lit.c din Legea nr.636/2002 cu aplig
art. 41 alin.2 Cod penal.

5. In baza art.11 pet.2 lit.a raportat la art. 10 lit.a Cod procedura p
achitat inculpatul Becali Victor pentru savarsirea infractiunii de asocier
savargirii de infractiuni, fapta prevazuta de arl.323 alin. ! 51 2 Cod

In baza art.334 Cod procedurd penala a fost schimbata 1

lnsclﬂcluf}t in forma continuald, rdpl.d prevuuta de art.2153 i
cu aplicarea art.41 alin.2 Cod penal, in doud infracgi
prevazute de arl.215 alin. 1, 2 si 5 Cod penal, in dau

1. In baza art.11 pet.2 lit.a raportat la art. 10 Iff.
achitat inculpatul Padurecanu Jean pentru siyarsi

‘lubu Glorla Bistrita.

| procedurd penala, a fost
ctiunii de inselaciune,
luna 1ulie 1999 (fapta 4 din

rechizitoriu),
2. In baza art.11 pet.2 lita rapor
achitat inculpatul Padureanu Jean

it.a Cod procedura penala, a fost
ayarsirea infractiunii de ingclaciune,
renal, din luna august 2003 (lapla 9

ingelaciune in [orma c td previzuta de art. 2 I 3 alln l,2813 L ad pl.,nal
cu aplicarea art.4 | ali ¥enal, in dauna péartii vitimate Federajia Romana de
['otbal, in doud ifitragpiumi de inseliciune, fapte previzule de art. 215 alin, 1, 2 51 5
Cod penal, g
procedura 52 spus achitarea inculpatului,

arl.13 Cod penal si art. 41 alin.2 Cod penal in doud infraciiuni de
iscald, faple prevazute de art.12 din Legea nr.87/1994 cu aplicarca art. 13

Cod penal.
4. In baza art.11 pet.2 lit.a raportat la art. 10 lit.a Cod procedura penali. a fost

hilat inculpatul Padureanu Jean pentru savirgirea infractiunii de evaziune fiscald,
faptd previzuta de art.12 din Legea nr.87/1994 cu aplicarea art.13 Cod penal, din
luna iulie 1999 (fapla 4 din rechizitoriu).



5. In baza art.11 pet.2 lit.a raportat 1a art. 10 lit.a Cod proceduri penala, a fost
achitat inculpatul Padureanu Jean pentru savérsirea infractiunii de evaziune liscala,
fapti prevazuta de art.12 din Legea nr.87/1994 cu aplicarea arl.13 Cod penal, din
luna august 2003 (fapta 9 din rechizitoriu).

6. In baza art. 11 pet.2 liLa raportat la art.10 lit.a Cod procedurd penald, a
achitat inculpatul Padureanu Jean pentru sdvarsirea infractiunii de spalare de
[aptd prevazutd de art. 23 lit.a din Legea nr.656/2002,

7. In baza art.11 pet.2 lita raportat la art.10 lit.a Cod proceduri p
achitat inculpatul Padureanu Jean pentru sdvdrsirea infractiunii de spilareyg

fapta previzutd de art.23 lit.c din Legea nr.656/2002,
A fost respinsi cererea de schimbare a incadrdrii juridic Ntﬁmulatﬁ

de inculpatul Fup«ESLu Ghenrghe ca n:::ﬁ:m-:latﬁ.

in formi continuata, f'apta prevazutd de art, 215 ali
art.41 alin.2 Cod penal, in dauna Cluburilor Glorja Bi i Rapid Bucuresti.

2. In baza art.11 pet.2 lita raportat la a Co procedurd penala a fost
achitat inculpatul Popescu Gheorghe pe Avarsipea infractiunii de evaziune
fiscalad in formd continuata, fapta pre art.12 din Legea nr.87/1994 cu
aplicarea art.13 Cod penal s art. 41 alifl. cral.

3.In baza art.11 pet.2 litara

achitat inculpatul Popescu Gh
bani, fapta prevazutd de art.23

siivarsirea infraciiunn de spalare de
oed nr.656/2002,

t la art. 10 lit.a Cod procedura penala, a fost
achitat inculpatul Popgscu Gheorghe pentru sdvérsirea infracfiunii de spilare de

: . raportat la art. 1{} lit.a Cr::rd procedurd penala, a fost
achitat inculpagl Nefoiusheorghe, pentru savérsirea infractiunii de m;elduune,
fapta prevé 15 alin.1, 2 si 5 Cod penal, in dauna Clubului Dinamo
Bucurest.
i .11 pet.2 lit.a raportal la art. 10 lita Cod procedura penali, a fost
| Netoiu Gheorghe pentru  savérgirea infractiunii de evaziune

"In baza art, 11 pet.2 lit.a raportat la art.10 lit.a Cod procedura penala, a fost
achitat inculpatul Netoiu Gheorghe pentru savérgirea infractiunii de spilare de
1, faptd prevazutd de art. 23 lit.a din Legea nr.6536/2002.



4. In baza art.11 pet.2 lita raportat la art. 10 lit.a Cod procedura penali a [ost
achitat inculpatul Netoiu Gheorghe pentru savarsirea infractiunn de spilare de
bani, fapta prevazuta de art.23 lit.c din L.egea nr.636/2002.

In baza art.346 alin.3 Cod procedura penali, a fost respinsd actiunea ci
formulata de pirtile civile A.S, Iotbal Club Tractorul Bragov, Liceul cu Pro
Sportiv “Banatul Timisoara™ s Statul Romdn reprezentat de Agentia Nati
Administrare Fiscald, ca inadmisibila.

S-a luat act ca parlile vitamate FC Rapid Bucuresti SA, Clu
Fotbal Club Dinamo Bucuresti, FC Otelul Galati SA, A.S. Glnr'aﬁﬂ

Vi

-

5.C. Dinamo 1948 S.A.. Clubul CFR 1907 Cluj si Federatia R
s-au constituil par{i civile in procesul penal.

it asiyfra bunurilor
that, Borcea

17.07.2008.

ra celor 13.868 actiuni ale
rdonania Parchetului de pe
irectia Nafionald Anticoruptie,

Asociagiei Fotbal Club Rapid Bucuresti, i
lingad Inalta Curte de Casatie si J
nr.48/2006 din 19.072008.

S-a dispus ridicarca sechestr@ilui as®urator asupra conturilor Asociagiel
Fotbal Club Rapid Bucurest la Banca Romana de Dezvoltare- Groupe
Societe Generale, NG Bank ™ rdam, Banca [talo-Romena si Millennium

Justitie - Directia Nati
S-a dispus gidic
1948 S.A., co '

ruplie, nr.48/2006 din 17.07.2008.
estrului asigurator asupra conturilor S.C. Dinamo

ite la Banca Comerciala Romana, instituit prin  Ordonanja
e pe ldngd Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationala

dispus ndicarea sechestrulw asigurator asupra conturilor C.F. Gloria 1922

Bistrita, constituite la Baneca Romidnd de Dezveltare Groupe Societe Generale,

ingtituil prin Ordonanta Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatic si Justitic —
irec{ia Najionala Anticoruptie, nr.48/2006 din 17.07.2008.

In baza art.192 alin.3 Cod procedura penala, cheltuielile judiciare avansate de
stat au rimas In sarcing acestuia.



Pentru a pronunta aceastd hotirdre prima instantd a retinul urmatoarele:

|. Cu privire la transferul fotbalistului Dulea Cristian, de la Clubul de
Fotbal Rapid Bucuresti la Clubul sud-coreean Pohang Steelers,

La data de 24.07.1996, s-a incheiat contractul de transfer nr. 08601 prin carc
Clubul CFR Clu), reprezentat de numitii Balaj Mircea si Martin loan, cede
delinitiv incepind cu data de 24.07.1996 pe jucitorul de fotbal Dulca Cri @
Clubului UFC Rapid, reprezentat de numitii Dinu Driigan si Caue Vierel.

Indemnizatia de transfer a fost stabilitd de cele doua cluburi la s 150
milivane lei vechi, insi o clauza din contract prevedea ca, in caz de tran ng
sau n strainatate, 35% din indemnizafia de transfer revine Clubulug CFR CI

La data de 30.11.1998, s-a incheiat contractul de man M@t parti
contractante Uniunea Fotbal Club Rapid Bucuresti, reprezengatd pfin itii Dinu

Mihail Gheorghe —presedinte execuliv §1 Cauc Viorelg: torgeconomic, in
calitate de mandant $i numitul Kim Choung Ho, N!L

prezentat prin
numitul Puscoei Sica, in calitate de mandatar.

Obicctul contractului constd in aceea cd, mandamul il Tmputernicesie pe
mandatar sd negocieze, in numele si pe scamg saftransferul jucatorului de fotbal
Dulca Cristian, de la UFC Rapid Bucure oric@yclub de fotbal din {ard sau
strdinatate pentru suma minima de 450.

In indeplinirea mandatului, se la"pet.Il, art. 3 cd mandatarul va
efectua toate operafiunile preva ile interne s1 inlernationale, cu
respectarea dispozititlor FIFA privin rul jucatorilor de fotbal, semnind in
numele mandantului oriunde i 'a cere.

Péartile au mai convenl muneratia cuvenitdi mandatarulul pentru
indeplinirea corespunzitoare a mandatului o reprezintd diferenta dintre suma de

electuarii translerului jucatorului Dulca Cristian,
Suma o andatar de la cumpdrdtor privind transferul jucitorulu
de fotbal s-age

a) 43
la Banding

in contul UI'C Rapid Bucuresli, nr. , deschis

14 Romana —Sucursala Seetor 1 Bucuresti;

ta ob{inuta in plus pcste suma prevazuta anterior (apreciata de parti

30% din suma prevazuti la litera a de mai sus) in contul indicat

araforulun de calre mandatar,

a data de 14.01.1999, 1a sediul Federatiei Roméne de Fotbal, s-a inregistrat

subynr 63, din aceeasi datd, contractul de transfer redactat in limba englezd,
ciat intre UFC Rapid Bucuresti reprezentatl de nurmiti [dinu Dragan i Carzan

Paul si Clubul de Fotbal Pohang Steelers din Coreca de Sud, reprezentat de Kim

Chung.



Potrivit acestui contract de transfer inchciat la data de 30.12.1998, jucitorul
de fotbal Dulca Cristian era transferat de la echipa roménid de fothal la echipa
corceana pentru suma totala de 120,000 USD.

Ulterior acestui transfer g1 in baza documentulul incheiat intre CFR Clujgi
Rapid Bucuresti la data de 24.07.1996, Rapid Bucuresti a virat la dat
27.08.1999 echivalentul in lei a sumei de 42,000 USD, adica 33% dm 200
USD, Clubul CFR Cluj, asa cum reiese din declaralia marlorului Balaj

intrucit suma de transfer de 120.000 USD a trezit suspiciun
oficialilor ¢lujeni, acestin au angajat serviciile martorului LiaziarcanuWMarce]
Catalin, fost jucdtor de fothal pe postul de portar la un: echigele din
campionatul sud-coreean de fotbal, si devenit avocat in B '
verificarii autenticititii sumei de transfer.

In unma corespondentei purtate de acest martor, al
prin Federatia Romini de Fotbal, cit si pe cai pers

permis acestuia s

intre in posesia contractului original de transfer incficia : UT'C Rapid Bucuresti
1 Pohang Steelers, precum si in posesia docun 1a ale transferului.
Astfel, potrivit inscrisurilor primite cca de Sud. Clubul Pohang
Steelers a informat Federatia Roméana de a in data de 30.12.1998 a incheiat
cu UFC Rapid un contract in valoare dg/600.000 WSD, suma care s-a achitat astfel:
- in data de 13.01.1999 s-a ac a totald de 270.000 USD cu doud

ordine de plata, unul in valoare de
USD;

D) si celalalt in valoare de 150.000

- in data de 30.01.19995

Contractul original, primit
incheiat de numitul Si i
Choung HD
ui, referirile martorulul Lazareanu Marcel Catdlin la
s0ana carc a repi ezental clubul coreean nu au relevanti

ircea de a-i platl 5% din indemnizatia de trclﬂﬁ-tﬂr situatie in carc
ardtal dispus de a-i mai plati 45.000 USD, cu conditia de a fi lasal in
rezintd relevantd sub aspectul acuzatiei adusi aceluiasi inculpat; de
il dinire cele doud cluburi a fost solutionat prin hotirirea comisiei

pentru statutul jucatorului din cadrul FRFE nr.9/03.10.200 si intelegerea dintre doui
iri din 31.10.2000,

Iribunalul a considerat ca, desi se retine in rechizitoriu ca UFC Rapid
Bucuresti, reprezentat de inculpatul Copos Gheorghe, a prezentat un contract fals
Federalieit Romane de Fotbal prin care alesta in mod nereal ci suma de transfer a

g



jucatorului de fotbal Dulca Cristian este de 120.000 USD din materialul probator
administrat in cauzi nu reiese sub nicio forma o asemenca activitate desfasurata de
inculpat. De altfel, contractul depus la Federatia Roméni de Fotbal (in realitate
doud contracte, avind in mare acelasi continut - filele 86 si 103- vol.10 d.u.p.- si
care contin acceasi sumd de transter de 120.000 USD), nu este semnat
inculpatul Copos Gheorghe, ¢i de directorul sportiv Cazan Paul si mana
general Dinu Drigan.

Marturia numitului Cazan Paul nu a convins prima instania c
inculpatului se poate retine infractiunea de insclaciune in dauna Club
Rapid in contextul in carc contractul era deja semnat la rubrica

Mai mult decat atdt, acest martor a [ost chemat si semneze
& ianuarie cind nici macar clubul corecan nu efectuas

330.000 USD.
Scopul pentru carc a fost chemat martor
incasa mai repede clubul banii $1 nu pentru
contractului, aspect care reiese din declarati .
S-a mai refinut in rechizitoriu cé Dinu Gheorghe Mihail a refuzat
I accsta nu cra aceeasgi cu suma
previzula in contractul de manda alul a aprecial ca acest agpect nu
poate f1 imputat inculparulu Copos
numele si pe seama Clubulu@UEC Rapid Bucuresti, transferul jucitorului Dulea
Cristian, a [ost numitul Sici Pus
Asadar, din probg nu a reies

s-a retinut cd inculpatul Copos Gheorghe nu este
fals, considerat de parchet mijlocul fraudulos prin care
s-a realizat
adevarala o ¢ mincinoasa, respectiv ¢ suma de transfer pentru jucitorul
istian a fost de 120.000 USD, in realitate fiind suma de 600.000
de 480.000 USD constituind paguba creata clubulul si, totodata,
injust pentru inculpat), tribunalul a apreciat ¢ acestuia nu i se poate
istena vreunci actiuni care si contureze elementele constitutive ale
fitnii de inselaciune,

Nu in ultimul rand. tribunalul a constatat cd UFC Rapid Bucuresti in anul
9 a primit suma de 450.000 USD reprezentdnd suma minimd de transfer

negociatd prin contractul de mandat, mandat considerat astfel indeplinit. Restul

10



sumei de 150.000 USD, reprezentind 30% din indemnizatia de transler, i-a revenit
mandatarului Sicd Puscoci, conform art. 7 lit.h din contract.

Asadar, prima instanii a concluzionat cii suma reald de transfer a fost aceea
de 450.000 USD, suma carc a intrat in contul clubului, ceea ce inseamna ¢i nu_s
poate retine ¢cd UFC Rapid a fost prejudiciatd cu suma de 480.000 USD, asa
esle descris la incadrarea juridicd a faptei in rechizitoriu. De altfel,_ir

cuvenit mandatarului, din raportul de expertiza extraj
Copos Gheorghe rezultid ci UFC Rapid tot nu a
efectuarea transferului lui Dulea Cristian, in cohte in care existenta unui
ce parle din calegoria

Cu privire la infractiunea de evazi rima instanta a constatat ci
materialul probator administrat in ¢ te ca UFC Rapid Bucuresti a
incasat, prin transfer bancar, su 0.800 USD, aspect recunoscut §i de
organul de urmdrire penald s1 cofis in rechizitoriu, sumi care a fost
inregisirald in contabilitate, §
din contractul de mandat.

Tribunalul a finut seama @¢ opinia expertului exprimati in raportul dec
cxpertizd exirajudicia inculpatul Copos Gheorghe, sub  aspectul
cuantumului prejudicin ume cda. in conditiilc in care UFC Ramd este o
persoand juridi lucrativ sau patrimonial, i se aplicd prevederile legale
din OMF G 70/1994, de care insi Garda Financiari nu a tinut
rtului de constatare tehnico-stiintifica.
de expert este ca veniturile de 150.000 USD. ncinregistrate

e asoclatiel, conform art.1 alin.2 lit.d din OG 70/1994 si avand in vedere

I exercitiului pe anul 1999 a fost de 14.550.431 Rol.

n raport de dispozitiile aplicabile in materie, respectiv dispozitiile art.4 din

04" 70/1994 care consacrd cu valoare de principiu cd din venituri sc scad
eltuielile aferente realizarii acestora, prima instantd si-a insugit urmitoarele

concluzn ale expertului:
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- Garda Financiari nu a luat in considerare cheltuielile de 150.000 USD
efectuate de UFC Rapid cu realizarea venitului de 600.000 USD, respectiv
comisionul acordat mandatarului pentru realizarea transferului jucitorului Dulca
Cristian, comision datorat potrivil ¢lauzelor din contractul de mandat s prevazut ca
fiind ¢ cheltuiald a clubului, conform art. 93 si 94 lit.a din OMF nr.1591/1998;

- eroarca cfectuati de Clubul Rapid, de a inregistra in contabilitate
veniturile de 450.000 USD din transferul jucdtorului Dulea Cristian, n @
naturi a afecta nici bugetul statului si nici clubul de fotbal;

- impozitul calculat prin rechizitoriu nu are in vedere profitul U
anul 1999, ci pretinsul venit de 150.000 USD, ce constituie in rgalitate C
pentru UFC Rapid;

- Clubul UFC Rapid Bucuresti nu datora bugetului de
aferent veniturilor de 150.000 USD prin neinregistrarea

| pe profit
tabilitate, in

condititle in care clubul a avut un deficit, astfel ca, ngav nu datora nici
impozitul aferent, ceea ce inseamna cid nu exista y i1 produs in bugetul
statului.

2. Cu privire la transferul jucatorului Ar ulian de la clubul Ofelul Galati
d, infurma examinarii materialului

urmatoarele:

Astfel, la data de 03.02,1999 s
Otelul Galati si Pobang Steelers
indemnizatia de transfer fiind de 700080 :

Prin acelasi contract, tabilit) ci Pohang Steelers FC este de acord sa
plateasca Clubulut Sportiv lati” suma de 700.000 USD, prin CEC,
persoanci nuimita Sicd Puscoci, persoana mandatata de Clubul Sportiv “Ogelul
Galati”.

Contractul

in partea clubului “Otelul Galati” de numitul Sica
.02.1999, a fost imputernicit de catre club prin inscrisul
sii negocieze §i & semneze, in numele §i pentru club,

e, respectiy inscrisuri gi martori).

Desi imputernicirea cstc semnatd de inculpatul Stoica Mihai ulterior
ifCheierii contractului, totusi aceastd situatie echivaleazi conform art.1546 Cod
civil, cu ratificarea contractului.
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La randul sau, numitul Sica Pugeoci la imputernicit pe numitul Kim Choung
Ho, agent FIFA pentru jucétori, i semneze, din partea sa i in numele siu, actele de
transfer ale jucatorului Arhire Iulian pentru transferul siu de la Clubul Sportiv
“Otelul Galati” la Pohang Steelers, ceea ce insemna ¢d impresarul coreed
intermediat toata tranzactia.

La data de 29.03.1999, mandatarul clubului, Sicd Puscoci, a primit
transfer de 700.000 USD de la Pohang Steelers pentru jucitorul At
potrivit chitantei aflatd la fila 24-vol. VILI d.u.p., o altad chitantd allata [z
acelasi volum, atestind imprcjurarca ca agentul FIFA, Kim Choun

jucitorulun de fotbal Arhire Iulian.
Toate insensurile enumerate mai sus confirm
tribunalului, imprejurarea cé jucatorul Arhire Tuliar

eorghe si Lun [{:-mca -
r de la filele 17 si 14 vol.IX
, Cil 8 ruluf Sicad Puscoci de cétre Clubul
Otelul Galati pentru a-1 transfera in Cogea pe | rul de fotbal Arhire Tulian, ceea
1 inculpatului Stoica Mihai in scopul

aspect care a fost cunoscul si de martorii
presedinte al clubului, care au ardtat in de

aratat.

Tribunalul a consider 2chizitoriu s-a retinut eronat ca la data
Federatia Romana de Fotbal, inculpatul
Stoica Mihai avea -::um:r&.imld de eXistenta contractului de transtfer, aspect care reiese
din declaratia martor wt’ Nicolae Marian, in contradiclie cu declaratia
m-::ulpulufu: blmL "dl drept cd acest martor a fost prezent la momentul

188 Puscoci din Coreea si, in apartamentul acestuia, i-a
‘a Mihai un exemplar al contractului de transfer pe care I-
prevedea drept suma de transfer, cea de 700,000 USD, Tnsi

ontract de citre numitul Sicd Puscoci, care nu a precizat niciodatd pe
rmdririi pcna!c daci a 'l‘nmfma[ inculpatului un B:-‘.Emp]df al LCIH].I‘d(,lLIlLIi gl

mr.;ul]:-at drept mdemmzatle de transfer a jucitorului Arhire Iullan

In acest fel se explicd gi imposibilitatea depunerii contractului de transfer atat
la club, cit si la Federatia Roméné de Fotbal. de catre inculpatul Stoica Mihai, cu
toate consccintele ce decurg de aici, aspect confirmat si de martorul Pecheanu

13




Gheorghe - dircetor economic al clubului care arata ca a insistat pe langa inculpatul
Stoica Mihai sa prezinte contractul de transfer, insd acest lucru nu s-a intdmplat
niciodata.

Tribunalul a mai concluzionat ¢ s in acesle conditii, nu se poate vorbi in
cauzii de o suma mai mare de transfer, respectiv cea de 700,000 USD, intrucit s
ce revenea clubului era de 150.000 USD, suma profitabild si cu care, de
clubul a fost de acord in raport de grila jucatorului care era una mult mai s

in consceinta, judecatorul fondului a opinat ¢ probele administi
incxistenta unei actiunt de inducere in croarc a Clubulul Otelul Gala
inculpatul Stoica Mihai prin prezentarea ca suma de transfer a
lulian, a cifrei nereale de 150,000 USD, in realitate fiind de 70
astfel clubul cu suma de 550.000 USD in scopul obtinerii u
pentru sine, atdt timp cat inscrisurile si martoril ates
jucitorului Arhire lulian la clubul Pohang Steelers a [u

In sprijinul acestei solujii, prima instanti a 4
extrajudiciari depus de inculpatul Stoica Mihat, gonfo Aruia, si in situatia In care
s-ar aprecia cd suma de transfer a jucatorului

alatl a fost inregistratd suma de
erului, chiar in lipsa contractului de
Azutd niciodatd de vreun reprezentant
al clubulm silalean, acestia k rati in baza unei chitante Tntocmite la data
de 03.01.2000, tolusi cu acea de bani s-au efectuat plati restante citre
jucatori in cursul anuluj 1999, cargau tost confirmate ulterior de acestia,

Tribunalul a a 4 neevidentierea in documentele contabile pe anul
000 USD cste 0 actiune ce nu poate fi imputati
a s-a aflal intr-o imposibilitate obicetiva de depunere a

acestui transfler, in contabilitatea Clu
150 {}{Jﬂ} [I’%D rc:|1rc;3:ntﬁnd suma tQfa

inculpatulul, 1
contractuluigc

care il :
| administral in cauzd nu a reusit sa dovedeascd Tmprejurarea ca
ica Pugcoci a predat contractul de transter inculpatului i cé acesta l-a
nu l-a depus la club, in scopul ascunderii sursei impozabile, dovedita fiind
rejurarea primirii sumei de 150.000 USD de catre Clubul Otelul Galati. De
altfel, indeplinirea mandatului insemna depunerca contractului de transfer de citre
andatar la clubul care 1l imputernicise si care stia despre procura datd acestuia,
Intalnirea privatd dinwe inculpat §i mandatar nu echivaleaza cu indeplinirca acestei

formalitayi.
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Neputind i retinuté, pe baza probelor administrate, existenta unei actiuni de
ascundere a sursei impozabile in sarcina inculpatului Stoica Mihai, in scopul
sustragerii de la plata obligatiilor fiscale, reiese ¢i nu poate fi refinuti existen{a unei
fapte care sa contureze elementele constitutive ale infractiunii de evaziune fiscal

Pe de altd parte, sub aspectul cuantumului prejudiciului, tribunalul a
seama 51 de opinia expertului, exprimatii in raportul de expertizd cxtrajudi

potrivit ciireia nu trebuia si se impozitcze venitrile de 700.000 U:
diferenta de 150.000 USD, asa cum, de altfel, s-a si realizat, ceea ce ins
prin transferul jucitorului Arhire Iulian de la CS Otelul Galay lubud,
Steclers din Coreea de Sus nu s-a inregistrat nicio paguba i clabului si nici
la bugctul de stat.

Aceastd concluzie impreund cu argumentele e

4 constatat urmitoarele:

4 sub numarul 693 si semnata de
d.u.p.), presedintcle F.C. Dinamo
Fi'[.lf:l RUII‘Id]‘lE e Folbal eliberarea

La data de 12,08.1999, prin adre
numitul Stoenescu Mircea (fila 1

spanin! El Depm‘tivn Alavg : solicilarea sus-mentionatd, a fost anexat si
XIT dou.p.), redactat i

fost transforat pe
LISD, contractu

seroane, contra sumel totale de transfer de 800.000
at de inculpatul Boreea Cristian, in calitate de presedinte

006, s-a dispus electuarea unel comisii rogatorii in Spania,
ile judiciare competente in vederea obtinerii, in original sau

e, nole de platd, extrase de cont, ordine de plati ori alte instrumente

utilizate in acest scop) de la clubul de fotbal Deportiva Alaves pentru
transierul jucatorului de fotbal Contra Cosmin.

La data de 27.11.2006 au fost primite documentele solicitate autorititilor
aniole (filele 8-139, vol XIT d.u.p.), respectiv:

-contractul de transfer incheial intre Dinamo Bucuresti si Deportivo Alaves

in valoare de 1.812.500 USD ( filele 110-112, vol. XII d.u.p.), aceasti sumi
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urménd a fi platita, asttel :
-800.000 USD la data de 02.07.1999, in contul deschis la
Banca Agricola Bucuresti - Sucursala Stefan cel Mare;

- 93.750 USD la 30.12.1999;

- 93.750 USD la 30.05.2000;

- 115625 USD la 30.12.2000;

- 115.625 USD la 30.05.2001.

- 137.500 USD la 30.12.2001;

- 137.500 USD la 30.05.2002;

- 159.375 USD la 30.12.2002;

- 159.375 USD la 30.03.2003.
Accst contract a fost prezentat autoritatilor judicd ant

IFederalia Spaniola de Fotbal, cét 5i de clubul Deportivo AdaveS§ AL
-Contract din data de 30.06.2001 (filele 113-1153volKI1 @.p.). incheiat in
erior,

Bucuresti, intre cele trei parji aritate la puncty care se prevede

2
atat de

urmitoarele:
-FC Dinamo Bucuresti 51 Deportivo A Nﬂ. u semnat in 30.06.1999
contractul de transfer al drepturilor federati e jucalprului COSMIN CONTRA;

-Deportive Alaves S.AD. s-a i a plateascd lui FC DINAMO
BUCURESTI suma de 1.812.500 doldri oudl rate, intre iulie 1999 s1 mai
2003:

-Deportivo Alaves S.A.
S.p.A. incepand cu 01.07.20

-FC Dinamo Bucuresti Ja un acord cu clubul Milan A.C, prin
intermedicrea lui Deportivo Aldves S.A.D., privind disputarea unor meciuri
amicale intre Milan si date ce urmau a i stabilite de cele doua cluburi;
C Dinamo Bucuresti a fost de acord sa anuleze platile
mmié ajunge la 593.750 USD, ale ciror date $i valori sunt

at pe Cosmin Contra la MILAN A.C.

ramase scaden
urmaatoarel

la 30.12.2002:
SD 1a 30.05.2003.

sumePdc 593.750 USD de catre inculpatul Boreea Cristian, intrucil nu it apartinea,
W necesard si semnitura jucdtorului Contra Cosmin, tribunalul a refinut ca
elasi contract de transfer din 30.06.2001 a fost semnat i de catre jucétorul de

fothal Contra Cosmun si, deci, este perfect legald renuntarea la plala sumei de
593.750 USD. De uceea, tribunalul a aprecial cii s-a refinut in mod gresit in
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rechizitoriu ¢d inculpatii Borcea Cristian si Becall loan si-au insusit raudulos
suma de 1.012.500 USD, fiind inclusa si aceasta suma de 593.750 USD. De altfel,
nici in contabilitatea clubului Deportive Alaves nu figureaza Tnregistrati aceastd
sumd de bani.

Desi in rechizitoriu s-a refinut c¢i suma reald de transfer este ce
1.812.000 USD, motivati de faptul cd in contabilitatea clubului Deportivo A
s-a inregistrat plata efectivd a sumei de 1.218.730 USD (adicd miny

a aratat cﬁ, m urma unor nemgelegen pe care le-a :avut ¢
Dinamo, in vara anului 1999 s-a prezentat la numitii
1510 olicitaacordul de transfer.
(000 [ISD, urmand ca in
diferenta de la 800.000
fie i satd de martor.

vard la echipa Deportivo Alaves,

Cu accasti ocazie, s-a fixat o suma de transfer
cazul in care transferul se va face pentru o su
USD péna la suma de transfer efectiv platita

Martorul a precizat cd a fost transfi
contra sumei de 1.800.000 USD, caz
suméi de 800.000 USD, iar suma de.]. 0 BISD) 1 se cuvenea, cu plata in range,

Ulterior, martorul a tri
care i se cuvin, sa fie virat
impresarul séu.

Dupi circa doi
aliand AC Mila

it ce urma sa fe indicat de Becali Toan,

1a echq:-a Jucatorul fost transferat la echipa
U a mai putul preciza cite transe din suma de
irate. Clubul Deportivo Alaves i-a impus martorului sa
e hani restante din suma de 1.000.000 USD, pentru a-i

care nstanta de judecatd a {inut seama de mirturia acestuia i a interpretat-o in
cogftextul materialului probator.

Tribunalul a constatat ¢i depozitia martorului se coroboreazi si este intariti
de Hotidrdrea Consiliului de Administratie nr.3 din 30.,06.1999 prin care acesta a
aprobat transferul in Spania, la echipa Deportivo Alaves, a jucitorului Contra
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Cosmin pentru suma de 800.000 USD, hotirire pe care Tribunalul a luat-o in
considerare atit timp cit nu exista o solutie definitivd cu privire la o eventualad
infractiune de fals pentru care s-a disjuns urmarirea penald fajd de numitul Badea
Nicolae. Pe de altd parte, insusi presedintele clubului spaniol si-a recunoscut
semnitura si de pe contractul care avea ca obiect plata sumei de 800.000 USD
la dispozitic de organul de urmérire penald.

Desi in rechizitoriu s-a retinut ca infelegerea stabilith de jucétory
Cosmin cu clubul Dinamo, prin care se stabilea ci revenea jucdtorului

sau, incalea dispozitiile FIFA privitoare la detinatorii drepturilor dgtransier
in contradictie si cu decizia Comisiel pentru Statutul Jucatorudti cadpul FRF
dispusi in cazul Dulca Cristian, totusi Tribunalul a atras ate
0 asemenea intelegere constituie o incilcare a unei di
FIFA, abatcrea atrage o sanctiune disciplinard ce se ‘ competent din
fiecare fard si in niciun caz nu are consecinge penal

De asemenea, tribunalul a inlaturat susti
afirmatia martorului referitoare la retinerea
USD nu este sustinuta nici de conducere
membrii acestul Consiliu,

Astfel, judecitorul fondului a
conducerea clubului, respectiv

acesta a sumei de 1.000.000
i, dc Administratie si nici de

enald), Berechet Nicolae, Cohn Viadimir
au dat detalii cxacte despre in care decurge procedura eflectudrii
transferurilor jucatoriler care con$lituie cea mai importantd sursi de finantare a
clubului.

Astfel, ace au sustinut in unanimitate cé propunerile de transfer se
iceau dec confluc zecutiva a clubului, prezenta la ficcare sedintd: din

el care aves acesle atributii. Tot conducerea executiva era cea
si participarea unor firme pentru facilitarea gasirii unui club
estarca serviciilor jucatorilor de fotbal.

- s¢ semna foala de prezenid, se discutau problemele de pe ordinea de zi $1
upuneau aprobirii, dupa care la o zi sau doud dupd sedingd, se redactau
cesele verbale. Dupd acecasi procedurd se discutau $1 propunerile de transter
care erau votate in unanimitate de membrii Consiliului de Administratie. Acest
martor a precizat ¢i suma de transfer a jucatorului Contra Cosmin. propusd si
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aprobatd de Consiliul de Admimstratie a fost de 800.000 USD, marturie care se
coroboreaza si o intareste pe a mariorului Contra Cosmin.

De asemenea. a mai relatat martorul cd presedintele Consiliului de
Administratie Badea Nicolae prezenta Consiliulni de Administratie modul in cage
se realizau rezolutiile din sedinta anterioari. Procedura desfasurarii sedi
Consiliului de Administratie a fost confirmatd de martora Milica Andreea R
asislent presedinte executiv, care arita ca In perioada 1999-2003,
trimiteau membrilor Consiliulun de Admimistratie al CS-FC Dinamd
documente privind ordinea de zi si materialele care constituian baza discugici
intrunireca membrilor, s¢ semna foala de prezentd pentru i
cvorumulul, se trecea la discutii, se supunea la vot ordinea
dc sugestia participantilor. De asemenea. a subliniat martoras semnau cdt
mai [fidel cele discutate, cd intotdeauna rezolugiile er presedintele
Badea Nicolae, dupa finalul discutiilor gi se supune Martora a mai facut
refel'lre si La alte formalitati care sc indcplincau ce 4 cpuse pe larg in declaratia
ra angajatd la club la
momcntul transferul jucamrulm Contra Co TRbunalul a FGicut relerire 31 la
declaratia acestei martore, considerdnd- gi relevanta pentru transferurile
ulterioarc.

Este adevirat e ceilalti mem
nu isi mai amintesc sa se fi dlscuta
spetd a jucatorului Contra Cos
timp intre data transferului
2008, deci, aproape noud ani, ln
aprobatua rezuluiulm ani
de Administratie rgferi

completata

ritad#Congiliului de Administratie au aratat ca
cspregfumele de transfer ale jucatorilor, in
de altfel, explicabil, din cauza distan{ei in
rii de citre organul de urmdrire penald -
caia de prezenjd semnatd de acesti martori §i
g, in urma dezbaterilor din sedinid Consiliului
transferul jucitorului Contra Cosmin, (constatare
transferuri), din data de 30.06.1999, inlatura marturia

dcestora.
De al ‘

Adminigirai s1 absentat, cum este, in cazul transferului Contra Cosmin,

ituati i troe Radu 51 Cohn Vladimir, iImprejurare in care este firesc si

estia, au aritat ca sumele provenite dm transferun au ['Ds.l prt:-[' ldb‘lIt‘ pentru club
si conslituiau principala sursd de finantare. respectiv una din sursele esentiale de
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obtinere a fondurilor necesare pregitirii sportive, asa cum reiese si din declaratia
martorului Popescu Marcel vol.VII d.u.p.

Toate aceste aspecte au conturat, din perspectiva tribunalului, imprejurarea
cd membrii Consiliului de Administratie ai Clubului Dinamo Bucuresti au avut
cunostinta de sumele reale de transfer, in contradiciie cu cele reinute
rechizitoriu doar la incadrarea juridic a faptei. In cuprinsul rechizitoriului i
expune in nici un fel in ce mod s-a realizat inducerea in eroare a Consili

mentionat ci la finalul acesiuia se vor face referiri la modalitatea |
realizat inducerea n eroare a acestui for.

A mai retinut prima instanti ca relevant $1 un all as
hotardrea Consiliulul de Administratie din data de 30
aprobarea prin a sasea rezolutic, a transferului jucatorulupCo
spaniol Deportivo Alaves pentru suma de 800.000 US
transferurt, membrii Consiliulul de Administratie
de presedintele Consiliului de Administratie, urmdénd a ecide de la caz la caz

Din cuprinsul acesteil rezolutii se desppindydoud concluzii: prima este ca
membril Constliului de Administratie eran consulati si, a doua, consultarea se
ficea de citre presedintele Consiliului istrafle care la vremea respecliva
cra Badea Nicolae, ceea ce inseamnd tului Borcea Cristian 71 revenca
aceastd atributie.

e regese din
and, dupa
in la clubul
ca, pentru alte
aza a'fy, consultati operativ

presedintelul clubului spaniol
organul de urmérire penald in ¢

dministratie din data de 30.06.1999 prin carc a
mei de 800.000 USD, dovedesc aspectul cd suma
de RO0D.000 UUSD. Asadar, nu s-a dovedit existenia uneil

privire la infractiunea de evaziune fiscald, in conditiile in care s-a refinut
reald de transfer a jucitorului Contra Cosmin a fost de 800.000 USD,
i ce s-a inregistrat in contabilitate, tribunalul a apreciat ¢a nu se poate refine In
¢ina inculpatului o actiune de ascundere a sursei impozabile reprezentati de
diferenta sumei de transfer de 1.012.500 USD. Chiar si In situatia in care s-ar
considera ¢a in contabilitatea clubulii Dinamo Bucuresti trebuia inregistratd suma
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de 1.812.500 USD minus suma de 593.750 USD la care cele trei pirti contractante
au renuntat in mod legal, adicd suma de 1.012.500 USD, tribunalul a aprecial ca,
nu se datora de citre club impozil pe profit, fiind aplicabile dispozitiile art. OG
70/1994, care au fost expuse si analizate cu ocazia transferului jucatorului Dulge
Cristian.

Cu privire la acuzaliile aduse inculpatului Becali Ioan. tribunalul a r

clubului spaniol, care a aritat ca Becali loan a actionat concomitent ca
al clubului Dinamo $i ca reprezentant al jucatorului. Prima instanta s
exprimarca din continutul declaratiel martorului  este ' dgficitara
(nelamuritd de organul de urmérire penald) $i nu convinge |
impresar al jucatorului.

Acceasi supozitie a Parchetului din rechizit
mirturia jucatorului Contra Cosmin, in care a arital ¢
USD, stabilitd pentru transfer, urmau sa fie i
indicat de Becali Ioan, impresarul siu. Pe st asp@et, Tribunalul a ardtat ci este
vorba doar de contul ce urma sa fie indic ali 10an, acest lueru neinsemnind
unerafia platitd jucatorului si,
drept urmare, este presitd interpreta ctului. Apoi, este incert ce s-a
intamplat ultcrior cu privire la acest

Un alt arpument expus
banii, respectiv diferenta de 4. BOMISD, a intrat in contul inculpatului Becali
loan, este memoriul apardtorului
atirma ca sumele de bdfiggare epiisit plafonul de 800.000 USD au lost plitite
direct agentului Begali Aici Itibunalul a atras atentia ca nu poale considera

¢ acesl aspecl.
primei instante. argumentele parchetului nu au nici un

n ceea co priveste infractiunea de evaziune fiscald retinutd in sarcina
ingfpatulul Becali Toan constind in aceea cd, In coautorat cu inculpatul Borcea

1slian, a ascuns sursa impozabild reprezentatd de diferenta indemnizatiei de
transfer, cauzdnd bugetului de stat un prejudiciu in suma de 609.440 lei, in scopul
sustragerii de la plata obligatiilor fiscale, Tribunalul a apreciat ci. in virtutea
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acelorasi argumente expuse pentru inculpatul Borcea Cristian, nu se poate reline
existenta unei astfel de acfiuni ce poate fi imputatd inculpatului Becali Toan,

4, Cu privire la transferul jucdtorului de fotbal Ganea lonel, de la clubul de
fotbal Gloria Bistrita la clubul de fotbal VIB Stutigart, din iulie 1999, In urma

strain, contra sumei de 600.000 USD.
Cesionarea drepturilor de transfer s-a efectuat pentru cepand cu

dar cel mai

tarziu pani la data de 15.07.1999,
Pe parcursul acestui acord, clubul beneficid,

sumele rezultind din wransferul sau din imprumuggrea juc@torului pe piata najionala
romani, iar firma olandezd avea obligalia s@pldtgasca clubului romin suma de

600.000 USD. dacé in aceeasi perioada s iza trafsferul jucatorului citre orice
club din siriinatate.

nr.21742 avand ca obicct transferoly j@@torului Ganea lonel pe o perioadi
determinata, respectiv 13,0 07.1999 contra sumei de 255.000 USD,
suma achitata integral de UFC . conform constatirilor Garzii Financiare -
Comisariatul General i Garzii F
In actul aditi _
30.06.1999-01.08M 999 W4 o oferta de 600.000 USD, jucitorul Ganea Ionel va fi
liber 51 se poa iar suma de transfer va fi impartita 50% UFC Rapid s
S0% FC Gl@ui
Daca
ami chmpetitionali, respectiv 01.08.1999 — 30.06.2000, 01.08.2000-
0%.2001- 30.06.2002, suma obtinuta de FC Gloria Bistrita fiind cea
225.000 USD.

La data de 06.07.1999, firma Phoenix BV efectueaza ransferul jucatorului
Gané®lonel la clubul german VIB Stuttgart pentru care accesta din urma datoreaza
Vmpmm&;ie in suma de 2.000.000 USD. suma ce urma si [ie transferata in
matoarele conturi: Banca Roménd de Dezvolare, Filiala Bistrifa, nr. contract
. suma de 600.000 USD si Banca Kredietbank

(Olanda) N.V. nr. contract , suma de 1.400.000 USD.
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Conform adresei emisd la data de 25.05.1999 dc¢ Phoenix B.V.din
Rotterdam, clubul german a fost informat cad firma Phoenix B.V. este unicul
proprietar al drepturilor de transfer incepind cu data de 06.07.1999, Clubul german
a efectuat aceste plati, dupd cum i s-a indicat, astfel cum reiese din urmatoare
inscrisuri: document aferent platii sumei de 1.400.000 USD (2.690.282 [
cfectuatd de VIB Stuttgart catre Phoenix B.V. in data de 06.07.1999, dir

Kredietbank Rotterdam, pentru transferul lui Tean Viorel Ganea; docw
platii sumei de 600.000 USD (1.152,978 DM) efectuatd de VIB Swttg

Gloria Bistrita in data de 06.07.1999, din contul clubului 1l Elt‘*l: 15 la
Volksbank LG in contul clubului romén deschis la BRD Bis transforul
lui Ioan Viorel Ganea.

In luna martie 2004, in urma solicitarii Ministerul
R.F.G., autoritdtile fiscale roméne au efectuat un co
avand drept obiectiv verificarea Inregistrarii si imp@zit
sumei de 600.000 USD primita de la clubul V

Shullgart,
[Din veriliciri a rezultat ca suma a fo nr%tﬁ in contabilitatea clubului
si ca nu s-a impozitat direct, concluzie IMita §1 ¢ ocazia controlului efectuat
de Garda Financiara — Comisariatul R Cl)—Sectia Bistrita Nasaud la data

de 09.11.2003.
Pe parcursul urméririi penal
urmarire penala datele primite

i de catre clubul roman a

la dispozitia arganului de urmarire penala, pe
ta in Olanda, dc la firma Phoenix BY rezultd

>D clubului romanesc (Gloria Bistrita.
suma de 1.400.000 USD incasata, Phoenix B.V. a transferat imediat, la
data de 12.07.1999, suma de 1.372.000 USD intr-un cont din Gibraltar, deschis la
ww AMRO BANK, pe numele firmei Tierney International Limited din Insulcle
irgine Britanice.

Firma Phoenix B.V. avea incheiat un Protocol de contract cu firma Tierney
International Limited, datat 25.01.1999, in care se stipula ci Phoenix isi desfisoara
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activitatile pentru, in numele si in beneficiul firmei Tierney, primind un procent de
2% din sumele incasate.

Printr-un Act aditional, datat 02.01.2001, exccutarca prevederilor din
Protocolul initial a tost atribuildi de firma Tierney firmei Star Advisors S.A,, de
asemenea inregistrata in Insulele Virgine Britanice.

La data de 03.10.2001, denumirea firmei Star Advisors SA a fost schimf
in Sport Ventures S.A,

Asadar, din tranzactiile efectuate (incasirile) aferente véanzirii d

13?2 000
¢ Ticrney
[nternational Limited din Insulele Virgine Britanice,

S-a refinut de catre organul de urmarire penalz

, pe hara notei
, prin efectuarea
prej udicierea clubului

sLor uc:mtun calculat pnn
i al venitului, la cursul len’ USD
la clubul VIB Stuttgart, respectiv
al de transfer emis de Federajia

aplicarea cotei de 38% asupra echival
dc la data la care jucatorul a fost
07.07.1999 conform certificatului™y
Romadnd de Fotbal.

Cunscuinla. este rc;' arcina inculpatului  Padureanu Jean a
1999, cu ocazia Lransf
clubului Gloria Bistri
de mdemnizati
USD. Astfel,

| conducitor cra, prin prezenlarea unei sume cu titlu
er de 600,000 USD, suma corecta fiind de 2.000.000
udiciat clubul cu suma de 1.400.000 USD, bann se
trebuiau inregistrati in contabilitate.

aVapreciat ¢, prinir-o justa interpretare si coroborare a
ba administrate in cauzd, suma rcala de transler a fost de

rifor exclusive de transter ale jucitorului la arice club strdin. Suma a fost
vitali citre clubul german in contul clubului bistritean, asa cum o dovedesc
doculflentele aferente plitii, expuse anterior. Suma de 1.400.000 USD a [ost platita
degtlubul german socictafii Phoenix BV. care cumpirase drepturile exclusive de
ansfer ale jucatorului Ganea lonel.
A considera ci suma reald de transfer a fost de 2.000.000 USD inseamna. n
opinia judecitorului fondului, a nu lua in considerare contractul incheiat de clubul
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Gloria Bistrita s1 Phoenix BV, prin care clubul romin cesiona lirmei Phoenix BY
drepturile de transfer ale jucdtorului Ganea Tonel, la orice club strain, contra sumei
de 600.000 USD, cu obligatia pentru clubul Gloria Bistrita, ca ulterior incasirii
aceslei sume, sa intreprinda demersurile oficiale la Federatia Roména de Fotbal i
vederea obtinerii Certificatului International de Transfer. Potrivit principi
consacrat in dreptul civil, conventitle lezal incheiate au putere de lege nue

conditiile stabilite prin memorandum. ®

De altfel, in adresa emisd prin fax clubului german, Plifoen) utilizeazi
termenul de compensagie pentru suma de 2.000.000 USD pe ) defuled in doua
si Tt indica clubului german douda conturi diferite, respectivianul mania si altul

in Olanda (pentru 1.400.000 USD), plau pe care clubydl german le-a fAcul, conflorm
acestor instructiuni,

Acesle plaji, confirmate de documente
confirma realitatca contractului si tranzacti
orice suspiciune cd suma reald de tr
inscamna ci nu s-a putut retine in sa
unel acfiuni de inducere in croare a.cl oria Bistrita, prin prezenlarga unei

care @mise de clubul german
yancatd aferentd si este in afard de
fost de 600.000 USD. Aceasta

¢ 2.000.000 USD cum s-a retinut in
600.000 USD. De alifel, aceasta suma a

existenta prejudiciului enta infractiunii de inseldciune, care este o
infractiune indrept: imoniului.

Fata de ¢ inWe mai sus, tribunalul a apreciat ¢d nu sc conturcaza
meiunul din cl

173 vol. XTI d.u.p., tribunalul a constatat cd nu poate i retinuld in sarcina
ing@lpatului Padureanu Jean existenta unei infractiuni de evaziune fiscali, descrisi
rechizitoriu, constiind in ascunderea sumei impozabile reprezentala de adevirala
sumd de transfer a jucitorului Ganea lonel si prejudicierea bugetului de stat cu
suma de 844.603 lei, in scopul sustragerii de la plata obligatici fiscale ciitre stat.
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Cu privire la infractiunea de ingeldciune retinuld in sarcina inculpatului
Becali Ipan, in opinia instaniei, ceea ce reiese cu certitudine din declaratiile
inculpatului Padureanu Jean si Johan Versluis este ca agentul FIFA al jucatorului
GGanea lonel a fost inculpatul Becali lIoan. Tot acesta a fost cel carc a prezentat

transferului jucatorului si obfinerii unei sume de transfer care nu putea fi mai 1
de 600.000 USD, intrucdt in caz contrar, s¢ activa clauza din actul adigh
contractul de transfer incheiat intre UFC Rapid Bucuresti g1 Gloria Bis
a ardtat anterior, activitate care nu contravine normelor penale.

in conditiile in care inculpatul Becali Ioan nici nu a fost pagte in contpactul
de transfer, iar in rechizitoriu nu se arata in mod concr au®constat
manoperele frauduloase prin care acesta a pagubit clubul a care, de
altfel, nici nu s-a conslituit parte civild in procesul pe cu faptul ca

tribunalul a apreciat ¢ suma reala de transfer a fost 000 USD, pentru
argumentele expuse anterior la inculpatul Padure : conchis ¢d nu s-a
putut retine nici in sarcina inculpatului Beeal rsirea infractiunilor de
inselaciune $i evaziune fiscald.

Cum tribunalul a retinut ¢ in cauzd is1a nigi infractiunca de Inselaciune
s1 nici cea de evaziune liscald, a apreci te fi retinuté nici infractiunea de

spalare de bani.

In privinja inculpatului Pa u Jeah, s-a avut in vedere s1 laptul cd
memorandumul de contract Incheia fa de 10.09.1998 de acesta cu firma
ate vorbi de un transfer de sume de ban,
¢ International L'TD, sume de bani ce au [ost
obtinute fraudulos de i ali loan si Becali Victor, §1 care ulterior au fost

LTD, au p
infractiunii ire de bani, si cd sumele de bani din conturile inculpatilor
in“chi . De altfel, sumele de bani virate de [irma Phoenix BV In

de cesiune perfect legal, asa cum s-a aprecial de citre instanta de
Asadar, este incert cd sumele de bani virate in contul inculpatului Becali
¢ la firma Tiemey International LTD provin din suma de 1,372,000 USD,
in consecintd, Tribunalul a apreciat cd accasti acuzafie constituie o simpla
irmatie a organelor de urmirire penald, nesustinutd de niciun mijloc de proba,
fiind o deductie ce nu poate constitui temei al condamnaérii inculpatului,
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In completarca motivelor expuse anlerior, tribunalul a apreciat ca drepturile
federative asupra jucétorilor sunt drepturi cu continut economic, patrimonial si, ca
orice drept patrimonial, sunt in circuitul civil gi, drept urmare, pot face obiectul
unet cestuni, cum cste cazul memorandumului de fata.

Cesionarea drepturilor federative ale sportivilor unei entitati juridice,
decdt o struclurd sportiva, nu a fost interzisd decal prin Legea nr.472/4
pentru modificarea §1 completarea legii educatici fizice si sportului
arl.45/1 s-a prevazut ¢d drepturile federative ale sportivilor pot

federatie1 internationale de fotbal amator (F[FA} ale
Amalor (UEFA) si ale Federatici Roméne de Fotb;
jucatori de fotbal, cat si la regulile privind transfertirile
raspundere disciplinard, sanctiunea urménd a s
n nici un caz o rispundere penali.

Prin incheierea acestor memorand uri coneretizat o relatie comerciala
intre douad entitdfi juridice, avénd epturile economice corelative
drepturilor federative ale jucitori deci, vorba despre o incélcare a

care se cesionau, se vindeau, se a da dreptul exclusiv de a plasa jucidtorul contra
unui comision, exprin e péirli in aceste memorandumuri, au imbracat
forma unor contrac , de comision sau de intermediere, (lind contracte

conomice aferente drepturilor federative ale jucdtorilor se intilneste si
, cum este cazul transferului jucatorului de fotbal Cernat Florin, cind
clubul Dinamo Kiev a fost reprezentat la incheierea contractului de o firma off-
New Port International Management, unde nu se cunostea adeviratul
neficiar, conform declaratiei martorului Romazonov Turii Mahomedoviei,
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Pe de alta parte, cluburile straine cu care se incheiau contractele de transter
au acceptat si electueze plagi citre firmele intermediare, aspect relevat pe parcursul
analizei Necarui transfor.

Judecatoru]l fondulul a mai ardtat, referitor la derularea activitatilor prin
firma off-shore de catre societatile olandeze, parti In memorandum, cd ace
activitafi reprezinti o realitate de necontestat in peisajul intermafional. Paradis
fiscale au existat si vor exista. fiind o consecintd a sistemului reprezer
impunere fiscala excesiva. Scopul paradisurilor fiscale l-a constituit ag
investitori straini care, heneficiind de facilitagile acordate de aceste
investi resurse financiare imense in anumile afaceri carc vorgaduce heénet
substantiale 1a nivelul tarii, asigurdndu-le, astfel, dezvoltarca. peru care

au aparut si s-au dezvoltat paradisurile fiscale este cel slguraniel
banilor dobénditi i in principal evitarea taxarii excesive cesti factori
au dus la aparitia jurisdictiilor off-shore a caror legislatie Siorg re oferd reale

acelas lucru cu o [irma
impozit excesiv, poate fi

avantaje pentru inveslitori. O socictate off-shore
inlernii, doar ca socictatea off-shore nu este imp
inmatriculatd mai rapid §i este mai usor de
off-shore poate fi detinutd si folosita in mo

firmele olandeze. De altfel, ceea ¢ & dopedit era ca sumele de ham virate din
contul firmelor off-shore in patilor provencau din sivarsirea de
infractiuni, reciclate ulterior -shore si dobdndite cu titlu mincinos prin
diversele denumiri mentionate ranzactiel. Dovada in cauza nu s-a facut,
atil ump ca.t memor: umurile Sunt legale pentru motivele cxpuse anterior cu

nu a reusit qa iledScalegitura existentd intre faptul cd sumele de bani existente
in conturil in acest dosar provin din sumele de bani externalizare de
a:ﬂ;lm ceedhol, | na ¢i nu s-a ficut dovada caracterului ilegal al veniturilor

pt inculpati si care ar proveni din sumele diferenta din
e transfer.
rivire la transterul jucatorului Codrea Paul, de la Dinamo Bucuresti

n ianuarie 2001, in urma examindrii materialului probator administrat in
caugd, Tribunalul a apreciat, in esentd ca acuzafia parchewlui este nefondata,

ruciil suma reald de transfer a jucatorului Codrea Paul a fost de 70.000 USD,
care a intrat in contul clubului si a fost inregistratd in contabilitate. Aceastd suma
de bani a fost stabiliti prin memorandumul de contract incheiat la data de
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19.10.1999 de FC Dinamo Bucuresti, Societatea Phoenix BV si jucitorul
profesionist Codrea Paul, cu plata in trange, adica 20.000 USD pina la data de
30.01.1999 51 50.000 USD la vinzarea jucitorului in strainatate.

Pe de altii parte, prin a 15-a rezolutie, in sedinta Consiliului de Administr
al Asocialiei Fotbal Club Dinamo Bucuresti din data de 25.10.1999, s-a apr,
cumpararea drepturilor de transfer ale jucatorului Codrea Paul de citre Sogi
Phoenix BV contra sumei de 70.000 USD, in cele doua transe aritate mg
anterior incheierii contractului de transfer.

In opinia tribunalului, acordul privat incheial intre Clubul
BV la data de 05.01.2001, prin care a fost transferat jucatorul
sumel de 2,650,000 USD, bani carc au fost achitali de clu

De alttel, Clubul Genoa a [ost de acord
socielate si chiar a virat bani reprezentand :

a precizat ¢d nu s-a lolosil de
serviciile unor intermediari si nici nu g 11 cu perscanc ncautorizate sau
necalificate in ceea ce priveste tratati e @u condus la inchelerea contractului
cu privire la transferul jucatorului
prevazula de art.4/1 din Codu Sportivi al Federaliei ltaliene de Fotbal,

2001 (deci ulterior Tncheierii acordulul

Asadar, tribuna
cuprinsd in  rechig
prejudicicrea cl

zional ci este neacoperitd de probe afirmatia
prin  semnarea memorandumului  s-a  urmirit
Dinamo cu suma rezultatd din transferul jucitorului
altor persoane, respectiv inculpatii Borcea Cristian,

Becali loan L Mictor. De altfel, tribunalul a constatat ci inculpatul Borcea
Cristian_nici semnat memorandumul din data de 19.10.1999, acesta find
semrt Stoenescu Mircea care a reprezentat Clubul Dinamo Bucuresti

de cliberare a ,.cdrtii vers” la care a ancxat si memorandumul de

cheiat de Dinamo Bucuresti i Societatea Phoenix BV, iar adresa
exprima acordul clubului in acest sens.

A mai retinut prima instantd ca in rechizitorin nu este descris in niciun fel

odul in care inculpatul Borcea Cristian a actionat in seopul savdrsirii infractiunii

de ingelaciune in dauna clubului FC Dinamo Bucurest, ¢i se arati doar la

incadrarea juridica a faptei, insuficient insd pentru a putea retine o acuzatie atit de
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grava, Nici la prezentarea situatiei de fapt nu sunt ficute legaturile necesare intre
mijloacele de proba, fiind necesard interpretarea acestora intr-o maniera in care sa
convingd instanta de judecatd de temeinicia acuzajiel aduse.

Nici cu privire la inculpatul Becali Toan in rechizitoriu nu sc aratd in mod
concrel in ce a constat infractiunea de ingelaciune comisa de acesta in da
clubului Dinamo Bucuresti, referirile fiind doar la acele faxuri primite/transmi
privire la jucitorul Codrea Paul, al carui impresar era, citre institutiile/p
mentionate anlerior.

In orice caz, atdt timp cat suma reald de transfer este de 70.00
opinia primei instanle, pentru argumentele expuse la inculpatul

actiuni care sd intruneasca elementele constitutive ale infr
astfel ca s-a dispus achitarca acestuia, Intrucit fapta nu exi
culpatul Becali
Victor, despre a cirul conlributie nu se mentione ici spect in descrierea

impresariat la care acesta este actionar.

In raport de faptul ca Tribunalul ial WA suma reali de transfer a
jucatorului Codrea Paul a fost aceea de
prejudiciu in dauna clubulm ATC
acestul nculpat nu s-a putut rei
elementele constitutive ale infract
transfer era in vigoare lLe
transfer nu se impozileaza, reies

Cu privire la jofractiune
imprejurarea cd finma
unui - protocol
]'I'IEI'I‘.I['H'HHdllTI'I
concluzie

uctresti, reiese cd nici in sarcina
unei actiuni care si intruncasci
inseliciune. Intrucat la data acestui
00, care prevedea ca indemnizatiile de

de acestea nu afecteazi valabilitatea juridicd a
j, consecintele juridice ce decurg din acesta. Aceasla

parchel ¢ii sumele de bani virate din conturile firmelor off-shore in
ineulpatilor provencau din savérsirea de infractiuni, sume reciclate
in firme oft-share i dobandite cu titha mincinos prin diversele denumiri
ate afcrente tranzactiei, au determinat tribunalul sd concluzioneze asupra
istentei infracfiunilor de spalarc de bani retinute n sarcina inculpatilor.
Tribunalul a apreciat cd organul de urmarire penald nu a reusit sd faca
dovada ilegalitatii memorandumului incheiat de clubul Dinamo Bucuresti si firma
Phoenix BV, in contextul in care s-au produs toate efectele juridice intre partile
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semnatare, plitile hind electuate de catre Clubul Genoa, asa cum s-a aritat mai
sus, ceea ce inscamnd cd nu s-a realizat o disimulare a sumelor de bani de catre
inculpatul Boreea Cristian,

Intrucdt nu s-a ficut dovada de citre organul de unmérire penald ca inculp
Becali Ioan si Becali Victor au actionat ca intermediari/megociatori in realiz
transferului, nefiind mentionat numele lor pe nici un contract, Tribunal

art.11 pel.2 lita
re nu pot fi acordate

solutia dispusa pe laturd penald, respectiv achi
raportat la art.10 lita Cod procedurd penal
despagubiri civile.

6. Cu privire la transferul jucitoru

tbal Cernat KFlorin, de la Clubul
1 urma examinarii materialulu

lLa data de 13.06.1999, s-a { i memaorandum de contract intre CS
Otelul Galati, reprezentat de Ion Tonica si de vicepresedintele Mihai
Staica, Phoenix B.V. Rottd zentatd de directorul Johan Versluis si
Jucitorul Florin Cernat, Docume a fost inchelat §i semnat in limba englezi si
roména. Prin acest do e au convenit urmétoarele: clubul Otelul Galati
se declara de acord si ocietatii Phoenix irevocabil, exclusiv si definitiv
tragsterul jucdtorului, la sfarsitul sevonului fotbalistic 1999-
i la data de 30.06.2000; Phocnix se declara de acord si
repturi suma de 700.000 USD, in contul bancar indicat de
program: 200.000 USD la 31.08.1999: 200.000 USD la
00 USD Ja 30.01.2000;100.000 USD la 30.03.2000; 100.000
5.2000; clubul isi asuma plata salariilor juc#torului, precum si
celorlalte conditii cuprinse in contractul existent intre juciitor si club,
ade 30.06.2000.
.a data de 06,12,1999 s-a incheiat un memorandum de contract, inregistrat
la_ AFC Dinamo Bucuresti sub nr.6/11.01.200, incheiat intre FC Dinamo Bucuresti.
rezentat de vicepresedintele Cristian Borcea, Phoenix B.V, Olanda, reprezentata
de directorul Johan Versluis si de jucatorul Florin Cernat, prin care s-an convenit
urmétoarele:

plateasca P
club, d
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- clubul (Dinamo) a ajuns la o injelegere cu CS Otelul Galagi sa obiina
transferul definitiv al jucatorului, incepand cu sezonul 1999/2000;

_ vanzitorul (CS Otelul Galati) acordase anterior Companiei Phocnix
proprictatea in proportie de 100% asupra rezultatelor cconomice ale drepturilor de
transter;

- clubul era interesat sa cumpere de la Companie 50% din aceste drepturi

- drept compensatie pentru vinzarea a 50% din drepturile de transf
jucitorului, Clubul va pliti suma de 350.000 USD;

- clubul, ca plati partiala a acestei sume, fgi asuma datoria Comp
vanzitor (CS Otelul), rezuliatd din acordul din 30.06.1999, limitwm

106,00

plaji: 100.000 USD la 30.01.2000; 100.000 USD la 3(.03.20
30.05.2000.

Suma restantd de 50.000 USD urma a fi plitig de mpaniei pe
30.01.2000.
ansl

La data de 20.01.2000 s-a incheiat acordul 1r.000285 incheiat
intre clubul cedent Otelul Galati si clubul cesignar FCWinamo Bucuresti, avind
drept obieet transferul jucitorului Cernat Flor] M{l cu data de 06.12.1999, la
punctul 4.1.li.b din cadrul art4 “Oblig partllgr” stipuldndu-se “Conform
memorandum de contract din 06.12,199%

l.a data de 21.01.2000 s-a inghe:
Bucuresti sub nr.57/25.01.2000 @s!
ne06927.01. 2000, incheiat i
vicepresediniele  Cristian
vicepresedintele Mihai Stoica,
platd a sumei de 300.000 USD,
intdrzierea mal mare
incetarea conlragilui
jucitorul dev y

Asad
tirma oland

ordul inrcgistrat la AFC Dinamo
a profesionista de Fotbal sub
inamo  Bucuresti, reprezentat de
CS  Ogelul  Galagl, reprezental de
pirtile au convenit asupra termenelor de
entate anterior, $i asupra clauzei potrivit careia
le la plata celor 3 trange are drept consecinid
asociere dintre FC Dinamo si firma Phoenix BV,
opretate totald” a firmel olandeze.
inago Bucuresti, in loc s& vireze suma de 300.000 USD catre
st acord, a virat-o catre clubul FC Otelul Galati, suma fiind
hoenix BV clubului FC Otelul Galati prin memorandumul din
el ca fiecarc dintre cele doud parti contractante avea o cola de 50%
de transfer.
umentul contahil “Carte mare-sah in pericada 01.01.2000 — 31.12.2000
pentfContul 650.01,01.05 “Cernat ~Otelul”, dovedeste ca Dinamo Bucuresti a
integistrat cheltuielile privind transferul jucitorului Cernat Florin, in sumd totala
6.083.952.500 lei. aferente unui numar de 8 plati efectuate prin virament, in
perivada 07.02.2000-31.08.2000, pentru care, la explicalii, au fost mentionate
transferuri exprimate in USD totalizdnd 300,000 USD.
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Tribunalul a constatat ¢d din numarul de 8 ordine de plati si 8 extrase de
cont aferente plitilor inregistrate in documentul contabil de mai sus, 7 plati au fost
cfectuate ciitre CS Olelul Galati si una in valoare de 372.225.000 lei (OP
nr.482/29.06.2000) a fost electuata citre FC National Bucuresti, reprezenting
achitarca unei datorii in suma de 17,500 USD pe care CS Otelul Galati o avea
de FC National Bucuresti, conform adresci CS Otelul Galati nr.355/29.06.2000°

Intrucit prin memorandumul incheiar de FC Otelul Galati cu Pho :

jcrnney
. de clubul

13.06.1999 s-a stabilit ¢i pentru wvinzarea drepturilor de transi
jucitorului Cernat Florin, Phoenix va plati suma de 700.000 1ISD,
clubului Otelul Galati suma de 400.000 USD, respectiv
International LTD. restul sumei fiind achitata, asa cum s-a ar

Asadar, pentru transferul jucitorului de fotbal
(Galati a incasat suma de 400.000 USD de la firma

intermediatl transferul jucatorului de la Galati la clubul Dinamo
Bucuresti au fost inculpatii Becali Vi ' i loan, ulumul find impresarul
jucitorului Cemnat Florin. Despre sgei oenix BV qi Tierney International

nu a auzit niciodatd de cle, i persogna care m prezﬂnldt m::murdndumul de
contract, in doud versiuni, ro
ciat contractul de tranﬂr"cr nr.429/22.1 2.2(}{][},
glezd insotit de traducerea in limba romana.
tiuni "Football Club Dynamo" Kiev, numit in

ubul (Dinamo Bucuresti) transferd drepturile jucdtorului Cemat Florin

cilre Firma (NEWPORT), pentru [olosirea acestuia la FC DYNAMO KIEV ;
- ['irma cumpara aceste drepturi pentru suma de 1.000.000 LUSD;
- In cazul unui transfer al jucatorului la un tert club, Firma va plati Clubului

suma de transfer dintr-un astfel de transfer minus 30% din prezentu! transfer,
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Avand in vedere cd firma olandeza detinea 50% din drepturile de transfer ale
jucatorului, prin adresa nr.72/18.01.2001 emisd de FC DINAMO BUCURESTI
catre DYNAMO KIEV, in limba cnglezd, insotita de traducerea in limba romana,
s-a solicitat clubulul ucrainean si plateascd suma de 1.000.000 USD stipulata in
contractul dintre cele doua cluburi astfel:

-500.000 USD in contul clubului DINAMO BUCURESTI
-500.000 USD in contul "coproprietarului jucatorului de [otbal Fin:n-i

53.44.11.584 PHOENIX B.V. Banca: ABN AMRQ BANK N V.
Olanda, Cod swift: ABNA - NL - 2R
Prin adresa emisa de FC Dinamo Bucuresti nr.133, semnatd de dirés

- Contract de transfer al jucatorului Cernat F
- Memorandum of an agrecment entered
incheiat intre A.F.C. Dinamo DBucurest,
inregistrat de club sub nr. 6/11.01.2000;
- Telelax citre F.R.F. de la E

a plati, conform coniract ansfer inchciat, suma de 1.000.000 USD:
"500.000 USD in contul procur
si 300.000 USD in conil clubu]ui
De altfel, la dat
il de transfer al jucatorului Cernat Florin la FC Dynamo
Kiev pentru s 0.000 USD si, potrivit memorandumului Tnregistrat sub
nr.6/11.01. iet@dtli Phoenix BV ii revenea un procent de 50% din suma de
: USD in carul unui potential transter de la Dinamo Kiev al
inamo Bucurcsti  beneficia in plus de 30% din cuantumul
transfor ce depéseste valoarea de 1.000.000 USD.
. virarca sumei de 500,000 USD in contul Phoenix BV avea o bazi
gspectiv in memorandumul incheiat de parii la datele de 13.06.1999 si

D6, 21859,
V Documentele provenite de la autoritatile judiciare olandeze ca raspuns la
[

citarea de comisie rogatorie internationald in materie penald adresatd acestora
de DNA dovedesc ca firma Phoenix B.V. a incasat de la AFC Dinamo Bucuresti
suma de 90.000 USD (din care 50.000 USD aferentd vanzarii a 50% din dreplurile
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Jucdtorului Cernat Florin citre AFC Dinamo riimasa restanta din memorandumul
din 06.12.1999) si a virat suma de 88.200 USD catre firma Tierney International
LTD din Insulele Virginc Britanice. De asemenea, firma Phoenix B.V. a incasal
suma totala de 500.000 USD de la Newport Management LTD, aferent transferuls
Jucétorului Cernat Florin de la Dinamo Bucuregti la Dynamo Kiev, din care a
suma totald de 490.000 USD citre firma Star Advisors SA din Insulele Vi
Eritanice.

S-a observat ca in cazul acestui transfer si clubul Dinamo Kiev
efectuarea lui o firma off-shore.

Asadar, din suma de 500.000 USD, reprezentind 50%
transler ale jucédtorului Cernat Florin, firma Phoenix B.V. i
2%, restul banilor fiind virat in conturi din Gibraltar apz
din insulele Virgine Britanice.

Tribunalul a aprecial ¢d suma reald de transfer@ juci i Cernat Florin la
clubul Dynamo Kiev este de 500.000 USD, suma jntrat in contul clubului si
a fost inregistratd in contabililate, asa incit nu odus fieio pagubi clubului,

De altfel, prin rechizitoriu nu se aratag@in ce dalyconstat manoperele dolosive
ale inculpatulul Borcea Cristian de induc oarc a clubului cu privire la suma
erul 1legal al memorandumului
| s-a precizat $1 nu s-a dovedit ca
nsusila ilicit de acest inculpat,
cad nu existd o activitate infractionala
care sd contureze elementele constitutive

dreplgrile de
yrocent de
doud firme

Asa find, Tribunalul
desfasuratd de inculpatul Bo
ale infractiunii de inseldciune,

In conditiile in
la datele de 13.0

ciat ca fiind legale memorandumurile incheiate
W2.1999, precum si acordul incheiat la data de
FC Dinamo Bueuresti gi CS Otelul Galati, tribunalul a

conchis ca nu s ne acuzatia de inseldciune in sarcina inculpatilor Stoica
Mihai, Bec ¥ Beceali Victor, cu atal mai mult cu cat clubul Dinamo
Bucuresti prejudiciat.

la infractiunea de spalare de bani, Tribunalul a aprecial ¢ii nu
Imula o asemenea acuzalie adusd mculpatului Boreea Cristian, atit timp
emorandum are valoarca unui contract de cesiune valabil incheiat si s-
au consecinte juridice prin efectuarea platilor in procent de 30% de cétre
clubul Dinamo Kiev, clubului Dinamo Bucuresti, la datele de 29.12.2000 si

v 2001, restul de 500.000 USD fiind virat firmei Phoenix BV,
Pe de alta parte, organul de urmarire penali nu a facut dovada cunoasterii de

catre inculpatul Borecea Cristian a protocolului incheiat de Phoenix BV cu firma
oft-shore Tierney International LTD la data de 25.01.1999 al cirei obiect de
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activitate cste, printre alle activitdti, negocierea contractelor de jucatori de fotbal si
oferirea de servicii de consultanti in domeniile sportive, artistice §1 altele.

Desi prin acest protocol se prevedea ca Tierney este singurul beneficiar al
sumelor pentru a fi facturate §1 incasate, prin acelasi document, s-a prevazut cé,
orice activitate desfAsuratd in acest scop de citre Phoenix BV, sa fie execulali
interesul exclusiv al Tierncy Inyernational L'TD, ultimul beneficiar al sumelor
altor bunuri care rezulta din tranzactiile efectuate. Aceeasi explicatie o g

memorandurilor inchelate.
Cu privire la Becali loan si Becali Victor s-a susti

sumele din conturile firmelor off-shore $1 cele regisit ‘W€ inculpatilor
sfer care au o

provenienta licita.

Cu privire la inculpatul Stoica Mihai, refegi ractiunile de spilare de
bani, Tribunalul a concluzionat cia in sarci stuia nu poate {1 refinuta o
asemenea activitute infractionald, intrucat istd oinfractiune de ingeliciune. Pe

de alta parle, organul dc urmirire perng scris in ce a constat contributia
inculpatului la savarsirea acestei infradfiung

clubul Dinamo Bucurest lag clubu ortivo Alaves din Spania, In urma
examinirit materialului p inistrat In cauza, tribunalul a refinut

urmitoarele:

[La data de 2 incheiat un contract intre clubul Dinamo
Bucuresti, reprezent nculpatul Boreea Cristian g1 Bedrijfskundig
Adviesburcau Duivenboden B.V., reprezentat de numitul Leo
Vroegindevel] @ringare $lubul Dinamo Bucuresti acorda acestei societati dreptul
exclusiv d gicitorul Bogdan Mara, definitiv sau provizoriu, contra
achitarii un minime de 200.000 USD, drept acordat pe perioada
29.05. 2001,

auzelor contractuale, subzisti obligatia in sarcina clubului Dinamo
. dupd efectuarea (ransferului, accsta sd-1 pliteascd societdjii un
de 200.000 USD.
sedinta Consiliului de Administragie din data de 29.01.2001 al clubului
' Dinamo Bucuresti, deci anterior memorandumului, s-a aprobat un eventual
nsfer al lui Bogdan Mara, la un club din fari sau din striindlate, la o suma de
ransfer de minim 700.000 USD, la sedinta absentind doar vicepresedintele
Vladimir Cohn.
el




La data de 05.07.2001 s-a incheiat contractul de transfer intre FC Dinamo
Bucuresti §i Deportivo Alves cu privire la jucatorul Mara Bogdan contra sumei de
1.200.000 USD, cu plata prefului in doua transe, respectiv prima de 600.000 USD,
prin transfer bancar, la data incheierii contractului si a doua de 600.000 T/SD
30.01.2002, in contul FC Dinamo Bucuresti, deschis la Banca Comerciald Rongé
“lon Tiriac”™- Sucursala Amzel.

Desi in contract se prevedea ca suma de 1.200.000 USD va [i plat
in contul FC Dinamo Bucuresti, ulterior, la data de 09.07.2001, printr-
de platd, inculpatul Bercea Cristian a informat clubul Deportive A

transferul sumei de 600.000 USD (prima transa) sc va realiz douagconturi
bancare, respectiv 400.000 USD in contul clubului Diflam la Banca
Comerciala “lon Tiriac” i 200.000 USD intr-un cont deschis MRO Bank
N.V. din Rotlerdam Olanda, respectindu-se, astfel, ¢l m ndumului din
26.05.2001.

Documentcle “Transfer in valutd” din data de 1M07.2001 (doua) si cel din
data de 31.01.2002 dovedesc faptul ca gru i Deportiva Alaves a
efectuat platile. conform indicatiilor, ast S 1.000.000 USD in contul

olandeze.

Documentele puse la dispozitie I de urmarire penald, la solicitarca
de comisie rogatorie in Olanda, enu echizitoriu la 169-171, au condus la
concluzia ca firma Bedrijfskudgl
incasat la data de 03.08.2001
199,959, USD pentru trans
memorandumului din
prin care 1 $-a aco

ubul spaniol Deportivo Alaves suma de
jucatorului  Bogdan Mara, in baza
5.2001, incheiat cu clubul Dinamo Bucuresti,
a plasa jucdtorul si de a primi suma de 200.000

lat un protocol de contract cu firma Tiernney International 1.TD, datat
9, in care se stipula ci firma olandeza isi desfisura activititile pentru, in
numele i in beneficiu firmei Tiernney, primind un procent de 2% din sumcle
Vatfs.
Printr-un act aditional, datat 02.01.2001, executarea prevederilor din
Protocolul initial a fost atribuita de firma Tiernney firmei Star Advisors SA. de
asemenea inregistratd in Insulele Virgine Britanice.
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La data de 03.10.2001 denumirea firmei Star Advisors SA a fost schimbata
in Sport Ventures SA.

Asadar, din suma de 199.959 USD, incasati ca urmare a transferului
jucatorului Bogdan Mara, firma Bedrijfskundig Adviesburcau A.L. Van
Duivenboden B.V. si-a retinut procentul de 2%, respectiv 3939 USD, iar diferepf3
de 196.000 USD a ajuns intr-un cont din Luxembourg, deschis pe numele fi
off-shore Sport Ventures din Insulele Virgine Britanice.

Cu privire la memorandumul incheiat n cazul acestui transfer

Intrucdt instanta a lamurit aceste legdturi la transferul valahile
aceleasi argumente, Tribunalul nu le-a mai expus din cd In mod
legal clubul FC Dinamo Bucuresti, a virat cei 200, ontul societain
olandeze, avind incheiat memorandumul de contraci'di

Pe cale de consecintd, judecitorul fon ' wchis ¢a suma reala de

Q00 USD, prin sciderea
a incdt nu s-a putut retine in

rransfer a jucatorului Mara Bogdan a fost ac

inselaciune.
Intrucdt la data transferului Legea nr.69/2000 privind educatia
fizica si sportul care prevedea c¢d i atiile de transfer nu se¢ impoziteaza,

e de spilare de bani retinute in sarcina
alul si-a mentinut argumentele expuse anterior

In ceea ce priveste in
inculpatulul Borcea Crstian, trib
la celelalte transferur gLt
fractiuni), motiv pentru care, in baza art.11 pet.2 lit.a
roceduri penala a dispus achitarea sa.
ctiunile de spalare de bani refinute in sarcina inculpatului
nu a fost de acord eu concluzia trasd de Parchet céd acest
eclarafia presedintelui clubului spaniol; singura concluzie care
aratia acestuia referitor la inculpatul Becali loan este ci acesta a
iarul si reprezentantul jucdtorulu.
alifel, cum s-a intdmplat $i in cazul transferului Contra Cosmin, organul
de ire penali nu a limurit cu ocazia audierii presedintelui clubului spaniol, in
calitate de marlor, in ecc a constar activitatea de intermediere. daca aceasta s-a
alizat de catre inculpat din partea clubului, sau a fost o activitate de asislare a
jucatorului la momentul incheierii contractului de transfer.

Ci inculpatul Becali Ioan a actionat este reprezentantul firmei olandeze sau
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este beneficiarul real (detinatorul ,.de facto™) al firmei olandeze constituie din nou
doar supozitia organului de urmdrire penald, nedoveditd cu probe; s-a lasal, de
altfel, nelamurita problema calitatii in care ar fi actionat inculpatul.

Aspectele relevale de martorul Johan Versluis si anume cd implicarg
Phoenix B.V. a fost in numele unei terte persoane, respecnv Tierney Intemm
LLTD, ca transferul jucdtorilor de la un club se ficea prin intermediul lui |
International LTD, ci nu a existat o persoanii de contact direct p
olandezé la FC Dinama Bucuresti, ¢i nu stie de cine a fost stabilit pretu
in memorandum au fost lamurite anterior, cu ncazia analizarii celorlalte tra

e celgr doud
entru care,

icolae, realizat in
august 2003, de la Dinamo Bucuresti la Aja , din Olanda, T urma
i tribunalul & refinut
urmatoarele:

La data dec 01.04.2003, inu
vicepresedinte Borcea Cristian si
Duivenboden BV, reprezentat de
coniract denumit “Protocol dc

de transfer economice afere
USD.

0 Bucuresti, reprezentat de
jskundig Adviesbureau A.L. Van

In care socielatea a achizitionat drepturile
ui, pentru care a platit suma de 125.000

4, imediat ce transferul sau inchirierea
jucatorului Lalre Orige ¢ xccutatd, in cadrul termenulul prezentulul contract

si onorariul de ty esle incasat de citre club, acesta isi asuma obligatia de a-
plati firmei, ind, o sumd egali cu cheltuielile efectuate pentru a
achizifiona drepturi economice ale jucdtorului sau, cu alte cuvinte,

125.00Q US :azul in care rezultatul cconomic al inchirierii si/sau transferului

astfel: ntru club, 75% pentru firma cocontractanti,
In"$edinta Biroului Executiv al Consiliului de Administratie din data de
s . membrii acestuia, prin informarea conducerii executive, luau la
cunostinta cd, desi jucitorului Mitca Nicolae i s-a oferit prelungirea contractului cu
irea pentru primul an a indemnizatiei in cuantum de 50.000 USD, 60.000
SD pentru al doilea an, 70.000 USD pentru al treilea an, jucatorul nu a fost de
acord, solicitind ca indemnizatia de transfer aferentd primului an sa fie de cel putin
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120.000 USD, situatie in carc Biroul Executiv nu a fost de acord cu conditiile
solicitale de jucator, iar acesta devenea liber de contract.

in aceste imprejuriri, inculpatul Borcea Cristian a semnat adresa inregistratd
la club sub nr.872/16.07.2003 prin care sc exprima acordul privind transferul
jucatorului Mitea Nicolae la orice club din tard sau striindtate, fiird nici o prelepfic
financiara din partea clubului fatd de jucator §i invers, lucru absolut normal, &
timp c¢at jucatorul nu mai avea incheial un contract cu clubul. De altfg :
probleme financiare dintre jucator §i club sunt mentionate §i in adre @
clubului Ajax de citre jucitor, prin impresarul sdu, Becali [oan,

Intrucdt jucitorul de fotbal Mitea Nicolae era liber de contgact din d
05.06.2003, consecinta este ca nicl contractul din data de 01 indheiat de
FC Dinamo Bucuresti cu firma olandeza nu mai avea cum i efectele,
intrucdl clubul Dinamo Bucuresti nu mai detinea d tive asupra
jucatorului.

In raspunsul autoritatilor judiciare olandeze 1sia r@gatoric solicitatd de
autoritiatile judiciare roméne se alla $i un inscyis intit “memorandum”, datat
03.08.2003 in care se mentioneaza ci in ca sterului lui Mitea la Ajax in
2003 a fost ficutd o propunere catre Aja sler si fie realizat in baza
unui plan in care sa fic implicatd fir

Aceastd Imprejurare a deter: eanul de urmiérire penald si tragi
concluzia ¢d neacceptarea Amsterdam a unei societdti intermediare
in transfer l-a determinat pe 1 1l Borcea Cristian sa comunice Federatiei
Roméne de Fotbal lui Milea Nicolaec estc unul fara pretentii
financiare, fapt ce
ilegalitatea me
adevirat real
societagii o
dintr-un eve

rilor. In conditiile in care memorandumul ar fi fost cu
ulpatul Borcea Cristian ar fi fost obligat sa plateasca

1sfer o suméa de bani superioard, un procent de 75% din
1 0 demonstreazd documentele primite din Olanda, in
cietatii olandeze nu sc regaseste aceasla suma.
ibumialul a apreciat ¢i aceasti interpretare a organului de urmdrire penala
neconforma realitatii rezultate din inserisuri, caci jucatorul Mitea Nicolae
- de contracl/ nu mai apartinea clubului Dinamo Bucuresti cel putin din data
ded5.06.2003, cind membrii Biroului Executiv al Consiliului de Administratie al
ubului nu au fost de acord cu prelungirea contractului jucitorulul In accastd
situalie, clubul Dinamo Bucuresti era obligat si igi exprime acordul privind
transferul jucatorului fird nicio pretentic financiard. De altfel, adresa este semnata
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in numele clubului de inculpatul Boreea Cristian, Parchetul nefficind dovada ci
aceastd hotardre a fost luatd unilateral de inculpat cit timp continutul adresei
exprima acordul clubului.

Imprejurarea ca in contabilitatea clubului societaiii olandeze nu s-a regisi
suma de 125,000 USD, este din nou o siluatie conforma realititii jJuridice, int
nu s-a realizal nici un transfer al jucatorului in conditiile prevazute in co
incheiat la 01.04.2003,

Sport Management.
Asadar, Tn opinia primei instanie, afirmatia organului

acestul contract este doar o deductie.

Cu privire la susfinerea din rechizitoriu ca j
omis” sd ancxcze la adresa citre FRT si un exemplar randum, inculpatul
Becali loan garantdnd lipsa oricaror datorii in g ului lui Mitea Nicolae,
tribunalul a apreciat ci inculpatul Borcea hci nu avea motiv 53 mai
ta de 01.03.2004, intrucit
» Dinamo Bucuresti, caz in care
(ul din data de 01.03.2004 incheiat

Jucitorul Mitea Nicolac nu mai aparti
nu se puteau executa nici obligatiile
cu fimma olandezd. Cat priveste afi
inscrisului trimis clubului ola
loan nu a fost parte In con
opozabil,

Faptul ¢ acorde
firmei Internationa
Victor nu poat
inculpati, in s

gratuit a fost trimis FRF prin fax de la sediul
zement definutd de inculpatin Becali Toan si Becali
un argument al intelegerii infractionale dintre cei doi
clerii clubulur Dinamo Bucuresti cu suma de 720.000

rezentare cu Becali Toan, agent de jucitor, incheiat pe o perioada de
iv la 12.04.2002 la 12.04.2004 la pct.2 din contract stabilindu-se ci
ientul (jucitorul) poate remunera direct agenlul de juciitor licentiat la FRF
pentru munca sa de reprezentare,
Fiind liber de contract fatd de clubul Dinamo Bucuresti si in realizarea
ntractului de reprezentare, la data de 04.07.2003 inculpatul Becali Toan a
transmis prin fax catre clubul Ajax Amsterdam o adresd prin care informeaza
clubul olandez ca jucatorul de fotbal Mitea Nicolae, liber de contract, isi exprima
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dorinta de a incepe un stagiu de antrenament cu echipa FC Ajax Amsterdam fila
145, val.VI d.u.p., confirmata ulterior de jucator prin adresa de la fila 147 acelasi
volum in care confirma problemele financiare avute cu clubul Dinamo Bucuresti.
Actele au fost depuse de autoritatile judiciare olandeze in cadrul comisiei rogatorii
depuse de aulorilatile judiciare romane.

La data de 01.08.2003, intre societatea Becali Sport SRL, rcprﬂzenlala A
presedinte Becali loan si Ab(‘ Ajax Amsterdam din Olanda, s-a in
conventic prin care cele doud parti doresc sa inregistreze inteleg
remuneratiei platibile de catre club cétre Becali Sport SRL pentru efortu
intermedicre In transferul jucitorului Mitea Nicolae. Remuneratia totald

achitati la data de 26.08.3002 firmei Becali Sport, conforn
aceeas! dati.
Din inscrisurile depuse de autorititile olandeze

de adresa intitulata
3) din data de 03.08.2007

de lﬂnsferul Jlll..'c'il.['ll].lllll MIIE:B. au fcr'at
“memorandum” (confirmate prin adresa
prin care clubul refuza implicarea fin
jucatorului . De altfel, continutul ac
Parchet in Rechizitoriu, in finalul
Ajax nu este de acord cu acest

ici nu a fost redat integral de
ntiondndu-se, dupi ce se arala ca
1 implicarea firmei olandeze) “pentru
ca sa inieieg,eti mai bine, ici contractul care se opune la aceasta
propunere”’, respectiv contrac Becali Sport si clubul Ajax s chitanta
datata 31. 07,20131 rep zentind avans salariu de 13.000 euro catre Mitea Nicolae.
: nologica a inscrisurilor depuse de autoritatile
rogatorii, reicse, in opinia tribunalului, cd acesta a fost
| Ajax a refuzat incheierea contractului de transfer prin
¢, respectiv ci la data de 01.08.2003 avea deja incheiat
cali Sport pentru jucatorul Mitea Nicolae, care era liber de
le expuse anterior.
win mod corect clubul Dinamo Bucuresti, prin directorul sau executiv,
rcea Cristian a solicitat FRF eliberarea “ciirtii verzi” pentru jucatorul
_ultimul club la care acesta fusese legitimat, cu mentiunea cd este de
u transferul jucatorului, .fird nici o pretentic financiard din partea
acgstuia’.
A concluzionat tribunalul ¢a materialul probator administrat in cauzi nu a
dovedit ¢a prin acordul de transter dat de inculpatul Borcea Cristian, acesta I-a
ajutat pe inculpatul Becali [oan si-gi Tnsuscascd suma de 720.000 euro pentru
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aducerea gratuitd a jucitorului Mitea Nicolae la clubul clandez, suma de bani care
ar 11 insusita de inculpatul Becali Toan in detrimentul ¢lubului Dinamo Bucuresti.
Cel 720.000 USD au fost platiti de clubul Ajax Amsterdam pentru servicile de
intermediere pentru transferul jucitorului Mitea Nicolae la clubul olandez in ba
comventiel aratatd anterior, care constituie legea périlor.

Cu privire la infractiunea de spalare de bani, pentru motivele ex
anterior, cu ocazia analizarii contractului din data de 01.04.2003, Tri
apreciat cii nu se poate retine in sarcina inculpatului Borcea Cristian
infractiune, parchetul nelFcind dovada existentel unei activititi infractiona

In ccca cc priveste infractiunea prevazuti de art.2 dhb
‘ ' ul Borcea
ate de citre
ate 1 retinutd
itate  infractionala.
Parchetul nu a facut dovada ca inculpatii Becali Tofin sWBecali Victor au dobéndit
sumele obtinute din diferenta indemnizatiei de trinster, s de bani pe care le-au
I rin intitulare “conventie™

Cristian a determinat, prin acte de executare, dobindirea sur
inculpatii Becali loan si Becali Victor, Tribunalul a apr

sau “comision’.

Concluzia organului de urmiri
persoana aflata la conducerea firmei
ulterioare Star Advisors si Star
olandeze, ce aveau o relatie degubordopare cu Tierney, prin asociatul unic Johan

inculpatul Becali loan cstc
[nternational LTD, cu denumirile

deductie ce nu decurge din nici mijloc de proba. Johan Versluis, directorul
acestei societdil, a con fivmg il de subordonare pe care aceasta societate o are
cu Tiemmey LTD, bagne al al sumelor de bani, fard a preciza vreodatd ca

T\"::,rsh.us. s ]ucﬂtorul Sanmirtean Luclﬂn lulian. Prin acest dr_mumanl compania
ntgfmark International B.V. cumpdrd o participatie de 50% din drepturile

onomice ale jucéitorului, pentru care se angajeasd s3 pliteasca clubului, Tnainte
de data de 21 tanuarie 2001, suma de 105.000 USD. Conform punctului 3 din acest
document, parfile cad de acord si mentind asocierca in detinerea drepturilor de
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transfer ale jucdtorului pind la finele sezonului de fotbal 2009/2010 sau in prezenia
unei oferte de la un al treilea club, caz in care Clubul acceptd sa transtere jucitorul
fara intdrziere si sa pliteascd imediat firmei 50% din preful stabilit pentru
transferul jucitorului unci a treia institutii implicate.

La data de 14.07.2003 s-a incheiat contractul de transter intre Club Fotl
Gloria 1922 Bistrita, reprezentat de presedintele Jean Padureanu, $| C
Panathinaikos FC Atena, reprezentat de Dircctor Evagelos Samaras, LT
jucatorul Lucian lulian Sanmartean. Acest contract a fost redactat in lim#
poartd titlul de “Private Agreement” g a fost semnat, pe langd cele doudlg
sus-mentionate, si de loan Becali. Traducerea in limba romana a ﬁlul a

Iitlul"r"iwrdﬁnlﬂiegen_ particular/secreta”) a fost furnizatd de
impreuni cu varianta in limba engleza.
Tn acest contract, la punr.,tul l se stnpulr:ara ci Gl

intrd in contradiciie cu cele previzute in
respectiv cu detinerea drepturilor de transfe
50%, cu firma olandezi Intermark Internati
este corcetd aceasld mentiuneg, intrucét
fost drepturile economice aferente
oricum un caracter formal, intrucd

lederative. Aceastd mentiune are
va vedea, platile au fost facute de

juedtorului, suma totala de 6007 SD, din care 400.000 USD dupi semnarea
contractului §i 200.00 2003,

in acceasi zi , s-a incheiat un al doilea contract, redactat in
vale agreement”, datat impreund cu traducerea in [imba
1922 t de presedintele Jean Padureanu, si Panathinaikos FC
e Director Evagelos Samaras, prin care se stabilese

Q%000 USD va fi platita dupa cum urmeazi:
Suma de 400.000 USD va fi platita:
50%, adica 200,000 USD, in favoarea clubului Gloria Bistrija, cu detalile

bancare (Banca Romana de Dezvoltare, Bistrita, . swilt
BRDEROBUY);
b) 50%, adica 200.000 USD, in favoarea Intermark International BV (KBC

RBank Nederland NV Roterdam, Hollanda, KRED NL2X. IBAN
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)
2 Suma de 200.000 USD in data de 15.12.2003, va fi platita:
a) 50%, adica 100.000 USD, citre clubul Gloria Bistrifa;
b} 30%, adica 100.000 USD, in favoarea Intermark International BV."
Extrasul de cont nr.17 emis de BRD-GSG- Sucursala Bistrita face dovac
in data de 22.07.2003 FC Gloria Bisirita a incasat suma de 199.969
explicatia “Conecerning Transfer Lucian Sinmartean”.
e asemenea, aceastd sumd de bani a fost inregistratd In co
clubului Gloria Bistrita polrivit notei contabile nr.48/31.08.2003.
Firma Intermark International B.V. a achitat, la data de 1&
105.000 USD in contul inculpatului Piadureanu Jean,
memorandum cu clubul Gloria Bistrita, reprezentat de P

001, gnma de
' cheial un
, prin care
conomice ale
Jucdtorului Lucian lulian Sdnmértean pentru suma dg@05.0 SD. Aceastd suma
de bani a fost incasata ulterior de club, potrivit chitdn ria BN ALA nr.2747411
din 30.12.2001, emisa de FC Gloria Bistrita, cu,cN¥plicatia ¥l ransfer jucitor Lucian
Sanmdirtean”. Suma a fost inregistratd in cefitabilifatea clubului, potrivit filei de
registru de casi aferenti datei de 30.12.2 tei contabile nr.66/31.12.2001.
Despre aceastd suma de bani in tat cd este posibil 58 o f1 primit
dc la inculpatul Becali Victor si rmark. iar memorandunmul a fost
semnat la firma inculpatilor Becali prezentat singura legitura cu firma
Intermark.
Intrucat prin memorari

4.07.2003, intitulat .,Private Agreement”,

cele doud trange vor i virale [irmei Intermark
lubul Panathinaikos Atena si-a indeplinit aceste
il de operatiune bancard de la Banca Piracus citre Avin

reprezentand 50% dm
B.V. Rotterdam
obligatii, confo
[nternational

aceste documente puse la dispozitia organelor de urmirire penala de
elene, cu ocazia cxeccutdrii comisiel rogaloril, reiese ©a Avin

[nternational a platit catre cele 2 entitéi, la data de 22.07.2003, cate 200.000 USD.
Cu privire la restul sumei de bani ce trebuia virata de clubul Panathinaikos
Alena, intr-un procent de 50% din suma de 200.000 USD, adica 100.000 UJSD la

clubul Gloria Bistrita si 100.000 USD la firma Intermark International [.TDD,
aceslea au fost achitate, conform mandatului si dovezii de platid nr.0807 cmis de
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Societatea Anonimi de Fothal “Panathinaikes = la 15.07.2003, cu urmétoarele
mentiuni: “Ati platit la Club Fotbal Gloria 1922 Bistrita suma de optzeci $i opt mii
cinci sute euro pentru cumpérare [otbalist;

Analiza sumei:Nr. ordinului de plata: ', Banca: Piure, Data:
15.12.2003, Valoarea: 88.500. Total 88.500 euro, Primitor: Gheorghe Popescu

Mandat si dovada de platd nr.0808 emis de Societatea Anonima de F @
“Panathinaikos * la 15.07.2003 cu urmétoarele mentiuni: “Ati platit la
International LTI suma de optzeei si opl mil ¢inci sute curo pentru
ilizibil) fotbalist;

Analiza sumei:Nr. ordinului de plata: 01911971-9, Ban
13.12.2003, Valoarca: 88.500, Total: 88.500 euro, Primitor: G

Aceste documente atestd fapiul ca inculpatului Popedgu
inmdnat de citre clubul elen cele doud ordine de plata pe& oria Bistrita

0 saro

si firma Intermark International B.V., in valoare de & are, scadente la
data de 15.12.2003.

Extrasul de cont nr.24 aferent perioadel 28.11°2003 -31.12.2003, pentru
contul . in care este inregi :Na sumei de 8§8.500 euro, la
data de 22.12.2003, cu explicaia ,plata ¢ " si extras de comt nr.25,
tru contul , 1n
care este inregistratd plata sumeci d@ 8 euro, la data de 19.01.2004, cu
explicatia ,,plata cec | ca la data de 19.01.2004 firma
Intermark a incasat CEC-ul s, 1ar clubul Gloria Bistrita a incasat
acceasi suma la data de 22. la club aceastd suma de bam a ajuns dupa
5 ani.

Concluzia cc se 1 te inscrisurile mentionate mai sus, inclusiv cele

asirile) aferente vanzirii drepturilor de transfer ale
Sanmartean de la clubul Gloria Bistrita la clubul
“Panathinaifigs” 7 clubul Gloria Bistrifa a primit 200,000 USD, firma

aliomal BV si-a retinut procentul de 2% din suma de 300,000 USD
| grecesce, respectiv 6.000 USD, iar diferenta de 294,000 USD a
onturi din Luxemburg deschise pe numele firmei off-shore Sport

sirita a mai incasat in luna ianuarie 1999 suma de 105.000 USD pentru
1 a 50% din drepturile de transfer ale jucatorului (care a fost primita i
ingeistrata la club in luna decembrie 1999). Clubul romén a mai incasat totusi §i
ferenta de 100.000 USD, respeetiv 88.500 euro la data de 22.12.2003 prin CEC,
aferent transferului jucatorului la clubul ,Panathinaikes”, conform documentelor

identificate la clubul grecese. Cecul (biletul la ordin) aferent acestei sume a fost
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inmanat inculpatului Gheorghe Popescu, prin adresa de 1a filele 105-106, facindu-
se cunoscut ¢ suma de bani in cauzi a fost incasati de Gloria Bistrita, fiind
inregistrati insa dupa cinei ani in contabilitatea clubului.

Tribunalul a apreciat ¢d in cazul transferului jucitorului de fotbal Tucias
Sanmartean, suma reald de transfer si care se cuvenea clubului Gloria Bistriga
cea de 300.000 USD, conform contractului din data de 14.07.2003 si ac
particular, secret din aceeasi datd, prin care cele doud parfi, cluburi
Bistrita si “Panathinaikos “Atena stabileau cii suma totald de transfer
USD stabilitd pentru transferul jucatorului Sanmartcan va fi plitita, d
UM EaZa;

a. 30%, adica 200.000 USD, in favearea clubului Glaori
bancare (Banca Roméana de Dezvoltare, Bistrita,
BRDEROBLIY;

b. 50%, adica 200.000 UISD, in favoarea Inter
Bank Nederland NV  Rotterdam, Hollan

u detaliile
. swift

istsit

national BV (KBC
., IBAN

A
Suma de 200,000 USD in data de 15.12€2003,%%a fi platita:
a. 50%, adica 100,000 USD, citre ¢ oria Bistrita si
b. 50%, adica 100.000 USD, in fafoar mark International BV,
Asadar, clubului Gloria Bistrj uvencau doar 300.000 USID) din suma
lotald de transfer de 600.000 USD, 1 de intelegerea consfintitd de clubul

bistrifean cu firma olandeza [

cu interpretarea Parchetului, intrucit, asa cum
tillc au fost derulate intre parti, respectiv plata
conform infelegerii stabilite de ele, iar clubul elen a
e cdtre cele doud entitifi.

ra cumpdritorul juridie al drepturilor de transfer ale

T'ribunalul nu a
o dovedesc inscriswrle

| sportului (Legea nr.69/2000). Mai mult decdt atdt, ceea ce a cumpérat
deza erau drepturile economice aferente drepturilor {ederative, care au

un continul patrimonial si, deci, pot face obicetu] cesiunii.
y intrucat s-a apreciat ¢4 suma rcald de transfer si care se cuvenea clubului
orig Bistrita este cea de 300.000 USD, carc a intrat in contul clubului (suma de
88.500 euro, echivalentul sumei de 100.000 USD a intrat mai tirziu in

contabilitatca clubului, desi clubul elen platise aceasta suma la data de 22.12.2003
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printr-un CEC inménat inculpatului Popescu Gheorghe, aspect irelevant pentru
infractiunea de inselaciune), judecitorul fondului a conchis ca nu poate i retinuta
cxistenta unei acliuni de inducere in eroare a clubului Gloria Bistrita cu privire la
adevarata sumi de transfer, cea de 600.000 USD, in scopul prejudicierii clubului
cu suma de 300.000 USD si in vederea obtinerii unui folos material injust pe
sine.

Referitor la suma de 100.000 USD platita de clubul grec |
22.12.2003 si care trebuia nregistrati in contabilitatea clubului, af
fiscal respectiv, tribunalul a refinut cd. din inscrisurile depuse la
urmarire penald, reiese ci reprezentantul FC Gloria Bistrita a p spre

girat Comelf a fost depus la incasare la Pireus Bank, la -
cnntravaloarea lui a fc-st 'incasatﬁ de aceasta sacietate, cririlor si a
ului,

IJIte:n lor, pe parcursu] urmaririi ptﬂdlﬂ co wregistrarea acestel
sume de bani in contabilitate, clubul Gloria Bistg
adresd prin care solicita SC Comelf sa di lata aceslel sume in contul
Romexterra Bank — Sucursala Bistrita, b intrat in contul clubului, la
acccasi datd, conform extrasului de con
a de 78.854 Ron reprezentind

impozit pe profit aferent sume operatiunile fiind inrcgistrate in

Tribunalul a conchis g nscr uH]E d:_-*.puﬁe de |n|:ulpatu1 Padurcanu J-:arl
reiese o imposibilitate de inreg

contabilitatea clubuluj ia Ristrita cauzatd de predarea CLEC-ului unei alle
socielifi comerciale ¢ Jubul se alla in relatii de afaceri. S-a apreciat ca
motivul prezent inghlpatul Padureanu Jean pentru explicatia neinregistririi

ste in nici un fel combatut de Parchet, insa este unul
plauzibil
ascunderea ! ozabile reprezentatd de aceastd suma de banl. De altfel, atat
1 ise 51 predase CEC-ul serviciului contabilitate al clubului, care

ntii sii legali, avea obligalia de a se intercsa in continuare de derularea

erafiuni, inculpatul Padureanu Jean descércandu-se de aceasti obligatie.

fata de acesle argumente, Tribunalul a apreciat ca nu i se poate imputa

ingtlpatului Padureanu Jean desfagurarea unei activitdti circumserise infractiunii
evazuta de art. 12 din Legea nr.87/1994 cu aplicarca art.13 Cod penal.
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in ceea ce priveste infractiunea de ingeldciune relinutd in sarcina inculpatului
Papescu Gheorghe, Tribunalul a apreciat ¢ nu se poaie retine in sarcina acestuia o
ascmenea acuzatie, In virtutea urméatoarelor considerente:

Din declaratia inculpatului Padureanu Jean reiese ¢i si inculpatul Popes
Gheorghe a fost prezent, aldturi de inculpatul Becali Victor, la inchei
contractului de transfer din data de 14.07.2003. in Grecia, ocazic cu care incul
Popescu Gheorghe i-a tradus inculpatului Piadureanu Jean intelegerile si
inculpatul Padureanu Jean semnénd dupi redactare,

Tribunalul a constatat cd in perioada respectivd, inculpatul
(Gheorghe, avea calilatea de impresar la socictatea de impres inculpatilor
Becali cu care jucatorul avea incheiat contract de repre incat cra
normali, legalil prezenta inculpatului Popescu Gheorghe la | ontractulu
de transfer, desi acesta nu a semnat contractul respectiv,

Imprejurarea cii s-a trecut pc acest inscris
(heorghe nu alrage automat concluzia cd inculpat

atului Popescu
cinuit o paguba clubului

bistritean la data de 22.12.2003. Inculpat ccdt sa primeasca ordinele
de platad imprimate pe un suport de hi a plata unor sume de bani. Era
normal ca pe acestea s se scrie nu

De altfel, prejudiciul care i se
295.000 USD, suma de bani ardati i
fard a se motiva cum a ajur

hizitoriu la analiza laturii civile a cauzei,
urmarire penald si 11 relind o asemenea
sumi de bani, in conlextul infcare acest inculpat, la momentul semnirii
memorandumului din ia Bistrita si firma Intermark [nternational BY
din data de 10.01.2 3ka jicaor de fotbal si nici nu a fost parte in acel contract si

mal sus dovedesc, In opinia tribunalului, ¢a in sarcina
eorghe nu s-a putut refine exislenja unei acliuni care si
elementele constitutive ale infractiunii de inseldciune si nici

inculpatului
contureze vr

stfel, din declaratia inculpatului Padureanu Jean reiese ca inculpatul Becali
Vigfor a fost cel care 1-a gasit clubul elen la care si fie transferat juciitorul, ¢ tol

csta i-a prezentat firma olandezi cu care a semnat memorandumul si ¢, abia cu
ocazia audierii la DNA, a observat ca inculpatul Becali Victor a semnat contractul
tle transfer cu clubul elen sub numele (ratelui sau. Becali loan.
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Asadar, participatia inculpatilor la acest transler vizeaza exclusiv semnarea
memorandumului la sediul firmei International Sport Management §i participarea
inculpatului Becali Victor la semnarea contractului de transfer in Grecia. Calitatea
in care inculpatii au actionat a fost cca de reprezentanti ai jucdtorului de fothal,
fiind normal sa asiste la semnarea contractului de transfer in straindtate.

Imprejurarea ¢i inculpatul Becali Victor i-a prezentat inculpatului Padurés

legii penale, in conditiile in care inculpatii Becali Victor §i Becali lo:
agentie de impresarial $i aveau interes de a plasa jucitorii pe piata interna

inculpatul Becali Toan a virat suma, diferenta de transfer p
in firme off-shore, sumé care a fost viratd ulterior in
Victor.

I'ribunalul a conchis ca in sarcina inculpati cali [@an si Becali Victor
nu poate fi retinuta existenfa unel acliuni care saygonturcg elementele constitutive

t.¢c din Legea nr.656/2002,
00 USD de la firmma Intermark
altfel, a intrat ulterior, In cursul
¢ de natura si conlureze elementele

Tribunalul a apreciat ¢ Incasarea su
direct in contul inculpatulul, suma

constitutive ale infractiunii de 1, [ali de motivele avute n vedere cu
ocazia analizarii memorand considerat legal de tribunal.

Cu privire la infractiunea falare de bani retinuta in sarcina inculpatului
Papescu Gheorghe, j 3 dului a apreciat ¢@ probatoriul administrat in

cauzd nu a doved
eleia descrise doar la incadrarca juridica a faptei, nu si in
i mult cu cit nu s-a dovedil cii aceste sume de bani au

la infractiunea de spéalare de bani prevazuta de art.23 lit.a 51 ¢ din
/2002 retinutd in sarcina inculpatului Becali Ioan, conslind in accea
sfera sumele de bani obtinute prin ingeldciune i sustrase taxelor $i
elor, prin firma off-shore aritata in situatia de fapt §i pe carc le-a dobandit
inculpatul Becali Victor prin firma off-shore, pentru argumentele expuse
terior la celelalte transferuri, Tribunalul a apreciat ca nu s-a putut refine existenta
unei asemenea activitili infractionale, accleasi argumente fiind valabile i pentru
inculpatul Becal Victor.
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