ROMANIA
CURTEA DE APEL ALBA IULIA
SECTIA PENALA SI PENTRU CAUZE CU MINORI
Dosar nr. 932/57/2013

INCHEIEREA PENALA NR. 30/MP/2013

Sedinta CAMEREI DE CONSILIU de la 24 Octombrie 2013
Completul compus din:
PRESEDINTE Dana Ghitoaica
Grefier Voichita Camelia Vasinca

DIICOT — ST Alba Iulia a fost reprezentat de
Procuror - Ionela Denisa Florea

Pe rol se afla solutionarea propunerii formulate de Parchetul de p&ylanga inalta Curte de
Casatie si Justitie — Directia de Investigare a Infractiunilor defCriminalitate Organizata si
Terorism — Serviciul Teritorial Alba Iulia de luarea masurii arestafii pfeventive pe o perioada de
cate 29 zile, fata de inculpatii Biriescu Titus Gabriel, BiriesctipAnisoara Ramona si Berbeceanu
Traian, cercetati in dosarul nr. 13/D/P/2011.

La apelul nominal facut in sedinta camerei de cefisiliu s-au pezentat: inc. Biriescu Titus
Gabriel si Biriescu Anigoara Ramona aflati in stare de réfinere si asistati de avocatul ales
Antonescu Carin Doru si avocatul desemnat din “@ficiu Mandroc Augustin Emil si inc.
Berbeceanu Traian aflat in stare de retinere sidsistat de'ayocati alesi Tiliciu Daniel si Tarnovan
Loredana si avocat oficiu Mandroc AugustintEmil:

S-a facut referatul cauzei de catrefgrefier car@a invederat faptul ca DIICOT — ST Alba
Iulia a depus la dosar volumul 20 al doSarul@tt dé urmarire penala si adresa nr. 13/D/P/2011 din
24 oct. 2013 la care se afla atasatd ‘adresa nr. 4113898/24 oct. 2013 emisad de Serviciul de
Informatii si Protectie Interna Alba.

Avocatul desemnat disiefieiu pentru asistenta judiciara obligatorie a inculpatilor, avand
in vedere ca inculpatii sunt asistatimde aparatori alesi, a solicitat a se constata incetarea
mandatului insa fara a se face aplicarea Protocolului incheiat intre UNBR si Ministerul Justitiei.

Instanta a introbatayocafit inculpatilor daca au cunostinta de continutul dosarului si a
propunerii de arestarea preyentiva.

Avocatdlarngyan Loredana a invederat faptul ca fiind din localitatea Deva, nu a avut
timpul util peatrufa studia actele dosarului, astfel ca solicitd acordarea unui timp util pentru
pregatirea(@parariggpevefitual o ora.

AvogagyTiliciu Daniel a solicitat a se acorda un timp de 30 de minute, duratd care ar fi
sufiéiéntd pentrusstudierea dosarului.

Avocab Antonescu Carin avand cuvantul a precizat instantei cd studiat propunerea de
arestdie preventiva cat si actele de urmarire penala.

Instanta, pentru a da aparatorilor alesi ai inc. Berbeceanu Traian posibilitatea adecvata
sa studieze dosarul si propunerea de arestare preventiva, a suspendat dezbaterile pana la ora
15.00.

Sedinta de judecata s-a reluat la ora 15,00, fiind prezenti inc. Biriescu Titus Gabriel si
Biriescu Anisoara Ramona aflati in stare de retinere si asistati de avocatul ales Antonescu Carin
Doru si inc. Berbeceanu Traian aflat in stare de retinere si asistat de avocati alesi Tiliciu Daniel
si Tarnovan Loredana, iar instanta nu a mai dispus a se face referatul cauzei.

Instanta, in conformitate cu art. 70 C.pr.penala a procedat la identificarea inculpatilor
Biriescu Titus Gabriel, Biriescu Anigsoara Ramona si Berbeceanu Traian, care, avand pe rand
cuvantul nu au contestat identitatea si au invederat faptul ca au cunostintd de propunerea de
arestare preventivd si de acuzatiile formulate impotriva lor.

1



Instanta, avand in vedere ca fata de inculpatii Biriescu Titus Gabriel, Biriescu Anisoara
Ramona si Berbeceanu Traian s-a formulat propunere de luare a masurii arestdrii preventive,
le-a adus la cunostintd prevederile art. 70 al. 2 C.pr.pen., faptele care formeaza obiectul
acuzatiilor, Incadrarea juridicd a acestora, precum si dreptul de a nu face nicio declaratie,
atragandu-li-se totodata atentia ca ceea ce declara poate fi folosit si impotriva lor;

Fata de cele de mai sus, inculpatii Biriescu Titus Gabriel, Biriescu Anigoara Ramona si
Berbeceanu Traian, avand pe rand cuvantul au consimtit la a da declaratii si in conformitate cu
art. 150 C.pr.penald s-a procedat la ascultarea inculpatilor, sustinerile acestora fiind consemnate
in procesele — verbale, separate, depuse la dosar.

La ora 17,04, in timpul ascultarii inculpatului Berbeceanu Traian, instanta a constatat ca
a expirat ordonanta de retinere emisd de catre procuror pe numele inculpatului Biriescu Titus
Gabriel, imprejurare fatd de care a adus la cunostinta inculpatului faptul ca este liber, sefiS¥in
care a fost scos din boxa acuzatilor, inculpatul ramanand in sala de judecata.

Inculpatul Berbeceanu Traian, prin avocat ales Tarnovan Loredana, a depus [ajdosar
fotocopii ale declaratiilor de avere pentru anii 2012-2013 precum si declaratie de intctese
pentru aceeasi perioada si o serie de diplome si certificate primite de inculpatipe pargursul
activitatii sale profesionale.

Intrebati fiind, avocatii inculpatilor si reprezentanta DIICOT au preciZat Custii faptul
ca nu mai au alte cereri de formulat.

Instanta, avand in vedere durata ascultarii inculpatilor, a acefdat o'pauza de 10 minute.

La reluarea sedintei de judecata, instanta constatind gca%mu mai Sunt alte cereri de
formulat sau exceptii de invocat, a acordat cuvantul in dezbateri.

Reprezentanta DIICOT a sustinut referatul privindgpropunerea dé arestare preventiva a
inculpatilor Biriescu Titus Gabriel, Biriescu AnisoaraRamona SipBerbeceanu Traian, astfel
cum a fost formulat, a solicitat admiterea cererii’si a“se dispune arestarea preventivd a
inculpatilor pe o duratd de 29 de zile incepand cd 24 octombsie si, respectiv cu 25 octombrie
2013, dupa expirarea ordonantelor de retinere emise.dé proguror.

A sustinut ca propunerea de arestare prewentiva afost pe larg detaliatd de procurorul de
caz, pentru fiecare infractiune in parte si sunt mentfignate probele pe care se sprijina.

In sarcina inculpatilor BiriescuEitus Gabriel si Biriescu Anisoara Ramona au fost
retinute prevederile art. 8 din Legea nr. 39/2008ssi 0 serie de alte infractiuni, activitatea acestora
fiind cunoscutd, astfel cum rezulta din actele dosarului pand in anul 2011 inculpatii fiind in
vizorul organelor de cercetarej iatadin aff@l 2011 inculpatul Berbeceanu Traian le-a transmis
aspecte cu privire la cercetarile\cafe s€ efectueaza in raport de inculpatii Biriescu, astfel ca
acestia nu au mai putut fii monitorizati datoritd informatilor furnizate.

Activitatile comesciale pe gare inculpatii Biriescu le-au efectuat releva faptul cd au fost
incdlcate in mod fl@grant “@videfttierile contabile a veniturilor si cheltuielilor.

A solicitat ca, &, luaréa masurii arestdrii preventive fatd de inculpatii Biriescu Titus
Gabriel si Biriescu Aniséara Ramona a se avea in vedere si prevederile art. 148 lit.b
C.pr.penaldjalatusi deMit.f al aceluiasi text de lege, intrucat existd date de zadarnicire a aflarii
adevarului raportap la modalitatea 1in care au fost comise infractiunile — dupd aflarea de
existenta dosarului inculpatii au distrus si falsificat anumite documente.

In%eauzit urmeazi a se administra acte de urmirire penali pentru a se stabili toatd
activitatea infractionald, care este una vastd, inculpatii au mai multe societdti comerciale cu
actiwitatigComerciale simulate si se impune identificarea persoanelor care au avut calitati in
acesteySocietati comerciale.

A sustinut ca la acest moment se discuta despre probe in senul ca asupra inculpatilor
planeazd suspiciunea rezonabila ca au comis faptele de care sunt acuzati si in realizarea
scopului prev. de art. 136 C.pr.penala, se impune aretarea preventiva a acestora.

In ce-1 priveste pe inc. Berbeceanu Traian, a solicitat a se retine acelasi temei al arestarii
preventive sustinand ca din declaratia acestuia, desi pana la acest moment nu a spus nimic, se
poate concluziona ca nu era strdin de conduita inculpatului Litera Constantin Cristian si Simota
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Alin, iar din declaratiile martorilor mentionafi in cuprinsul propunerii de arestare preventiva
rezulta cd inculpatul si-a Incalcat atributiile de serviciu.

A sustinut ca se justifica retinerea prevederilor art. 148 lit.b C.pr.penald in ce-l priveste
pe inc. Berbeceanu Traian nu doar prin prisma modalitdtii comiterii infractiunilor retinute ci si
datorita faptului ca ulterior, cand a fost solicitat sa se prezinte la audieri reactia sa a nu fost una
naturald si cu atdt mai mult cu cat a difuzat in mass media o scrisoare in care face afirmatii
referitoare la procurori si politisti, aspecte care trebuiau sa ramana confidentiale si eventual sa
fie sesizate structurile competente, oferindu-se relatii si cu privire la dosare aflate in lucru.

In libertate, inculpatul poate zidarnici aflarea adevarului si prezinti pericol cemcret
pentru ordinea publicd prin modul de a reactiona. La perchezitie, inculpatul a facut géferire'¢a
acele documente 1i erau necesare in activitatea desfasuratd insd multe nu fac parte din dosarele
pe care le avea in lucru si, la acest moment, nu se justificd detinerea acestor inforfatii, astfel
ca, cu atdt mai mult este justificatd incercarea de zadarnicire a aflarii adevarului. Aceste
documente, acceptand ca sunt reale, nu aveau ce cauta intr-o servietd la domiciltuldnculpatului.

In concluzie, a solicitat admiterea propunerii, retinerea ca temei a dispozitiilor art. 148
lit.b si f C.pr.penala si a se dispune arestarea preventiva a inculpatiler apreciindgca, raportat la
probele administrate pana in aceasta faza, se justifica presupunepéa rezenabila ca inculpatii se
fac vinovati de savarsirea infractiunilor de care sunt acuzati. A soligitaf’a fi ayut in vedere faptul
ca inc. Biriescu Titus Gabriel a avut 11 amenzi.

Pentru inc. Biriescu Titus Gabriel si Biriescu Anisodra, Ramona, aparatorul ales a
solicitat respingerea propunerii de arestare preventiva férmulatd de DIICOT, ca fiind nelegala si
netemeinica.

In subsidiar a solicitat a se lua fatd de inenlpai masura obligirii de a nu parisi tara sau
localitatea.

Un aspect de nelegalitate a propuficrii de, arestare preventiva il reprezintd faptul ca
inculpatii, anterior Intocmirii referatului”de propunése de arestare, se impunea a fi audiati de
catre procuror, si, in acest sens dispozititlegdrt. 149/1 C.pr.penala sunt foarte clare. Nu trebuie
confundatd ascultarea dupa Inceperecajurmarii p€nale cu ascultarea 1nainte de prezentarea la
instantd cu propunerea de arestase preventiva.

Referitor la netemeini¢ia propunerii de arestare preventivd a sustinut cd pentru a putea
fi luata masura preventiva a arestariiieste necesar a fi Intrunite cumulativ criteriile prev. de art.
143 C.pr.penald cu art. 148 C.pr.penala.

In ce priveste\Conditiilé™prev. de art. 143 C.pr.penald, a sustinut ci propunerea de
arestare preventiya estegoplesitoare, fiind un adevarat rechizitoriu, insa este adevarat ca trebuie
sad existe probef de vinovatie, in jurisprudenta CEDO se face referire la suspiciuni rezonabile
dar 1i este foatte greu sa creadd cad existd indicii temeinice de savarsire a faptelor de catre
inculpati. (A, precizatgCurtii cd nu are incredere in controalele facute de organele fiscale
deoarece atavaat un'dosar cu un prejudiciu de 2 milioane urmare controlului garzii financiare,
iar il iastan{d s-avajuns la un prejudiciu de 30.000 lei.

A sustinut ca nu orice inginerie financiard Inseamnd o infractiune si existd ratiuni
econ@mic@yfinanciare care nu ies din sfera legalitatii.

Referitor la prevederile art. 148 C.pr.penald, propunerea de arestare preventiva este
exhaustiva In ce priveste prima conditie, insa in ce priveste cazul prev. de lit.f a acestui text de
lege a sustinut ca pericolul concret pentru ordinea publica lipseste cu desivarsire. In opinia sa,
in aceasta faza procesuala intereseaza 1in ce masurd este afectatd buna desfasurare a urmaririi
penale de starea de libertate a inculpatilor precum si in ce masura lasarea acestora in libertate
prezinta pericol concret pentru ordinea publicd. Faptul ca inculpatii sunt banuifi de savarsirea
unor infractiuni, nu este suficient mai ales ca avocatii nu luptd cu arme egale cu ale parchetului
iar starea de arest preventiv afecteaza dreptul la aparare, in cauza este necesar a se efectua
expertize.



A sustinut ca la pagina 139-140 din propunerea de arestare preventiva se face referire la
pericolul concret pentru ordinea publica insa acele sustineri nu au nicio legdturd cu ce trebuia sa
motiveze parchetul.

Referitor la temeiul prev. de art. 148 lit.b C.pr.penald a sustinut ca aspectele invocate
reprezintd elementul material al infractiunii de evaziune fiscald, continutul infractiunilor pentru
care a fost inceputd urmarirea penald. Nu se aratd in ce constau datele privind existenta
probelor cu referire la faptul cd inculpatii ar putea influenta buna desfasurare a urmaririi
penale.Activitdtile inculpatilor au fost monitorizate pana in anul 2011 si de la acel moment ar fi
fost instiintati de catre inc. Berbeceanu Traian, astfel cd nu au mai putut fi monitorizati. Insa,
sunt fapte de naturd economica care lasd urme la banca.

Motivarea propunerii cu raportare la prevederile art. 148 C.pr.penala este formala gi
lipsitd de continut iar Curtea Europeana a sanctionat acest lucru.

Avand in vedere ca toata aceastd activitate vizeaza anii 2007, 2009, 2010, astfel ca da
acest moment se pune problema oportunitdtii masurii catd vreme din luna iulie 2012%agfost
inceputd urmarirea penald impotriva inculpatilor, acestia s-au prezentat la organele de cercetare
de fiecare datd si la cel putin 3 ani dupa ultimul act material se solicita o astfel delmasuras

Ca si particularitate pentru inc. Biriescu Anisoara Ramona a invedegat faptul €@, aceasta
este bolnava insd nu a putut obtine acte medicale 1n acest sens, parintii acesSteiagunt im spital, si,
pentru inculpatd si o noapte de arest a fost grea astfel ca daca S<ar luafmastira arestarii
preventive fatd de aceasta, ar fi distrusa.

A sustinut cd in opinia sa nu se impune luarea masuysi ‘@sestarii preventive fatd de
inculpati, urmdrirea penald se poate desfasura si cu acestia in stare dgylibertate. Subcomisarul
Muntean Alin, delegat de procuror, este clar ca aregprobleme de “ostilitate fata de inc.
Berbeceanu Traian, acesta nu a ardtat in ce masura a foSt afectattacest dosar de cand a existat
asa — numita protectie din partea inc. Berbeceanu.

In concluzie, a solicitat respingerea propum€rii de arestare preventiva avand in vedere ca
inculpatii nu sunt acuzati de infractiuni cu violenta@yeifrele privind prejudiciul sunt relative si se
impune a li se da inculpatilor posibilitatea de'@se aparagi prin masura obligarii de a nu parasi
tara cu instituirea obligatiilor necesare, sggpoate asigura buna desfasurare a urmaririi penale.

Pentru inc. Berbeceanu Traiamf§aviecatul ales Tiliciu Daniel a solicitat respingerea
propunerii de arestare preventiva Intrucatin ‘€auZa sunt incidente dispozitiile privind nulitatea
absolutd prev. de art. 197 alin.2 teza a II-a Cipr.penald constand in omisiunea procurorului de
audiere a inculpatului in prezéntamaparatéfilor alesi cu privire la formularea propunerii de
arestare preventiva si a temeiurilQr aCesteia, ascultare ca este obligatorie in conditiile art. 149/1
C.pr.penala si aceasta nuditate cesteéuna absoluta si nu poate fi inlaturata in nici un mod.

A sustinut ca propunérea derarestarea preventiva se formuleazd dupa punerea in miscare
a actiunii penale 149/1 Gpr.p€nala raportat la art. 143, 148 lit.f C.pr.penald), procurorul
apreciind necesara Wasura ‘preventiva in interesul urmadririi penale Intocmeste referatul dar
numai dupa dséultareq inculpatului, iar procurorul a omis sd asculte inculpatul in raport de
temeiurile ‘de fapg si deldrept pentru care s-a formulat referatul de arestare.

La 23%0ct. 2013 inculpatului i-au fost aduse la cunostintd invinuirile, invinuitul a dat
declaraie, ulterior in temeiul art. 70 alin.2 C.pr.penald a dat o altd declaratie, In continuare
invinuitulgii sfa comunicat ca a fost pusa in miscare actiunea penala si a fost intrebat daca are
¢eva de declarat, iar In ordonanta emisa de procuror nu s-a facut referire a disp. art. 236
C.pupenald si dupd ce i s-a comunicat ordonanta de retinere inculpatul a fost dus in arest.
Inculpatul putea fi ascultat in legaturd cu datele care au stat la baza intocmirii referatului de
propunere de arestare preventiv, insd nu a avut loc aceasta audiere.

Inculpatul a fost intrebat daca are ceva de declarat in legatura cu ordonanta de retinere,
or, retinerea poate fi luatd fatd de un inculpat si dupad expirarea acesteia se poate aprecia ca
nu se impune arestarea preventiva, insa, in cazul de fata se impunea ascultarea inculpatului care
vizeaza disp. art. 237 C.pr.penald, inculpatul poate fi ascultat ori de cate ori este necesar.



La dosar nu existd Inscrisuri care sa dovedeasca imprejurarea ca inculpatul a fost
informat de formularea si inaintarea referatului cu propunere de arestare preventiva si in aceste
conditii sesizarea instantei este nelegala.

A depus la dosar concluzii scrise in acest sens si practica judiciara .

Referitor la existenta indiciilor a sustinut faptul ca dosarul de urmarire penala si acuzele
aduse inculpatului se intemeiazd pe delatiuni ale organelor de urmarire penald, pe probe
indirecte, supozitii si toate acestea nu pot constitui temei al arestarii preventive a inculpatului

In luna iulie 2012 s-a inceput urmirirea penali fata de inculpatul Biriescu Titus Gabriel
si de la acel moment si pana la acest moment nimeni nu si-a dat seama cd acesta prezinta
pericol concret pentru ordinea publica, si, din punctul sdu de vedere tinta dosaruldt a fost
Berbeceanu Traian.

A sustinut ca nu existd probe sau indicii temeinice de savarsire a fapfelér. ‘Bentrusa
exista cazul prev. de art. 148 lit.b C.pr.penala este necesar ca inculpatul &a inflienteze, sa
zadarniceasca aflarea adevarului in mod direct, or, urmdrirea penald s-a ‘ia¢eput fatd de
inculpatul Berbeceanu Traian la 22 octombrie 2013 si de la acel moment nu se poate spune ca a
incercat zadarnicirea aflarii adevarului pentru ca nu avea cum. Acéastaychestiune este peste
cuprinsul propunerii de arestare preventiva si nu se poate lua dedun ce s€hie presa in data de
23 octombrie 2013 si sd se cuprinda pe prevederile art. 148 lit.b Cipr p€nala.

Procurorul trebuie sd indice probele pe care se“intemeiazagtemerca ca lasarea
inculpatului in libertate prezintd pericol concret pentru ofdinea publica” si in acest sens nu se
poate retine faptul cd a fost seful BCCO. Fata de impfejusarea ca¥nu au fost indicate probele
privind existenta pericolului concret pentru ordinea publicd atavocat Recomandarea nr. 80/2011
a Comitetului de Ministri a Curtii Europene, camzelgCalmanovici si Scrumbeanu impotriva
Romaniei.

In spetd nu s-a indicat si nu existd_%cop'bine definit, nu exista pericol de fugi sau de
influentare a martorilor si raportat la profilul socio ttman al inculpatului care a fost privit ca un
luptator unic impotriva coruptiei mai deéysefic sau mai tarziu se vor developa lucrurile care 1
se intampla. Este o absurditate in ajse susting ca timp de 10 ani inculpatul Berbeceanu a
sprijinit grupari infractionale ingtrumentate d¢ anumiti procurori, sa-1 faci politistul anului si sa
nu-si dea nimeni seama ca dgffaptieste infractor si cu toate structurile statului nu s-a descoperit
cum este inculpatul, astfel cum e§teddesCris in acest dosar. In subordinea lui Berbeceanu sunt
30-40 de oameni care-l sustin si dinfre acestia numai Muntean Alin si-a dat seama de asa ceva.

Avocat TarnovanWkoredafa, pentru inculpatul Berbeceanu Traian §i in completarea
sustinerilor expuse deVayécatdl Tiliciu Daniel a ardtat faptul ca In ce privesc temeiurile
invocate, respeétiv ag. 148 lit.b si f C.pr.penala,cu referire stricta la probe si starea de fapt este
de observat cajtoafe declaratiile si persoanele care-l1 acuza sunt persoane pe care in urma cu
ani de ziléNinculpatuld€-a cercetat, au fost arestate ani de zile datoritd anchetei inculpatului. In
acest sens @ precizat ca numitul Ioiescu Ovidiu a afirmat c@ personal, s-a dus la Berbeceanu
Trai@miwgi i-aspus ca este parte vatamatd in alt dosar.

fn pfeportie de 99% inculpatul a avut contact cu acele persoane in anumite cauze, care,
la unpymoment dat erau dusmani cu inculpatul, iar in cursul acestui an au dat declaratii.
Declaratia datd de Litera Constantin Cristian si pe care se grefeaza declaratiile celorlalti,
declar@tia numitului Bota Gheorghe care s-a predat la 15 octombrie 2013 la primul termen de
judecata, astfel ca inculpatul nu a facut altceva decat datoria pe care o avea.

Referitor la CD — urile ridicate si a caror sigilare a solicitat-o inculpatul si deschiderea
acestora doar in prezenta unui procuror superior a sustinut cd in conditiile in care echipa de
lucru este relativ mica, este normal ca cel care coordoneaza activitatea sa detind acasa mici
informatii.

Inculpatul nu s-a dus la presa, si-a exprimat punctul de vedere intr-un proces verbal de
perchezitia a masinii si la acel moment a solicitat sigilarea gentii.

In ce priveste posibilitatea de influentare a cercetirilor a precizat ci nu a vizut nici un
act din care sa rezulte ca la acest moment inculpatul incearcd sa influenteze buna desfasurare
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a cercetarilor deoarece acestuia i s-a adus la cunostintd invinuirea la ora 20,44, la ora 23,30 a
inceput declaratia olografa care s-a incheiat la 23,40, intre 23,48- 23,50 i s-a adus la cunostinta
ordonanta de retinere, astfel ca foarte usor, de la urmarire penala fara actiunea penald s-a pus in
miscare actiunea penald intr-un tip foarte scurt. Dacd inculpatul avea doar calitatea de invinuit,
propunerea de arestare putea fi solicitatd numai pentru 10 zile. Starea de fapt nu are nevoie de
descriere.

Referitor la scopul masurii preventive prev. de art. 136 lit.d C.pr.penala, in speta de fata
nu poate fi impietatad buna desfasurare a urmaririi penale si nici nu exista riscul sustragerii.

In ce priveste scrisoarea aparutd in presd, inculpatul nu a vizut-o intrucit se afla la
DIICOT.

A solicitat a fi avute in vedere si prevederile art. 136 lit.b sau ¢ C.pr.penald care permif
luarea unor alte masuri preventive mai putin restrictive si cu instituirea de obligatii.

A mai precizat cd In calitate de avocat a formulat plangeri penale ifipotriva
inculpatului, insa i se pare hilar ce se poate intampla in 2 ore.

A solicitat respingerea propunerii de arestare preventiva.

Reprezentanta parchetului a solicitat acordarea cuvantului in replicayreferiter la
aspectele de nelegalitate a referatului de propunere de arestare preventiva# privind ‘@misiunea
neascultdrii inculpatilor in raport de temeiurile pentru care se solicitd aréstacéa inculpatilor si
intemeierea ordonantei pe dispozitiile art. 236 C.pr.penala.

A sustinut ca apdrarea este in eroare deoarece dispozitifle art:9236 C.pr.penald fac
trimitere la dispozitiile art. 234 C.pr.penald care reglementeazafpropunerile®facute de organul
de cercetare penald. Referitor la neascultarea inculpatului,gchiar apagatorul ales a afirmat ca
inculpatul a dat declaratie la un interval de timp foarte scuspiariin ce priveste disponibilitatea de
a fi ascultati chiar In cursul acestei zile este de obs@tvat faptul ca apararea s-a inteles cu
procurorul de caz pentru ca la ora 11,30 sa se prezint€ in véderea desigilarii gentii insd avocatii
alesi ai inculpatului nu s-au prezentat, astfel ca digfacest punctide vede buna credintd nu este de
partea apardrii. Singura {intd a unui procuror a fostgi‘este tragerea la raspundere a persoanelor
care au comis fapte de natura penala.

Documentele ridicate de la inculpat suntyinscrisuri care nu aveau ce cauta la el, iar
afirmatia ca nu l-a cunoscut pe inc. Gupetiu nu/poate fi sustinutd deoarece la dosar exista
raportul de filaj si astfel se pune Intrebarea €esefiuta inculpatul la data de 08 mai la societatea
numitului Cupetiu Dorin.

Avocat Tiliciu Daniel, ireplica, d9vederat faptul ca a anuntat procurorul de caz despre
faptul ca este In imposibilitatea de afSe ptezenta. Referitor la prezenta inculpatului la societatea
numitului Cupetiu a pfecizag faptul cd dacd se face o perchezitie, anterior de efectuarea
acesteia, persoanele caréyuuicazasa o efectueze se duc sa studieze terenul, astfel ca de aceea
inculpatul s-a depla§at la acea s@Cietate.

Inculpatul Biticseu Titus Gabriel avand ultimul cuvant a sustinut starea sa de libertate
este la mand judecatorulmi si ca cel putin sotia Iui nu crede ca va suporta starea de arest
preventiv $iydacayva fitlasat in libertate se va prezenta ori de cate ori va fi necesar.

Inculpata Bigiescu Anisoara Ramona avand ultimul cuvant a sustinut ca nu a avut de a
face stjaceste persoane si daca va fi lasatd in libertate se va prezenta ori de cate ori i se va
solicita.

Inculpatul Berbeceanu Traian avand ultimul cuvant a sustinut cd nu are nicio legatura
cu'dosayl, nu stie nimic de acel proces verbal si nu a fost niciodata la Cupetiu Dorin, nu I-a
cunos¢ut ci doar l-a intdlnit o singura data la perchezitie.

Curtea de Apel
Asupra cauzei penale de fata:

Constata cd la data de 24.10.2013 s-a inregistrat pe rolul acestei Curti sub dosar nr.
932/57/2013 propunerea formulata de Parchetul de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie —
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Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizatd si Terorism — Serviciul
Teritorial Alba Iulia, prin care s-a solicitat in baza art. 149/1 C.p.p., luarea masurii arestarii
preventive pe o perioada de cate 29 zile, fata de inculpatii:

BIRIESCU TITUS GABRIEL - fiul lui Simeon si Lenuta Georgeta, pentru savarsirea
infractiunilor de:

- constituire a unui grup infractional nestructurat, prev. de art. 8 din Legea 39/2003;

- evaziune fiscala, prev. de art. 9 al. 1 lit. b si al. 3 din L. nr. 241/2005 cu aplicarea art.
41 al. 2 C.p. (prejudiciul creat prin SC RAUL PRODUCT 97 SRL — 2332943 lei TVA +
473.389 lei impoz. pe profit + 72.241 lei impoz. pe profit);

- folosirea cu rea credintd a bunurilor sau creditului societatii in scop contrar idtereselor
acesteia, In folosul propriu ori pentru a favoriza o alta societate, prev. de art. 272, al. 1, lit. b din
L. nr. 31/1990 (cu referire la transferurile de active — complex Hategana in valodretde 800.000
eur, de pe SC RAUL PRODUCT 97 SRL pe SC HATEGANA PROD IMPEX@RL);

- participatie improprie la fals in declratii prev. de art. 31 al. 2 rap. la 2920Cfp. (semnarea
contractului de vanzare — cumpdrare a compexului Hategana, de citre MigragGeorgeta si
Dramnesc Adam, in 13.09.2010, prin s-a trecut ca pretul de 800.0000le1'8sa platit la acea data,
aspect neadevarat);

- complicitate la delapidare, prev. de art. 26 rap. la art. 215/ alf"1,2 G.p. cu aplicarea art.
41 al. 2 C.p. (sumele ridicate in numerar si fara o justificare Iégala déjpe S€ REYNE COM SRL
—371.870 lei + 320.273 lei + 397.933 lei);

- delapidare, prev. de art. 215/1 al. 1,2 C.p. cu aplicacea art. 4l al. 2 C.p. (privind sumele
de — 797.000 lei + 471.525 lei delapidate de pe SC RAUL PRODUCT 97 SRL si SC
HATEGANA PROD IMPEX SRL prin utilizareagSC'O@PTIMA™SRL, sume ce au fost ridicate in
numerar de pe aceasta societate cu documente jlistificative, false);

- participatie improprie la fals in decltatii ptev. de art. 31 al. 2 rap. la 292 C.p. (semnarea
contractului de vanzare — cumpdrare afstatiei_de earburanti Simeria Veche, de catre Migra
Georgeta si Damnesc Adam, n 09.09.20004P11n $2a trecut ca pretul de 1.400.000 lei s-a platit la
acea data, aspect neadevarat);

- delapidare, prev. de arts 215/1 aly, 1,2 C.p. cu aplicarea art. 41 al. 2 C.p. (privind suma
de —1.411.704 lei delapidatedde,pe,SC RAUL PRODUCT 97 SRL prin vanzarea catre persoane
necunoscute a autovehiculelor defintte)s

- ingelaciune, prev. de art. 215 al. 1,3,5 C.p. (cu prilejul executdrii contractului privind
suma de — 78.874 Eur.‘Puin vanZarea catre persoane necunoscute a autovehiculului detinut si
luat in leasing degla S€ ENWSHOLDING SRL, care apare scriptic ca predat cesionarilor SC
RAUL PRODUCT 97 SRL - Ciocirlan si Goanga, aspect neadevarat);

- refuzub defa pune’la dispozitia cabinetului de insolventd Tatoiu - administrator judiciar
ori lichidateruluiy, a #videntelor, documentele si bunurilor de patrimoniu ale SC RAUL
PRODUCTIYARSRL prev. de art. 147 rap. la art. 143 al. 2 din L. nr. 85/2006;

mevaziune fiscald prin refuzul de a pune la dispozitia DGFP HD. ca organe de control, a
evidentelor, "documentele si bunurilor de patrimoniu ale SC RAUL PRODUCT 97 SRL, in
scopul impiedicarii verificarilor, prev. de art. 4 din L. nr. 241/2005;

+ participatie improprie la evaziune fiscald prin determinarea din culpa a inv. Duma
Rayiniu la refuzul de a pune la dispozitia DGFP HD, GARZII FIN. HD. si DJAOV HD. ca
organe de control, a evidentelor, documentele si bunurilor de patrimoniu ale SC RAUL TEAM
SRL, in scopul impiedicarii verificarilor, prev. de art. 4 din L. nr. 241/2005 cu aplicarea art. 31
al. 1 siart. 41 al. 2 C.p.;

- participatie improprie la fals in Tnscrisuri sub semnatura privata prev. de art. 290 C.p.
(semnarea 1n fals, pentru Duma Laviniu a celei de a doua solicitdri de améanare a controlului
DGFP, efectuata pentru SC RAUL TEAM SRL);

- participatie improprie la evaziune fiscald, prev. de art. 9 al. 1 lit. b si al. 2 din L. nr.
241/2005 cu aplicarea art. 31 al. 2 C.p. (prejudiciul creat prin SC BURBULEA OIL GROUP
SRL —358.473 lei TVA + 301.872 lei impoz. pe profit);
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- participatie improprie la evaziune fiscald prin determinarea fara vinovatie a inv.
Burbulea Oleg la refuzul de a pune la dispozitia DGFP HD si GARZII FIN. HDca organe de
control, a evidentelor, documentele si bunurilor de patrimoniu ale SC BURBULEA OLEG
GROUP SRL, in scopul impiedicarii verificarilor, prev. de art. 4 din L. nr. 241/2005 cu
aplicarea art. 31 al. 2 si art. 41 al. 2 C.p.;

- totul cu aplicarea art. 33 lit. a C.p..

BIRIESCU ANISOARA RAMONA - fiica lui Adam si Aurica, pentru savarsirea
infractiunilor de:

- constituire a unui grup infractional nestructurat, prev. de art. 8 din Legea 39/2003;

- evaziune fiscala, prev. de art. 9 al. 1 lit. b si al. 3 din L. nr. 241/2005 cu aplicarea art;
41 al. 2 C.p. (prejudiciul creat prin SC RAUL PRODUCT 97 SRL — 2332943 lei TVA +
473.389 lei impoz. pe profit + 72.241 lei impoz. pe profit);

- folosirea cu rea credinta a bunurilor sau creditului societatii in scop contrar int€reselor
acesteia, In folosul propriu ori pentru a favoriza o altd societate, prev. de art. 272, al. 1, [ityb"din
L. nr. 31/1990 (cu referire la transferurile de active — complex Hategana in valoare de 800:000
eur, de pe SC RAUL PRODUCT 97 SRL pe SC HATEGANA PROD IMPEX SR I);

- participatie improprie la fals in declaratii prev. de art. 31 al. 42 raps 129292 C.p.
(semnarea contractului de vanzare — cumpdrare a complexului Hategana,4de catre Migra
Georgeta si Damnesc Adam, in 13.09.2010, prin s-a trecut ca pretul d&3800.000 leifs-a plitit la
acea data, aspect neadevarat);

- delapidare, prev. de art. 215/1 al. 1,2 C.p. cu aplicarea ast. 4l al. 2 Cp. (sumele ridicate
in numerar si fard o justificare legala de pe SC REYNE COM,SRL — 3%1.870 lei + 320.273 lei +
397.933 lei);

- delapidare, prev. de art. 215/1 al. 1,2 C.p. cu aplicarea art§41 al. 2 C.p. (privind sumele
de — 797.000 lei + 471.525 lei delapidate de pes SC'RAUL PRODUCT 97 SRL si SC
HATEGANA PROD IMPEX SRL prin utilizarea SC OPTIMAYSRL, sume ce au fost ridicate in
numerar de pe aceasta societate cu documente justifieative false);

- participatie improprie la fals Tn declaratii prey. de art. 31 al. 2 rap. la 292 C.p.
(semnarea contractului de vanzare — cumparare aistatici de carburanti Simeria Veche, de catre
Migra Georgeta si Damnesc Adam, 1ng09.09.2010, prin s-a trecut ca pretul de 1.400.000 lei s-a
platit la acea data, aspect neadevarat);

- delapidare, prev. de art. 215/1 al. 1,2 C.p. cu aplicarea art. 41 al. 2 C.p. (privind suma
de —1.411.704 lei delapidate de\p&aSC RAWL PRODUCT 97 SRL prin vanzarea catre persoane
necunoscute a autovehiculelor detinute);

- ingelaciune, pre¥. deart {215 al. 1,3,5 C.p. (cu prilejul executdrii contractului privind
suma de — 78.874 Euriprist vanzarea catre persoane necunoscute a autovehiculului detinut si
luat 1n leasing de 1@3SC EMWMHAOLDING SRL, care apare scriptic ca predat cesionarilor SC
RAUL PRODUCT 97 SRL -‘Ciocirlan si Goanga, aspect neadevarat);

- complicitate\la tefuzul de a pune la dispozitia cabinetului de insolventa Tatoiu -
administrat@g, judiciarri lichidatorului, a evidentelor, documentele si bunurilor de patrimoniu
ale SC RAULCRROBUCT 97 SRL, prev. de art. 26 rap. la art. 147 rap. la art. 143 al. 2 din L. nr.
85/20065

- OWaziune fiscald prin refuzul de a pune la dispozitia DGFP HD. ca organe de control, a
@videntelor, documentele si bunurilor de patrimoniu ale SC RAUL PRODUCT 97 SRL, in
scopul 1ndpiedicarii verificarilor, prev. de art. 4 din L. nr. 241/2005;

- participatie improprie la evaziune fiscald prin determinarea din culpa a inv. Duma
Laviniu la refuzul de a pune la dispozitia DGFP HD, GARZII FIN. HD. si DJAOV HD. ca
organe de control, a evidentelor, documentele si bunurilor de patrimoniu ale SC RAUL TEAM
SRL, in scopul impiedicarii verificarilor, prev. de art. 4 din L. nr. 241/2005 cu aplicarea art. 31
al. 1 siart. 41 al. 2 C.p;



- participatie improprie la fals in Tnscrisuri sub semnatura privata prev. de art. 290 C.p.
(semnarea 1n fals, pentru Duma Laviniu a celei de a doua solicitdri de améanare a controlului
DGFP, efectuata pentru SC RAUL TEAM SRL);

- participatie improprie la evaziune fiscald, prev. de art. 9 al. 1 lit. b si al. 2 din L. nr.
241/2005 cu aplicarea art. 31 al. 2 C.p. (prejudiciul creat prin SC BURBULEA OIL GROUP
SRL —358.473 lei TVA + 301.872 lei impoz. pe profit);

- participatie improprie la evaziune fiscald prin determinarea fara vinovatie a inv.
Burbulea Oleg la refuzul de a pune la dispozitia DGFP HD si GARZII FIN. HDca organe de
control, a evidentelor, documentele si bunurilor de patrimoniu ale SC BURBULEA_OQOLEG
GROUP SRL, in scopul impiedicarii verificarilor, prev. de art. 4 din L. nr. 24142005 “cu
aplicarea art. 31 al. 2 si art. 41 al. 2 C.p.;

- totul cu aplicarea art. 33 lit. a C.p..

BERBECEANU TRAIAN - fiul lui Traian si Lulieana, pentru savargirea infractiunilor
de:

- sprijinirea unui grup infractional nestructurat prev. de art. § din L. nf§39/2003 cu
aplicarea art. 33 lit. b C.p. (faptd continud inceputa in 2003 pana in preézenty: gruparea Biriescu);

- favorizarea infractorului prev. de art. 264 al. 1 C.p. cu apli€areagart83 lit. b C.p. (fapta
continud inceputd in 2011 pana in prezent - privind pe sotii Biriescl);

- favorizarea infractorului prev. de art. 264 al. 1 Cpy cu aplicafea art. 41 al. 2 C.P.
(privind pe Cupetiu Dorin, 2 acte materiale — perchezitiiledin 10708 si 08.10.2012);

- sprijinirea unui grup infractional organizatgprew de arty 7 din L. nr. 39/2003 cu
aplicarea art. 33 lit. b C.p. (faptda continud ingputd in“2004 panda in 2013 - gruparea
Litera/Simota);

- favorizarea infractorului prev. de art. 264 al. 1 @p. cu aplicarea art. 33 lit. b C.p. (fapta
continud privind cauza Litera/Simota, incepuita in 2004 si epuizatd in 2013);

- omisiunea sesizarii organelor judiciare prevyde art. 263 al. 1 si 2 C.p. (faptd continua
inceputd in 2004 pana in 2013, privind cauzaLitera/Simota);

- marturie mincinoasd prev. deyart. 260 dl. 1 C.p. (declaratia de martor din 06.12.2012,
dos. 71D/P/2011);

- fals in declaratii preyfdc-art. 292/C.p.

- totul cu aplicarea dispozifillomatt. 33 lit. a C.p.

in expunerea argumentelor propunerii de fati, D.LL.C.O.T — Serviciul Teritorial
Alba Tulia a retinut urmétoareléaspecte de fapt si de drept:

Prin rezolutia/ordom@ntele din 30.07.2012, 21.10.2013, 23.10.2013 (vol.1 f.21 si urm., f.
24 siurm., f. 94si umn.,\f. 154 si urm., f. 216 si urm.) s-a inceput si extins/schimbat incadrarea
juridicd, respeetivgS-a pus In miscare actiunea penald, sub aspectul savarsirii infractiunilor
precizate dnterior;constand in aceea ca:

Inculpatii/invinuitii. BIRIESCU TITUS GABRIEL, BIRIESCU ANISOARA
RAMONA,\ DRAMNESC MARINELA RODICA, TASALA CORNEL, MIGRA
GEORGETA LENUTA si DRAMNESC ADAM, incepand cu anul 2003 pana in prezent, au
constituitan grup infractional nestructurat, in scopul ca, in calitate de asociati si administratori
la SC HATEGANA PROD IMPEX SRL Hateg, SC RAUL PRODUCT 97 SRL Simeria, SC
RAUE TEAM SRL, SC RAUL OIL IMPEX SRL, SC BLACK GOLD INDUSTRY SRL, s.a.
societafi comerciale afiliate ori controlate de acestia, folosindu-se de mai multe firme fantoma
Special create si/sau folosite in scopuri infractionale — ex. SC BURBULEA OIL GROUP
SRL,s.a., au derulat operatiuni comerciale si financiare fictive — frauda tip carusel, privind
comertul cu carburanti si alte produse petroliere (solventi, bitumuri, combustibili pentru focare),
modalitate prin care a fost prejudiciat bugetul statului cu sume importante de bani, obtinute prin
sustragerea de la plata accizelor, impozitului pe profit si TVA-ului.

I. CONSTITUIREA GRUPULUI

In Jud. Hunedoara, incepand cu anul 2003 pani in prezent, s-a constituit si a functionat
un grup infractional nestructurat, specializat in comertul ilegal cu produse petroliere, avand ca
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scop sustragerea societatilor folosite de la plata impozitelor si taxelor datorate bugetului statului,
accize, impozit pe profit si TVA, ca urmare a comercializdrii ilegale de produse petroliere,
respectiv: uleiuri minerale, carburanti, solventi, bitumuri, combustibili pentru focare, etc..

Liderii acestui grup infractional — Biriescu Titus si Biriescu Anisoara, foloseau un numar
foarte mare de societdti comerciale, pe care le controlau direct sau prin intermediari, Tn special
prin rude sau cunostinte apropiate, care erau de incredere: Dramnesc Marinela — cumnatd, Duma
Laviniu — fin de casatorie, Bogdan Mirela — vecina in copilarie si ruda mai indepartata, s.a..
Printre societatile afiliate si/sau controlate de sotii Biriescu, angrenate in aceasta frauda carusel,
s-au enumerat: SC HATEGANA PROD IMPEX SRL Hateg, SC RAUL PRODUCT 97 SRL
Simeria, SC RAUL TEAM SRL Hateg, SC RAUL OIL IMPORT EXPORT SRL, SC BLACK
GOLD INDUSTRY SRL, SC HATEGANA PROD SRL, SC VALMIRA TRADE SRL, SC
DELTA UNIVERSAL TRADING SRL, SC ANDRA TEAM SRL, SC REYNE COM SRIE"SC
BURBULEA OIL GROUP SRL, SC DELTA UNIVERSAL TRADING SRL, SC DAIMA
COM SRL, SC DANTIROMA ODORHEI SRL, s.a.

Aceastd grupare infractionald era formata cert din numitii Biriescu Litus, Birt€gcu
Anisoara, Dramnesc Marinela si Tasald Cornel — contabil, fiind deja constituita la, intragea in
vigoare a L. nr. 39/29.01.2003, ca urmare a derularii unor relatii comerci@tle anterigare si de
acelasi gen. Astfel, numitii Dramnesc Marinela si Tasald Cornel, au acceptatgin cupostingd de
cauzd, ca impreuna cu sofii Biriescu sa comitd activitafi infractionaléyde cvaziufic fiscala si
delapidare, fapte savarsite, in special, in favoarea si pentru folosul Setilor “Biriescu si al
societatilor acestora.

Rolul numitului Tasald Cornel era acela de a conduce si régla evidentele contabile,
precum si de a formula declaratiile fiscale cu date nereale gétre-@utoritatile statului cu atributii in
domeniu financiar — contabil si fiscal, dar a avut implicafe,si in administrarea SC RAUL TEAM
SRL. Tot astfel susnumitul intocmea facturi si docuthientetde cesiune fictiva si fard justificare
economico-financiara, cu scopul ca sotii Biriescu ga scoatd impertante sume de bani din firmele
controlate si/sau sa transfere activele societatilor falisientate pe alte societati controlate in timp,
decapitalizand astfel societdtile folosite anteriOfy, care erafl cesionate la persoane fara ocupatie,
evidentelor contabile si activelor societdtilondecapitalizate.

Dramnesc Marinela, era Tnsa persoanande incredere pe care erau infiintate si cesionate
societatile comerciale controlate de sotii Bifiescu, intocmind facturi, contracte de cesiune si
declaratii false in fata notarilory, Spuijinind@1 intru totul pe acestia in activitatile comise, fiind
aproape tot timpul cu Birieseu Anisefra.

Liderii si principalii jpeneficiari ai produsului infractiunilor savéarsite, erau insa
sotii Biriescu Titus si‘Biriéscu Anisoara Ramona, acestia fiind si cei care avea legaturile
infractionale stabjilite cu, partenerii comerciali si care coordonau practic intreaga
activitate.

De refiiiug, este 18a imprejurarea, ca fiecare membru al gruparii cunostea activitatea
intregului gtup, ehiardaca se foloseau mai multe societdti intermediare in care aparent, doar unii
dintre acestia“detin€au calitatile scriptice de asociat si/sau administrator, susnumitii colaborand
intre eipimpartmdu-si sarcinile, putdnd conta oricdnd pe ajutorul oricaruia dintre membrii,
aspect cogreieSe expres si din interceptdrile convorbirilor telefonice autorizate si restul
materialului probator administrat - declaratiile invinuitilor si martorilor.

Specificul gruparii, era acela, cd inc. Biriescu Titus si Biriescu Anisoara, faceau parte
dintr-gn cerc de prieteni si interese economice, constituit in jud. Hunedoara, din care au fost
identificafi ca facand parte si: Mos Ovidiu — viceprimar §i om de afaceri, Vlaiconi Cristian —
administrator si asociat la mai multe societati comerciale, Todor Vasiu — dir. San Paolo Imi
Bank Deva, Ludosan Gheorghe — asociat si adm. a unor statii de carburanti si motel-restaurant,
Doda Gabriel — asociat si adm. la SC DRUPO SRL, Berbeceanu Traian — seful BCCO Alba,
s.a..
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Toti membrii gruparii aveau, asa cum am precizat deja, sarcini prestabilite in cadrul
acesteia, astfel ca: sotii Biriescu era cei care avea contactul cu furnizorii si clientii, comandau
marfurile, stabileau cu acestia preturile, conditiile contractului si platile ce se efectuau, respectiv
compensdrile si tot acestia erau cei care beneficiau in principal de produsul infractiunilor
comise, fiind liderii gruparii; Dramnesc Marinela era cea care definea aparent, calitatea de
administrator si asociat al unor firme folosite de sotii Biriescu, intocmea facturi, efectua plati,
sustragea evidentele contabile de la controlul organizat de organele de specialitate ale statului,
precum si orice alte activitifi dispuse de sotii Biriescu; Tasala Cornel era cel care avea
cunostinte aplicate in domeniu economico-financiar si care 11 consilia pe sotii Biriescupentru
aplicarea metodelor ilegale folosite, disimuland in documentele justificative si déclaratiile
fiscale intocmite ilegalitatea operatiunilor, prin intocmirea unor documente justificative doar
aparent in concordanta cu legea si care prezentau fiscului situatii nereale, intocasitefastfel ineat
sa rezulte ca societatile verificate nu datorau sume de bani importante cu titlu de Ampozite si
taxe. Tot astfel, pentru scoaterea unor sume importante de bani din socictdtifc folosite si
devalizarea acestora, Tasald Cornel intocmea documentele necesare eliberarii numaerarului, cu
motivatii false, asa cum s-a petrecut si In cazul transferului dgpactive degpe societitile
falimentate, pentru pastrarea acestora sau scoaterii de sume d¢" baniy nejustificate prin SC
REYNE COM SRL.

Cu privire la ceasta grupare, exista probe ca a fost sptijinitadin aétivitatea infractionala
derulata, mai ales prin protectie, de angajati ai autoritatilogfStatuldiycu atributii judiciare, din jud.
Hunedoara, respectiv de seful BCCO Alba — cms. sefderbeceanu Praian si probabil si de alte
persoane, deocamdata neidentificate cert.

Avand in vedere aceste imprejurdri, regpectiy capacitatea invinuitilor de a penetra
autoritatile statului din jud. Hunedoara, aspectfee reieseddin materialul probator administrat, se
intdreste susfinerea ca o caracteristica a_acesteiy grupari infractionale, a fost si siguranta,
respectiv increderea sotilor Biriescu, ca afiumiti reprézentanti ai autoritatilor abilitate cu atributii
de control ale statului sunt de partea logdfiprejurare datoritd careia au ajuns sa se creada de
neatins, fapt care si rezulta din anumit§convorbift telefonice si pe care il si afirmau, laudandu-se
cu protectia lor realizatd de Berbeceanujlraian. Acest fapt, respectiv protectia asigurata, prin
trecerea timpului si derulareafaetiwitatilor infractionale In mod continuu de catre invinuifi, a si
determinat producere catre bugetulwstatului a unor prejudicii foarte mari, stopate doar de
interventia organelor de urmadrire penala de la DIICOT, S.T. Alba Iulia. Astfel de activitati
ilegale, erau desfasuratc de,sotii™Biriescu de foarte mult timp, iar tupeul acestora de a cesiona
societatile comergiale foladite,*chiar si in timpul controlului, a cdrui amanare o solicitau in
prealabil, este sfigestiva pentru dovedirea increderii acestora in protectia autoritatilor.

Toate agesté aspeete, constituie date concrete cu privire la modul de gandire si actiune al
invinuitiloiyy, pentsu _dtingerea scopului infractional prestabilit s§i precizat anterior, dar
demonstreaza'i coordonarea gruparii.

Semnificative, in vederea prezentdrii modului de constituire si actiune a gruparii, dar si a
nodultg, de®a) gandii al inculpatilor, respectiv in prezentarea aurei de intangibilitate fatd de
autoritatiléystatului creata in jurul acestora, sunt si declaratiile persoanelor audiate care confirma
legatura deosebita stabilitd intre sotii Biriescu si cms. sef Berbeceanu Traian, anumite persoane
din_anturajul lor, apeland chiar la ei pentru a-i pune in legaturd cu Berbeceanu Traian (ex.
Vlaiconi Cristian, s.a.).

Aceste activitafi infractionale se derulau constant si reprezentau o ocupatie pentru
invinuiti, care foloseau mai multe firme pentru astfel de activitati, dezvoltand o intreaga retea si
un mod de actiune perfectionat continuu. Mai mult, evidentele contabile ale tuturor societatilor
mai fost gasite si nu au fost nici predate catre acestia.

Toate aceste aspecte, nu sunt simple coincidente si demonstreaza implicarea tuturor
membrilor gruparii in comiterea faptelor, fiind constatate si de organele de control de
specialitate — DGFP, VAMA, Garda Financiari, care au formulat nenumirate plangeri penale in
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acest sens. Este adevarat ca din cauza sprijinirii grupului si deconspirarilor realizate cu privire la
cauza de catre Berbeceanu Traian, nu s-a reusit probarea cauzei la Intreaga ei dimensiune,
respectiv nu s-a putut ajunge la persoanele care se ocupau in rafinarii sau care erau in linie,
imediat dupa acestea, persoane care vindeau produsele obtinute sau contraficute catre sotii
Biriescu. Acestia erau foarte apreciati de cei care le furnizau marfa ilegal, deoarece foloseau o
multitudine de societati si prin relatiile din cadrul grupului de interese economice de care a
vorbit, acestia aveau desfacere catre firme care putea inregistra carburanti auto (motorind) ca si
combustibili pentru focare, ex.: SC DRUPO SRL, SC DRUMURI SI PODURI SA, SC SIRD
SRL, SC CASITO SRL, s.a..

Toate aceste aspecte, s-au putut produce nsd, la nivelul si anvergura retinutd in cauza si
datorita Tmprejurarii ca sotii Biriescu, au folosit firme si persoane intermediare, care urmau sa-si
asume raspunderea directd si aparentd pentru faptele comise, aspecte si metode infractiénale
care ingreuneaza mult efectuarea urmaririi penale si tragerea la raspundere a acestoragdar care
releva aspecte importante privind pericolul social al faptelor comise si al invinuitilor.

I1. ASPECTE INFRACTIONALE PRIVIND SC RAUL PRODUCT 97 SRL

Istoric/date ale SC RAUL PRODUCT 97 SRL - societatea a fost infiintatéin 1997, cu
sediul in Hateg, str. Tudor Vladimirescu, bl. DLK 13, ap. 36, jud. Hunedoasf si puncte,de lucru
— statia de carburanti situatd in Deva, str. Piata Garii, nr. 6; stafia, d€ carburanti si
motel/restaurant situate in sat Simeria Veche, oras Simeria, DN/7; prectim si apartaentul situat
in Hateg, str. Tudor Vladimirescu, nr. 13, etaj P.:

- asociat unic si administrator Biriescu Titus (initial);

- ulterior asociati si administratori au devenit Bigiescu Tites si Biriescu Anisoara,
incepand cu 19.08.2005;

- partile sociale au fost cedate la 22.12.2005, de,catre Tny, Biriescu Titus si Anisoara
numitilor Migra Georgeta Lenuta (mama inv. BiriéScu Titus) si Dramnesc Adam (tatdl inv.
Biriescu Anisoara), dar sotii Biriescu au ramas igfcontinuare‘@dministratori, ei fiind cei care se
ocupau in fapt de societate;

- 1a25.02.2009 societatea este introdusa in insolventa ca urmare a cererii formulate de
SC EVW HOLDING SRL (sent. Trib. Ha nr. 120Q/{/18.12.2008), mentiune radiatd ca urmare a
admiterii recursului declarat de SC RAULRRODUCT SRL (decizia Curtii de Apel Alba Iulia
nr. 531/17.06.2009), efectuandu-se si menfianile®necesare la ORC privind radierea insolventei -
07.08.2009;

- 1a 28.09.2010, Migta Geergetasi Dramnesc Adam au cesionat partile sociale catre
CIOCIRLAN MARIUS si@6OANGA MARIUS IONUT, rimanand administratori imputerniciti
Biriescu Titus si Ciocirlan Masius}

Astfel, prin folosite®” SCARAUL PRODUCT 97 SRL, asa cum reiese din procesul
verbal de inspectiefiscaldyni 10620/16.05.2011 intocmit de DGFP HD, in temeiul caruia
aceastd institutie a Sesizat Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara (sesizarea penald nr.
19543/06.06.20M), 51 '8-a thregistrat dosarul penal nr. 649/P/2011 al P.T. Hd., s-a stabilit ca,
proceddndusge conform metodei infractionale aplicate si precizate anterior, respectiv prin
folosirea in cageada»a mai multor societdti comerciale controlate de ei, inc. Biriescu Titus si
BiriescupAnisoara, in calitate de administratori la SC RAUL PRODUCT 97 SRL, sprijiniti de
numitii Dtéménesc Marinela Rodica si Tasala Cornel — contabil, au cauzat bugetului statului,
puin neinregistrarea n evidentele contabile ale societatii precizate anterior a tuturor activitagtilor
comerciale cu carburanti realizate, un prejudiciu de 1.079.469 lei (473.389 lei — impozit pe
profit'si 606.080 lei — TVA).

Prin acest proces verbal, s-a stabilit, luand in considerare declaratiile (394) privind
livrarile si achizitiile de bunuri precum si celelalte declaratii fiscale privind TVA-ul si impozitul
pe profit, atat ale SC RAUL PRODUCT 97 SRL , cat si ale SC RAUL TEAM SRL, SC BLACK
GOLD INDUSTRY SRL si SC HATEGANA PROD IMPEX SRL - societati din Hateg, afiliate
si controlate tot de sotii Biriescu, precum si ale SC DRUPO SRL Cilan, ca exista neconcordante
intre acestea, neconcordante care interpretate au dus la sustragerea de la plata impozitelor si
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taxelor datorate bugetului statului cu suma de 1.079.469 lei. In acest sens, s-au efectuat
controale incrucisate la SC RAUL TEAM SRL, SC BLACK GOLD INDUSTRY SRL, SC
HATEGANA PROD IMPEX SRL si SC DRUPO SRL, controale materializate in:

- Procesul verbal nr. 11520/01.10.2010, incheiat la SC HATEGANA PROD
IMPEX SRL (vol. II);

- Procesul verbal nr. 11521/01.10.2010, incheiat la SC DRUPO SRL (vol. II);

- Procesul verbal nr. 10903/10.06.2010, incheiat la SC RAUL TEAM SRL, din
care reiese ca societatea a fost cesionata catre AGAPI DANIEL, persoana care nu poate fi gasita
(vol. II);

- Procesul verbal nr. 11519/01.10.2010, incheiat la SC BLACK GOLD
INDUSTRY SRL, din care reiese ca socictatea a fost cesionata la VLAICONI CRISTIAN,
persoana care nu a derulat niciodata activitati comerciale prin societate (vol. II);

Dosarul a fost inregistrat la P.T. Hunedoara, cu nr. 649/P/2011 (vol. I si a f@st declinat,
respectiv conexat la dosarul 13D/P/2011 al DIICOT, S.T. Ab..

Ulterior, DGFP Hd. a demarat o inspectie fiscala generald, vesificandu-sejperioada de
activitate a SC RAUL PRODUCT 97 SRL din 01.01.2007 pana in 30009.2009, oeazie cu care s-
a intocmit Raportul de Inspectie Fiscald Generala nr. 10599/114035.2081 (vel. I1I).

In cadrul acestui control, s-a stabilit, o relatie de afiliésef'cu usmatoarele societiti
comerciale care aveau sau au avut, aproximativ, aceiasi asocCtati: SGRAUL TEAM SRL, SC
HATEGANA PROD IMPEX SRL si SC BLACK GOLDRINDUSIRY"SRL. De asemenea, s-a
stabilit, pentru perioada verificatd, ca principalii furnizéri aj,SC RAUL PRODUCT 97 SRL, au
fost SC DRUPO SRL, SC BLACK GOLD INDUSERY SRL%i SC RAUL TEAM SRL, practic
tot societatile afiliate si controlate de sotii Biri€scujjrespectiv societatea prietenului familiei
Biriescu — Doda Gabriel - adm. la SC DRUPRORSRL. T6t, astfel, s-a stabilit ca, pentru aceeasi
perioada, principalii clienti ai SC RAUL RRODUET 97 SRL, au fost tot societatile precizate
anterior, precum si SC HATEGANA PROD IMPEXO®SRL, controlata de sotii Biriescu. Aceste
aspecte confirmd existenta unor fraudewtip cafhisel si derularea unor activitati comerciale
scriptice, doar formale si In cascada, efectuate fara un scop comercial licit, ci pentru a se pierde
urma activitatilor comerciale legale si a S@ ingreuna sau chiar face imposibila stabilirea acestora
la adevarata lor dimensiuned puinjcontroale de specialitate, care de cele mai multe ori sunt
punctuale, privind doar o societatéy, Bwident nu existd nici o logica comerciald legala, pentru a
introduce in circuitul _comercial mai multi intermediari, societati comerciale controlate de
aceleasi persoane si carc fm,conduc evidente contabile, intrucat cu cat se introduc mai mulgi
intermediari in agfivitat@agfomerciala, creste pretul marfii si se reduce profitul, dar numai daca
se proceda legal.

Observandit-se agest fenomen, care este cunoscut ca o metoda infractionala frecvent
aplicata pentru savargifca unor infractiuni de evaziune fiscald, au fost demarate de organele de
specialitatej) controale incrucisate, constatandu-se, asa cum era de asteptat, ca SC BLACK
GOERDSINDUSTRY SRL si SC RAUL TEAM SRL nu detineau evidentele contabile,
dogumente justificative fiind identificate doar la SC DRUPO SRL si SC HATEGANA PROD
IMPEX SRIL, care functionau la acea datd. Mai mult, s-a constatat cad numitul Tasala Cornel a
fost comtabilul tuturor societatilor comerciale afiliate si precizate anterior.

Avand in vedere aceste aspecte, conform Codului de Procedura Fiscald, s-a procedat la
estimarea bazei de impunere a SC RAUL PRODUCT 97 SRL, luandu-se in considerare,
rezultatele controalelor incrucisate efectuate privind firmele unde s-au identificat documente
financiar-contabile (SC DRUPO SRL si SC HATEGANA PROD IMPEX SRL), precum si
declaratiile fiscale si informale formulate pe perioada de functionare de societatile verificate si
pe baza carora s-au calculat si declarate impozitele si taxele datorate bugetului statului. Din
interpretarea acestor declaratii si inscrisuri, s-a identificat un minim de neconcordante, care a
generat bugetului statului, prin omisiunea evidentierii in documentele financiar —
contabile a operatiunilor comerciale si a veniturilor realizate, prejudicii in valoare de
1.079.469 lei (606.080 lei TVA si 473.389 lei impozit pe profit).
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Pentru lamurirea anumitor aspecte retinute in R.I.F.-ul precizat anterior, respectiv cel cu
nr. 10599/11.05.2011, DIICOT, S.T. Alba, a cerut DGFP Hd., in completarea, lamuriri
suplimentare, astfel ca s-au intocmit:

- adresa nr. 10939/03.04.2012 (vol. II), din care reies explicit datele din declaratiile 394
privind achizitiile si livrarile, depuse de SC RAUL TEAM SRL, SC BLACK GOLD
INDUSTRY SRL, SC HATEGANA PROD IMPEX SRL, SC RAUL PRODUCT 97 SRL si SC
DRUPO SRL, celelalte date si valori avute in vedere de organele de control din cadrul DGFP
Hd. la estimarea sumelor stabilite suplimentar (declaratiile 394, 300, bilanturi, balante, istoricul
societatilor), precum si aspectele care au dus la concluzia de afiliere a celor patru societati
comerciale precizate anterior;

- adresa nr. 14294/27.04.2012 (vol. 1I), din care reies explicit datele din declaratiile
fiscale 300 privind TVA, depuse de SC HATEGANA PROD IMPEX SRL si SC DRUPQ¢SRL,
precum si aspecte privind regimul juridic al declaratiilor informale 394, care sunt d€claratti
obligatorii pentru agentii economici, reglementate normativ;

- procesul verbal nr. 10657/05.06.2012 (vol. II), privind controlul inopinat realizag,la
SC DRUPO SRL, cu referire la tranzactiile derulate cu SC RAUL PRODWCTH97 SRL, in
perioada de referintd, ianuarie 2007 - septembrie 2009. Din acest proces vembal, reies @specte de
ne-legalitate, privind contractele de prestdri servicii realizate de furnizortlh S€ DRUPO SRL
catre beneficiarul SC RAUL PRODUCT 97 SRL (contractele nri§l17/05.062007 si nr.
28/31.12.2008) - aspecte care vor fi analizate mai jos, precum gi" inregistrarea in evidentele
contabile ale SC DRUPO SRL a operatiunilor comerciale desiilate intre eele doud societati
comerciale si modalitatea de decontare a acestora.

Ulterior, tot ca urmare a solicitarii DIICOT, S4F. Ab., Garda Financiara Hd. a
intocmit Procesul Verbal nr. 50040/16.08.2013 (y6k III) siy completarea acestuia nr.
50040/C/20.09.2013 (vol. III), prin care s-au stabilit utmatoasele:

- SC RAUL PRODUCT 97 SRL, a inregi$trat un profit mic in perioada anilor 2007 si
2008, iar pentru 2009 societatea a intrat pe pierdetefithd §i cesionata catre Ciocirlan Marius si
materiale, fiind folosite doar pentru prelyarea unofysocietati cu datorii, aga cum reiese chiar din
declaratiile acestora, aspect care repfézmtd de /dsemenea o metodd infractionald frecvent
aplicata, menita sa ascunda devalizarea sogretatilor comerciale folosite si lipsa documentelor
justificative financiar — contabile, dar si sa)ingreuneze foarte mult verificdrile efectuate de
organele de control, de specialitate®spchiat®de urmarire penala.

- s-au reconfirmat relatiile, d¢ afiliere ale SC RAUL PRODUCT 97 SRL, cu societdtile
precizate anterior si s-aufStabilit relatii de aceeasi natura (afiliere) si cu SC VALMIRA TRADE
SRL, SC DELTA UNIVERSAL TRADING SRL, SC HATEGANA PROD SRL (fard IMPEX),
SC ANDRA TEAM SRL siSCREYNE COM SRL.

- s-a efectuat, amaliza®comparatd a declaratiilor 394 privind achizitiile si livrarile de
marfuri catre§ivde 1a0SCORAUL PRODUCT 97 SRL, declaratiile fiscale 300 privind TVA,
bilanturi si‘balante, déelaratii depuse de aceastd societate cat si de partenerii comerciali, fie ei si
societati afiliatg saw controlate, Intrucat pe baza lor s-au stabilit impozitele si taxele datorate
bugetulii statuldi, ocazie cu care s-au identificat necorelari, chiar intre diferitele declaratii ale
SC RAUERRODUCT 97 SRL, necorelari care au determinat sustragerea societatii de la plata
EVA-ului datorat bugetului statului in valoare de 2.332.943 lei. Astfel, prin depunerea
deelaratiddor fiscale ale SC. RAUL PRODUCT 97 SRL, declaratii nereale si intocmite cu sume
arbitrafc pentru a nu se datora aproape nimic catre bugetul statului, s-a dat dreptul de deducere
de TVA, fara o justificare reala, respectiv ca diferenta declaratd de societate organelor statului
intre TVA-ul deductibil inscris pe declaratii — 2.458.615 lei si TVA deductibil ce se poate
justifica si rezulta din verificarile incrucisate realizate, in valoare de 125.672 lei.

Practic SC RAUL PRODUCT 97 SRL a declarat organelor fiscale ale statului, prin
declaratiile depuse la autoritatile abilitate, in mod controlat de contabilul Tasala Cornel,
respectiv prin omisiunea evidentierii tuturor operatiunilor comerciale, date nereale cu scopul de
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a nu inregistra TVA de plata catre bugetul statului, desii evident, orice operatiune comerciala
legald genereaza TV A de plata catre bugetul statului, cu atat mai mult cu cat este vorba de valori
foarte mari, asa cum reiese din declaratiile efectuate de SC RAUL PRODUCT 97 SRL. Astfel,
scriptic, SC RAUL PRODUCT 97 SRL a declarat ca are TVA deductibil in valoare de
2.458.615 lei, desi din verificarile incrucisate realizate la partenerii comerciali, pe baza de
documente (unde s-au gasit, iar societatile au functionat in mod real), dar si prin declaratiile 394
privind achizitiile si livrarile de marfuri, se poate justifica numai un TVA deductibil de numai
125.672 lei.

In aceste conditii, ca urmare a verificarilor efectuate si a tranzactiilor ce s-augputut
identifica, prin estimare, ca urmare a verificarilor incrucisate efectuate, s-a stabilit ca S€C RAUL
PRODUCT 97 SRL trebuia sa plateasca bugetului statului un TVA suplimentar in valoare de
2.332.943 lei, ca urmare a declaratiilor false efectuate, operatiunile comerciale difitré,soeictatile
afiliate fiind evident fictive, doar scriptice. Astfel ascunderea ori distrugerea €videntelor
contabile ale SC RAUL PRODUCT 97 SRL si a celorlalte societati comercialeg€ontrolate ori
afiliate, avea ca scop, tocmai imposibilitatea stabilirii acestor aspecte.

Ulterior, DIICOT, S.T. Alba a cerut Garzii Financiare Hunedoa¥a mai multe explicatii
privind necoreldrile constatate intre declaratiile efectuate de SCARAUL PRODUCT 97 SRL,
intocmindu-se astfel Procesul Verbal nr. 50040/C/20.09.20134 in eare s-au precizat
urmatoarele:

- SC RAUL PRODUCT 97 SRL si-a incetat practi€ activitatea comerciala la 07.10.2010
cand a fost cesionatd catre Ciocirlan Marius si Goangd Marius, 1ar Tnainte de cesiune a avut
practic loc devalizarea si decapitalizarea acesteia.

- necoreldrile dintre declaratiile SC RAUR PRODUCT"97 SRL si cele ale partenerilor
comerciali sunt de: 3.351.642 lei pe declaratiile, 394 privind achizitiile efectuate de societate;
1.253.527 lei pe declaratiile 394 privind liyidrile efectuate de societate cétre clienti; 450.769 lei
intre declaratiile 300 (TVA) si balantele de verificare depuse la organele statului, respectiv
bilanturi, privind achizitiile realizate déjSE"RAUL PRODUCT 97 SRL; 1.488.967 lei intre
declaratiile 300 (TVA) si balantele dejyerificareddepuse la organele statului, respectiv bilanturi,
privind livrarile realizate de SC, RAULTRRODUCT 97 SRL catre clienti; toate in defavoarea
statului.

- in perioada verificatd (2007<2009) SC RAUL PRODUCT 97 SRL a realizat achizitii de
la un singur furnizor consacrat pe piata de profil a carburantilor, respectiv SC ROMPETROL
DOWNSTREAM SRL, festul aehizitiilor de carburanti declarate ca fiind efectuate sunt de la
societati care: - figrsuntiafiltatc (SC RAUL TEAM SRL, SC BLACK GOLD INDUSTRY SRL,
s.a.); - fie sungfcu suspi€iuni de firme bidon, ori fantoma si controlate de sotii Biriescu (SC
DANTIROMAYODRORHE! SRL — cu punct de lucru declarat in incinta fostei fabrici de conserve
din Hateg@partinand sécietatilor sotilor Biriescu, SC SOMAD CRIS SRL — societate apartinand
lui Pilicd Daniel, persoana cercetata pentru astfel de fapte de organele judiciare si care a preluat
prin‘€8siune ' SC'RAUL TEAM SRL); - fie alti agenti economici din zona gri a acestui domeniu
(S€ MOBCOMAP SRL, SC MOLDAVIA OIL SRL, SC EURO EST IASI SRL, SC CREMER
MARYSRE), societati care nu mai functioneaza, au functionat o perioada restransa de timp si se
circumscriu zonei de operatiuni comerciale nefiscalizate.

- 1n toata perioada verificata, SC RAUL PRODUCT 97 SRL a derulat activitati, in marea
majoritate a volumului de operatiuni comerciale, numai cu societati afiliate (SC RAUL TEAM
SRL, SC HATEGANA PROD IMPEX SRL, SC BLACK GOLD INDUSTRY SRL, SC
HATEGANA PROD SRL, SC RAUL OIL IMPORT EXPORT SRL) sau cu societati controlate
de sotii Biriescu (SC VALMIRA TRADE SRL, SC BURBULEA OIL GROUP SRL, SC
DELTA UNIVERSAL TRADING SRL, SC REYNE COM SRL, SC DAIMA COM SRL).

Aceste societati au fost folosite pentru perioade relativ scurte de timp, de catre sotii
Biriescu, dupa care au fost cesionate, introduse in insolventa ori desfiintate, astfel:
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- SC RAUL PRODUCT 97 SRL (controlata de sotii Biriescu in perioada 26.03.1997 -
28.09.2010, a fost cesionata si ulterior, la data de 16.11.2011, a intrat In procedura generald a
insolventei);

- SC HATEGANA PROD SRL (controlata de sotii Biriescu in perioada 12.03.2002 -
13.12.2006, a fost cesionata si ulterior, la data de 18.09.2009, a intrat in procedura generala a
insolventei, fiind radiata de la ONRC la data de 11.04.2013);

- SC RAUL TEAM SRL (controlatda de sotii Biriescu in perioada 28.11.2002 -
18.02.2010, a fost cesionata si ulterior, la data de 02.03.2011, a intrat in procedura generald a
insolventei);

- SC HATEGANA PROD IMPEX SRL (controlata de sotii Biriescu incepand cu data de
16.11.2005 pana la zi);

- SC RAUL OIL IMPORT EXPORT SRL (controlatd de sotii Biriescu in perioada
03.04.2005 - 21.07.2006, cesionata si ulterior, la data de 09.03.2007, intratd in pfocedura
generala a insolventeli, fiind radiatd de la ONRC la data de 30.07.2010);

- SC BURBULEA OIL GROUP SRL (controlatd de sotii Biriescu in peridada
12.03.2006 - 05.10.2009, data la care este dizolvata din oficiu);

- SC REYNE COM SRL (controlatd de sotii Biriescu in pem0ada421709.2006 -
28.05.2012);

- SC VALMIRA TRADE SRL (controlatd de sotii Biries¢w, incépandfcu data de
06.12.2007 pana la zi, prin prietena si angajata sotilor Biriescu — Bogdan Mirela);

- SC BLACK GOLD INDUSTRY SRL (controlata de sotii Biriescu Ticepand cu data de
19.02.2008 pana la zi, fiind cesionatd succesiv intre membrii grupulutjcontrolat de BIRIESCU
Titus Gabriel si BIRIESCU Anigoara Ramona, respectiv Duma‘kaviniu st Vlaiconi Cristian);

- SC DAIMA COM SRL (controlatd de sotit, Biriescl, in perioada 26.03.2008 —
29.09.2010, cesionata ulterior acelorasi persoane ca_st SC'RAUL PRODUCT SRL - Ciocarlan
Marius si Goanga Marius lonut);

- SC DELTA UNIVERSAL TRADING SRlg(conftolata de sotii Biriescu incepand cu
data de 28.05.2010 pana la zi)

Aceste societati, au avut ca asociati si/sau administratori, urmatoarele persoane:

- SC HATEGANA PROD SRIgdsociati: Biriescu Anisoara Ramona, Dramnesc Aurica
si Dramnesc Adam, Rotaru Nicoleta (Moldovay: Administratori: Biriescu Anioara Ramona,
Rotaru Nicoleta (Moldova),

- SC RAUL TEAM SRL™Asgciafi®™Biriescu Anigoara Ramona si Biriescu Titus, Migra
Georgeta si Duma Laviniwy PilieagDanvel si Pilica Mariana, Agapi Daniel; Administratori:
Biriescu Anisoara Ramo#a si Biriescu Titus, Duma Laviniu, Pilica Daniel, Agapi Daniel,

- SC MARMOTRANS SCORPION SRL: Asociati: Viaiconi Claudia Maria, Stanescu
Bogdan, Agapi Dariel; Administfatori: Viaiconi Claudia Maria, Gacso Adrian, Agapi Daniel;

- SC HATEGANA "PROD IMPEX SRL: Asociati: Biriescu Anisoara Ramona g§i
Dramnesc Marginela Rodiea; Administratori: Biriescu Anisoara Ramona, Dramnesc Marinela
Rodica;

- SC RAUEYOIL IMPORT EXPORT SRL: Asociati: Biriescu Titus si Duma Laviniu,
Migra“Georgetd) Bezdreghin Nadejda (Moldova); Administratori: Biriescu Titus, Bezdreghin
Nadejda (Moldova),

- SC BURBULEA OIL GROUP SRL: Asociat unic si administrator: Burbulea
Oleg,‘fmputernicit: Duma Laviniu,

- SC REYNE COM SRL: Asociat Unic §i Administrator: Lemaire Reynald Rene
Raymond; fmputernicit: Biriescu Anisoara Ramona,

- SC VALMIRA TRADE SRL: 4sociat unic si administrator: Bogdan Mirela;

- SC BLACK GOLD INDUSTRY SRL: Asociati: Tasala Cornel, Biriescu Titus, Duma
Laviniu, Vlaiconi Cristian;, Administratori: Tasala Cornel, Biriescu Titus, Duma Laviniu,
Viaiconi Cristian;
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- SC DAIMA COM SRL: Asociati: Danet Alexandra Elena, Danes Adrian, Ciocarlan
Marius §i Goanga Marius lonut; Administratori: Danes Alexandra Elena si Danes Adrian,
Ciocdrlan Marius;

- SC DELTA UNIVERSAL TRADING SRL: Asociat unic si administrator: Biriescu
Anisoara Ramona.

Evidenta contabild a tuturor societatilor folosite de sotii Biriescu, a fost condusa de
TASALA CORNEL.

Astfel, intrucat verificarile au putut fi efectuate numai prin estimare, din lipsa
documentelor justificative, s-a cerut comisarilor Garzii Financiare Hunedoara, verifiearea
eventualelor neconcordante ale SC RAUL PRODUCT 97 SRL cu societatile la gare s-au
identificat documente contabile, respectiv SC DRUPO SRL. Astfel, din analiza
declaratiilor 394 depuse de SC RAUL PRODUCT ’97 SRL, in corelatie cu déclaratiile 394
depuse de partenerii comerciali ai acesteia, scoate in evidenta existenta unei iecongordante cu
SC DRUPO SRL in sumd de 1.142.457 lei, neconcordanta identificata “inflegatura cu
livrarile declarate de SC RAUL PRODUCT °97 SRL, respectiv achizitiile declarate de SC
DRUPO SRL.

Pentru interpretarea acestei neconcordante s-au avut gl vederéfactele de control
intocmite de DGFP Hunedoara Deva, precum si documente financiar géntabide puse la dispozitie
de SC DRUPO SRL.

Verificarile efectuate au condus la concluzia ca aéeste diferente provin din tranzactiile
comerciale inregistrate intre cele doud societdfi comergialejin perioada 2007-2010, asa cum au
fost ele reflectate in evidenta contabila si fiscala a SC DRUPQ,SRL, evidenta care este condusa
organizat §i continuu.

Tranzactiile comerciale intre cele doudgocietati S<au efectuat cu urmatoarele bunuri si au
fost:

1. SC RAUL PRODUCT ’97 SR (furnizor)=» SC DRUPO SRL (client):

- Motorina euro 3, 1factura — 57.855¢63 Ic1, inclusiv TVA, 2,34 lei/litru;

- Motorina euro 4, 9 facturi — 2#2.968,274lei, inclusiv TVA, 2,79-3,40 lei/litru;

- Combustibil greu, 1factura - 527337,68 lei, inclusiv TVA,1,55 lev/litru;

- Combustibil focare, dfactura - 48.326,87 lei, inclusiv TVA, 1,55 lei/litru;

- Bitum, 1factura - 594.405,004€1, inclusiv TVA, 1,85 lei/kg;

- Statie distributie carburanti+ 689.642,75 lei, inclusiv TVA.

Astfel, achizitiile®eentabilizate de SC DRUPO SRL, in baza unor documente, avand ca
furnizor pe SC RAUL PRODUECT 97 SRL, sunt in valoare totald de 1.715.536,10 lei, totul fiind
inregistrat cronélogicysi éomplet.
conturile §€ DRUPOFSRL, numai pana la concurenta sumei de 450.000 lei, diferenta in
valoare deW'205.536,10 lei, fiind decontata prin operatiuni de compensare sau/si operatiuni
cont@bile dettransfer sold din conturile de terti. Prin urmare, SC DRUPO SRL a plétit efectiv,
dimy, magfuriledachizitionate, numai aproximativ un sfert, din valoarea de facturare si nici nu
existayrestante intre cele doud societati. Acest aspect ridicd semne de Intrebare serioase cu
privire la destinatia efectivd a sumelor de bani datorate, conform facturilor inregistrate, cu
maplicatii asupra analizei relatiilor comerciale dintre cele doud societati cu calitdti inverse, de
furnizor a SC DRUPO SRL si client SC RAUL PRODUCT 97 SRL, aspect descris mai jos.

Se observa ca in afara operatiunilor comerciale cu bunuri de origine petroliera, care fac
parte din obiectul de activitate al furnizorului SC RAUL PRODUCT 97 SRL, se distinge
tranzactia cu activul - statie de distributie a carburantilor si motelul din Simeria Veche, precum
si cea referitoare facturarea de bitum, care este de valoare foarte mare. Potrivit acestei tranzactii
privind bitum — factura nr. 561/21.07.2008, SC DRUPO SRL a inregistrat achizitia unei cantitati
de 270 tone bitum, intr-o singurd etapa (la data facturii) si a justificat utilizarea acesteia in
lucrari de asfaltare, inclusiv pentru SC RAUL PRODUCT 97 SRL. Interesant este ca bitumul se
transporta lichid si SC DRUPO SRL nu are capacitati de depozitare pentru o astfel de cantitate.
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2. SC DRUPO SRL (furnizor) — SC RAUL PRODUCT *97 SRL (client):

- Lucrari de reparatii platformd in incinta complexului HATEGANA de pe str.
Progresului din Hateg, unde se aflau birourile sotilor Biriescu — factura nr. 5051967/06.06.2007
in valoare totala de 234.709,71 lei, pentru care s-au aplicat masurile de simplificare (taxare
inversa);

- Lucrari de reparatii platforma in incinta complexului HATEGANA — factura nr.
10102/30.06.2007 in valoare totala de 435.244,27 lei, pentru care s-au aplicat masurile de
simplificare (taxare inversd);

- Lucrari de reparatii platformd in incinta complexului HATEGANA — factura nr.
10969/05.05.2009 in valoare totala de 785.852,20 lei, din care TVA 1n valoare de 125.472 leiy
Totalul lucrarilor de reparatii facturate de SC DRUPO SRL catre SC RAUL PRODUCT 97 SRE
este In suma de 1.455.806,18.

- Statia de distributie carburanti si motelul - factura nr. 11850/05.05.2010 1iafvaloate
totala de 689.642,75 lei (acelasi pret cu achizitia acesteia din 2009).

Astfel, valoarea livrarilor totale inregistrate in contabilitatea SC DRUPQO,SRL cétredSC
RAUL PRODUCT 97 SRL sunt in valoare totala de 2.145.448,93 lei.

In circuitul de decontare al acestor servicii si vanzari prestate’ citre S€ RAUL
numai 94.079,83 lei, diferenta pana la valoare de 2.051.369,10 Iei, fiind, de€ontatd prin
operatiuni de compensare. Acest aspect constituie indicii temeinice#a valoarea [ucrarilor efectiv
executate catre SC RAUL PRODUCT 97 SRL de SC DRUPO SREpa fost mmlt mai mica si ca
s-au realizat doar asfaltari si reparatii partiale ale unor aleigsi nu a“Suprafete de aproximativ
12.000 mp cat se prevedea in contract. Mai mult, numitit Duma Laviniu si Bogdan Mirela,
audiati pand 1n prezent In cauza, nu au vazut o suprafatd asa de mare asfaltata, ci platforma era
cunoscutd ca fiind cu gropi. Nici expertiza tehnica in.€onstractii nu este concludenta, intrucat s-
au identificat doar petice de asfalt, iar materialele grezentate cayfiind folosite si descarcate de SC
DRUPO SRL pentru aceste lucrari — piatrd si ciment; nu'se folosesc la asfaltari. Acest aspect
trebuie coroborat si cu valoarea foarte marejpa factumt de bitum, vandutd de SC RAUL
PRODUCT 97 SRL catre SC DRUPO SRAL.

Observam ca 1n afara operatiugilerfeomerciale cu bunuri care fac parte din obiectul de
activitate al furnizorului SC DRUPO SRL;¢ distinge tranzactia (returul) cu statia de distributie
a carburantilor si motelul din Simeria Veche,jactiv care a fost re-facturat, la data de 05.05.2010,
de SC DRUPO SRL, tnapoi catréaSC RAUL PRODUCT °97 SRL, societatea de la care s-a
inregistrat achizitia cu un aginaintegla data de 20.09.2009.

Astfel, in contexful verificarilor efectuate la SC DRUPO SRL, prin prisma relatiei
comerciale cu furnizorul/cliéntul SC RAUL PRODUCT ’97 SRL, s-a constatat cd societatile
implicate au aplicatipentragplatd” operatiunilor comerciale derulate sume relativ mici de bani,
folosind atat la metoda‘eompensarii directe a drepturilor cu obligatiile reciproce, cat si la metoda
compensarii fidigecteta drepturilor cu obligatiile reciproce prin intermediul unor terte societati,
dupd cum @tmeaza:

- proees verbal de compensare din 20.05.2009, pentru suma de 689.642,75 lei, cu SC
RAUL®RRODUCT °97 SRL;

- Qproges verbal de compensare RAUL — MOLDAVIA — DRUPO 1n 14.11.2008, pentru
suma de 151.062,96 lei;

-4 compensare in 30.12.2008, pentru suma de 347.003 lei cu SC RAUL PRODUCT °97
SRL,Prin nota contabila, fara a se indica vreun document;

- conventie de novatie, schimb debitor pentru suma de 287.208 lei cu SC BLACK
GOLD INDUSTRY SRL pentru SC RAUL PRODUCT 97 SRL;

- contract de cesiune de creanta pentru suma de 50.000 lei.

Prin aceste compensari, la finele perioadei analizate, anul 2010, in evidenta contabild a
SC DRUPO SRL, soldurile tuturor conturilor privind relatia cu SC RAUL PRODUCT 97 SRL,
prezinta sold zero, rezultand ca raporturile de drepturi si obligatii intre cele doua societdti s-au
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inchis, prin operatiuni partiale de plata efectiva si compensari (in marea majoritate) de natura
celor prezentate mai sus.

In concluzie valoarea totala a neconcordantelor in sumi de 1.142.457 lei, dintre
declaratiile fiscale ale SC DRUPO SRL si SC RAUL PRODUCT 97 SRL, se explicd prin
controlul efectuat la SC DRUPO SRL de Garda Financiara Hd., astfel:

- pana la concurenta sumei de 579.531,72 lei, sumele provin din tranzactia cu statia de
distributie a carburantilor efectuata in anul 2009, fara implicatii fiscale sustine Garda Fin.,
intrucat aceasta este facturata tnapoi de SC DRUPO SRL catre SC RAUL PRODUCT °97 SRL
in anul 2010. Cu acest aspect nu suntem de acord intru totul si trebuie verificat, intsucat
consecinta fiscald din anul 2009 a fost neplata impozitului pe profit si TVA-ului def€atre SE
RAUL PRODUCT 97 SRL, aferent anului 2009, iar in 2010, sotii Biriescu au cesionat SC
RAUL PRODUCT 97 SRL si nu s-au mai platit deloc impozitele si taxele daterate bugetulin
statului, respectiv nu s-au mai efectuat declaratii fiscale. Mai mult sigdaca SC RAUL
PRODUCT 97 SRL ar fi functionat legal si in 2010, consecinta era cd prinfinregistrarea
efectuata Tn 2010 a returului cu statia de carburanti, aceasta s-ar fi iaregistrat ‘din nou cu o
cheltuiald si nu platea catre bugetul statului sumele datorate aferentegimpozit pe grofit si TVA,
diminudndu-si ilegal. Mai mult, pentru vanzarea statiei din 2009, S€ RAVLBRODUCT 97 SRL
si-a Inchis tranzactia cu SC DRUPO SRL, aparand ca s-a facut plata’prin gompensare cu alte
tranzactii, iar Drupo nu a rdmas cu datorii care se inchideau‘n, 2010y Ae€st aspect nu necesita
insa o verificare suplimentard, intrucat prejudiciile cauzat€ suntimcluse in prejudiciile stabilite
prin estimare si asa cum am aratat, verificarile necorelafiilor cu SC'PRUPO SRL, s-au efectuat
doar pentru confirmarea prejudiciilor stabilite prin egtimare.

- pana la concurenta sumei de 562.925,3plefjjdin tranzactia cu bitum, potrivit facturii
561/21.07.2008 in valoare de 594.405 lei, tranzaetie neintegistrata de SC RAUL PRODUCT 97
SRL in decontul de TVA si nedeclarata in.394y Astfel din aceastda operatiune rezulta ca SC
RAUL PRODUCT ’97 SRL nu a inregistfat venituri,$ustragandu-se de la plata obligatiilor cétre
bugetul de stat cu sumele de: TVA in valear€ de 1106.955,8 lei si impozit pe profit in valoare de
90.068,05 lei.

Concluzionand, deoarecg la SC DRUPO SRL, au fost identificate evidente contabile, iar
societatea functioneaza, avand'agajate mai multe persoane la compartimentul de contabilitate i
exista corespondenta intre declaratiilés394 privind achizitiile si livrarile declarate, declaratia 300
TVA, balante si bilanturi si documentele justificative inregistrate de aceastad societate, creand
prezumtia de corectitudifie,si se€fiozitate pe acest segment — al inregistrarilor contabile, sau
efectuat comparatid cu agel€asi declaratii efectuate de SC RAUL PRODUCT 97 SRL, in aceeasi
perioadd si s-agonstat ca exista necorelari, in valoare de 1.142.457 lei (asa cum am mai aratat).
Astfel, SC RAULFSPRODUCT 97 SRL, nu a inregistrat si declarat fiscal livrari de marfuri
(vanzari) €atre SCDRWPO SRL.

Sumel@,astfel datorate cu titlu de TVA, sunt incluse 1nsd, in prejudiciul constatat la acest
capitoinde 213320943 lei, stabilit prin P.V. nr. 50040/2013 al Garzii Fin. Hd. De asemenea, in
adest ptejudiciu reprezentdind TVA, este inclusd si suma de 606.080 lei, reprezentdnd TVA,
constatd ‘prin Procesul Verbal de inspectie fiscala nr. 10620/16.05.2011 si R.LF. nr.
10599/11.05.2011, intocmite de DGFP Hd..

Tot astfel, impozitul pe profit stabilit suplimentar prin relagia cu SC DRUPO SRL, este
inclus in impozitul pe profit estimat ca fiind datorat de SC RAUL PRODUCT 97 SRL citre
bugetul statului prin R.LF. nr. 10599/11.05.2011 intocmit de DGFP Hd., in valoare de
473.389 lei.

Aceste sume vor fi retinute ca prejudicii cauzate bugetului statului prin evaziune de
SC RAUL PRODUCT 97 SRL, respectiv: 2.332.943 lei TVA + 473.389 lei impozit pe

profit.
Tot pentru verificarea neconcordantelor constatate, s-a verificat incrucisat si relatia

SC RAUL PRODUCT 97 SRL cu SC ANDRA TEAM SRL si s-a constat ca societatea este
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in insolventa, fiind numit administrator judiciar SC QUANTUM SPRL, asa cum rezulta
din baza de date informatica a ANAF INFOPC.

Intrucat administratorul judiciar al SC ANDRA TEAM SRL nu a preluat documentele
acestei societati din perioada in care a derulat relatiile comerciale declarate prin D.394 cu SC
RAUL PRODUCT ‘97 SRL, adici anul 2007 si anul 2008, comisarii GARZII FIN. HD. au luat
legitura cu contabila societatii d-na Mocan Marioara Sanda. In acest context s-am constat ci
administratorul SC ANDRA TEAM SRL din perioada 2007 -2008, a fost Oprean Vasile Dorel,
care este decedat.

La data de 10.06.2013 comisarii garzii financiare au solicitat contabilei Mocan Marioara
Sanda sa prezinte documentele SC ANDRA TEAM SRL pentru perioada 2007-2008. Aceasta a
explicat ca nu mai este In posesia documentelor societdtii, dar detine baza de date informatica a
evidentei contabile conduse n acea perioada, drept pentru care a prezentat fisa analiti€a,
condusa informatizat la SC ANDRA TEAM SRL cu furnizorul SC RAUL PRODUCT @7 SRE.

Din acest document rezultd ca intre furnizorul SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL si eligntul
SC ANDRA TEAM SRL s-au derulat urmatoarele operatiuni:

In anul 2007, perioada februarie-aprilie, SC ANDRA TEAM SRL a achizitienat marfuri
(benzind, motorind, asa cum a declarat contabila societatii in nota expliCativa di, data de
10.06.2013) in valoare de 76.520,17 lei. Documentele justificative al€yae€stor gperatiuni
comerciale, asa cum au fost mentionate in fisa analitica, sunt _patru faeturide vanzare
cumparare. Decontarea acestor facturi s-a efectuat prin operatiuni dancaregi prin operatiuni cu
numerar.

In anul 2008, perioada ianuarie — iulie, SC ANDRA ZEAM SRL a achizitionat marfuri
(benzina, motorind, asa cum a declarat contabila societdtii i nota eXplicativd din data de
10.06.2013) in valoare de 589.713,15 lei. Documentele, justificative ale acestor operatiuni
comerciale, asa cum au fost mentionate in fisa analiti€a, simt opt facturi de vanzare cumparare.
Decontarea acestor facturi s-a efectuat prin operati@ini bancare'§i prin operatiuni cu numerar.

In perioada 2007-2008 SC ANDRA TEAMgSRL & inregistrat in fisa furnizorului SC
RAUL PRODUCT ‘97 SRL, cu mentiunea de“facturi degvanzare cumpadrare, achizitii totale in
suma de 666.233,32 lei.

Prin operatiuni de plata in nuferar, respectiv bancare, SC ANDRA TEAM SRL a
achitat catre SC RAUL PRODUCT ‘97 SR faetiiri de vanzare cumparare de marfa, in perioada
2007-2008, pana la concurenta sumei de 6321594,44 lei, rezultand un sold neachitat al facturilor
de vanzare cumparare inregistrate de,SC ANDRA TEAM SRL in suma de 33.638,88 lei.

De asemenea contabila Mogédn Marioara Sanda a declarat ca SC ANDRA TEAM SRL
nu a fost niciodata in ipdstazagdefurnizor al SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL, toate operatiunile
intre cele doud societati'@omerciale’fiind cele contabilizate conform fisei prezentate de ea.

Comparared Grezultatelet verificarii iIncrucisate cu cele rezultate din analiza
neconcordantelor din, declaratille 394 conduce la concluzia cd datele declarate de SC RAUL
PRODUCT “9SRL in declaratiile 394 sunt corecte pentru livrarile catre SC ANDRA TEAM
SRL, dar ntisuntigorcete pentru achizitiile declarate ca fiind de la SC ANDRA TEAM SRL.

Astfel'SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL a declarat in declaratia 394 depusa, achizitii de la
SC ANDPRA TEAM SRL in valoare totala de 338.889 lei, fard ca aceastad societate sa le fi
efectuat.

Pentru aceasta relatie comercialai SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL datoreaza
bugetului"de stat un impozit pe profit in suma de 89.578 lei, respectiv TVA in sumi de

64.389"1ei, fapti ce constituie evaziune si este cuprinsi in prejudiciile precizate anterior

respectiv: 2.332.943 lei TVA + 473.389 lei impozit pe profit.

De asemenea, pentru a scoate in mod ilegal diferite sume bani din patrimoniul SC
RAUL PRODUCT 97 SRL, societate devalizata (insolventa din 25.02.2009) si cesionata
ulterior (in 28.09.2010) unor persoane fizice fira pregitire si disponibilititi financiare
(CIOCIRLAN MARIUS si GOANGA MARIUS), numitii Biriescu Titus, Biriescu Anisoara si
Doda Gabriel Teodor, au incheiat contracte comerciale nereale si nelegale, cu scopul de a scoate
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sume importante de bani din societatea precizata anterior, sume care au fost transferate astfel
formal si nejustificat intre SC DRUPO SRL si SC RAUL PRODUCT 97 SRL, fara ca obiectul
acestor contracte sa fie unul real si prestat de catre reprezentantii SC DRUPO SRL in calitate de
prestatori de servicii.

Astfel, prin contractul nr. 117/01.06.2007 incheiat intre SC RAUL PRODUCT 97 SRL si
SC DRUPO SRL, avand ca obiect efectuarea unor lucrari de ,reparatii platforma incinta
HATEGANA?”, contract In valoare de 669.953,98 lei farda TVA, SC DRUPO SRL s-a obligat sa
presteze servicii de constructii neindividualizate si neindividualizabile, denumite doar generic in
modul precizat anterior si la un pret stabilit global, contract a carei contravaloare s-a si achitat in
tunie 2007, prin platd efectiva si compensare.

Tot 1n acest sens, prin contractul nr. 28/31.12.2008, incheiat intre SC RAUL PRODUCT
97 SRL si SC DRUPO SRL, avand ca obiect efectuarea unor lucrari de ,,asfaltare, platformia
incinta HATEGANA si anexe in suprafatd de 12.460 m.p.”, contract cu o valeére prestabilita de
53 lei/m.p. farda TVA, SC DRUPO SRL s-a obligat sa presteze servicii de constaictii d¢ genul
celor precizate anterior, denumite doar generic, valoare pe care a si facturat-o si incdsat-o in vara
lui 2009 prin plata efectiva si compensare. Acest pret este foarte mage fatéde pregul practicat la
acea data chiar de SC DRUPO SRL 1in relatii cu alti clienti, agpect gecunoscut si de Doda
Gabriel in declaratia formulatd. Valoarea facturatd in 2009,%penfru luerdrile APARENT
efectuate In 2008 de SC DRUPO SRL este de 785.852,20 lei.

Din verificarile efectuate de DGFP Hungdoara, Qprin™ procesul verbal nr.
10657/05.06.2012, s-a stabilit insa ca aceste contracte alt Sint insotite decat de comanda, facturi
si dovada efectudrii platilor, neexistand: situatii degucrari, pentaje ale muncitorilor, devize de
calcul si postcalcul, procese-verbale de recepticga luerarilor, autorizatii de construire, situatia
consumului de materiale din gestiune, sau oricgfalte documente justificative din care sd reiese ca
aceste lucrari au fost efectuate in mod real.

Mai mult, in circuitul de decontapé al acestor liwrari, pentru achizitii de marfuri si materii
compensare. Acest aspect constituie Uhyindiciu témeinic ca valoarea lucrarilor efectiv executate
catre SC RAUL PRODUCT 9Z SRL de, SC " DRUPO SRL, a fost mult mai mica si ca s-au
realizat doar asfaltari si repagéfii partiale @le unor alei §i nu a Intregii suprafete de aproximativ
12.000 mp cat se prevedea In comtraet’ Mai mult, numitii Duma Laviniu si Bogdan Mirela,
audiati pand 1n prezent In cauza, au relatat ca nu au vazut niciodatd o suprafatd asa de mare
asfaltata, ci platformaterameunoséiita ca fiind cu gropi. Nici expertiza tehnicd in constructii nu
este concludentagintrueatf’s-aw identificat doar petice de asfalt, iar materialele prezentate
expertului ca fiind folosite si descarcate de SC DRUPO SRL pentru aceste lucrari — piatra si
ciment, nu sefelogesc lajasfaltiri. Acest aspect trebuie coroborat si cu valoarea foarte mare a
facturii d¢ bitumjanduta de SC RAUL PRODUCT 97 SRL catre SC DRUPO SRL in 2008,
cantitate folosita tocmai la asfaltare.

in _legatutd cu lucrarea de asfaltare a platformei din incinta complexului Hategana, la
sOlicitatga DIICOT, Serviciul Teritorial Alba Iulia, s-a Tntocmit un raport de expertiza tehnica
judiciara, dpcheiat de catre expert inginer Indrei Nicolae, acest raport concluzionand ca:

+ lucrdrile de prestari servicii (asfaltare 2007-2009) sunt reale, iar cantitatile de materiale
(BITWYM) se regidsesc a fi aprovizionate, facAndu-se referire la factura provenind tot de la SC
RAUL PRODUCT 97 SRL. Materialele gen: piatra spartd, ciment, nu se regasesc in lucrarile de
asfaltare a platformei, desii au fost justificate ca fiind folosite de SC DRUPO SRL. Din
continutul raportului reiese insd cd aceastd concluzie a fost emisd pe baza facturii de bitum
emise tot de SC RAUL PRODUCT 97 SRL si prezentatd anterior precum si pe baza unor urme
de asfalt identificate in incinta Hategana, luandu-se astfel in considerare documentele puse la
dispozitie de SC DRUPO SRL, astfel ca aceasta concluzie nu este concludenta;

- pretul celor doud contracte la care au fost achizitionate lucrdrile sunt exagerate,
comparativ cu pretul pietei. Nu se pot preciza motivele acestor preturi majorate.

21



Astfel, SC DRUPO SRL a contabilizat documente justificative prin care a alocat acestor
lucrari de asfaltare costuri care nu apartin contractului, asa cum explicd expert inginer Indrei
Nicolae in raportul de expertiza. Indicam documentele prin care SC DRUPO SRL a justificat
costuri care nu apartin lucrarilor de asfaltare:

- Factura 0008014184/04.06.2007 in valoare totald de 8.000,87 lei, din care TVA
1.277,45 lei, reprezentand ciment;

- Factura 0008022210/25.06.2007 in valoare totald de 8.044,16 lei, din care TVA
1.284,36 lei, reprezentand ciment;

- Factura 5408287/07.06.2007 in valoare totala de 4.883,76 lei, din care TVA 779,76 lei,
reprezentand piatra sparta,

- Factura 536007/22.06.2007 1n valoare totala de 2.570,40 lei, din care TVA 410,40 lei,
reprezentand piatra sparta,

- Factura 536071/22.06.2007 in valoare totald de 1.028,16 lei, din care TVA 164,16 lei,
reprezentand piatra sparta.

Avand in vedere aceste aspecte, privind savarsirea unor infractiuni de delapidare,“mai
ales in situatia in care s-au folosit ca modalitati de platd i compensarile, in cagza'@xista indicii
temeinice ca lucrdrile precizate anterior nu au fost efectuate la valoarea factyrata, into€émindu-se
doar conventiile indicate pentru justificarea efectudrii platilor, iar sumele, pfecizate” au fost
delapidate, prin circuite de compensare cu tertii care din lipsa doc@imentelor n# au putu fi
identificate pana in prezent.

Astfel, sumele aferente celor doud contracte precizate afitetior, vor ‘@enstitui prejudicii

retinute in sarcina invinuitilor ca delapidare, respectiv 669.953.98 lei péntru contractul din 2007
si 785.852.20 lei pentru contractul din 2008.

in contextul verificirilor intreprinse la SC DRUPO SRL, s-a constatat insi, cii un
specific aparte il au tranzactiile cu cele doua obiective imobiliare detinute in proprietate de SC
RAUL PRODUCT 97 SRL (statia de carburantifdin Simeri@yVeche cu motelul si complexul
Hategana de pe str. Progresului din Hateg), imobilc instrainate catre alte societdti afiliate
sotilor Biriescu (SC HATEGANA PROD IMPEX SRL si8SC DELTA UNIVERSAL TRADING
SRL), inainte de cooptarea unor noi asgciati — Ciocarlan Marius si Goanga Marius.

Astfel tranzactiile cu imobilele gtecizate, respectiv:

- statia de distributie carburanti“§i ‘met€lul din Simeria Veche - imobilul situat in
Simeria Veche, DN_7, Km 372, judetul Hunedoara, inscris in Cartea Funciara
numarul 60132 Simetiafeompt§din constructii si platforma betonata, gospodarie de
carburanti, instalatii de ditribitie carburanti — constructii industriale si edilitare si;

- complex HAPEGANA - imobilul situat in Hateg, str. Progresului, nr. 29, judetul
Hunedoara, Tascyis in Cartea Funciard numarul 60499 Hateg compus din constructii
incinta SGHATEGANA — constructii industriale si edilitare;

se Intrepatrund cu operatiunile comerciale desfasurate intre SC RAUL PRODUCT 97 SRL si
SC DRUPO SRiIxsi au facut obiectul urmatoarelor tranzactii:

1. Obiectiyul Tmobiliar statie de distributie carburanti din Simeria Veche a facut obiectul
unor tranzactiijformale (NEREALE) intre cele doud societati comerciale SC RAUL PRODUCT
97 SREysi SC DRUPO SRL, intrucat nici factura emisa de SC RAUL PRODUCT 97 SRL cu nr.
703/20.052009"1n valoare totala de 689.642,75 lei catre SC DRUPO SRL si nici factura de
vanzare inapoi nr. 11850/05.05.2010 in valoare totalda de 689.642,75 lei, emisda de SC DRUPO
SRE, catege’SC RAUL PRODUCT’ 97 SRL, nu au fost reale, ci au fost intocmite cu scopul de a
produge efecte juridice doar in privinta schimbului aparent de proprietari §i pentru evaziune
fiscala realizatd de sotii Biriescu. Acest aspect este evident din faptul ca tranzactia nu s-a
autentificat la vreun notar public si rezultd si din actul aditional nr. 11/27.11.2009 la contractul
de credit nr. 126/02.06.2006, de unde reiese cd, in perioada dintre cele doud facturari, imobilul
in cauza a fost tot in proprietatea SC RAUL PRODUCT 97 SRL, mai mult SC RAUL
PRODUCT 97 SRL acceptadnd ca imobilul si fie ipotecat in favoarea BANCII INTESA
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SANPAOLO ROMANIA SA — SUCURSALA DEVA, pentru o finantare, in sumi de 3.500.000
lei, obtinuta chiar de catre SC DRUPO SRL, prin Inscrisurile indicate anterior.
procedandu-se astfel:

- Pentru factura nr. 703/20.05.2009 in valoare totala de 689.642,75 lei, emisa de SC
RAUL PRODUCT °’97 SRL catre SC DRUPO SRL, s-a intocmit un proces verbal de
compensare si ordinele de compensare nr. 8754082/20.05.2009 si nr. 875483/20.05.2009, astfel
incat contravaloarea facturii a fost compensatd cu cea a facturii 710969/05.05.2009 in valoare
totala de 785.852,20 lei, din care TVA in valoare de 125.472,20 lei, emisa de SC DRUPO,SRL
catre SC RAUL PRODUCT °’97 SRL, reprezentand lucrdri de asfaltare incintagcomplex
HATEGANA.

In urma acestei compensdrii a rezultat o diferentd in valoare de 96.209, 46 eipaeare SC
RAUL PRODUCT °97 SRL o datoreaza catre SC DRUPO SRL, dar pe care S€ DRUPO SRL o
radiaza prin Inregistrarea a doua note contabile, fard a indica documente justificative.

- Pentru factura nr. 11850/05.05.2010 in valoare totala de 689.642,75 lei, din care TVA
in valoare de 110.111,03 lei emisa de SC DRUPO SRL catre SC RAUERRODLCT *97 SRL,
ca retur al statiei de carburanti catre SC RAUL PRODUCT 97 SRL, degontarea s-a realizat tot
prin compensare, sens in care s-a intocmit conventia de delegatie perfécta ng 654/06.05.2010 in
care intervine si SC HATEGANA PROD IMPEX SRL — sotigtate ‘Gentidlata de sotii Biriescu
dar administrata de Dramnesc Marinela care este si asociatf

Anterior facturii 11850/05.05.2010, s-a intocmit’conyentia de novatie prin schimbare de
debitor/delegatie perfecta nr.1285/1/26.08.2009 cu jncidenta’in privinta conventiei de delegatie
perfecta nr. 654/06.05.2010. Astfel, in contextulgopetatiunilor ‘de decontare, intervine si terful
SC BLACK GOLD INDUSTRY SRL, iar cugageasta o€azie partile hotarasc ca, in sarcina SC
RAUL PRODUCT °97 SRL, sa fie preluatd si oWebligatic a SC BLACK GOLD INDUSTRY
SRL catre SC DRUPO SRL, in valoareftotala_de 287.208 lei, rezultatd din facturarea a patru
CAPETE TRACTOR, in luna mai 2008;defcatre) SC DRUPO SRL catre SC BLACK GOLD
INDUSTRY SRL.

In urma acestei intelegesi datoriahSC RAUL PRODUCT ’97 SRL fati de SC DRUPO
SRL se majoreaza, cu valoasea de 976.850,75 lei (689.642,75 lei, contravaloarea statiei de
distributie a carburantilor dupa vesfaetrare de cdatre SC DRUPO SRL inapoi catre SC RAUL
PRODUCT 97 SRL in 2010 + 287.208 lei contravaloarea a patru capuri tractor).

In contextul adesteindatori@ SC RAUL PRODUCT ’97 SRL fatid de SC DRUPO SRL s-
a verificat realitatea tranza€tiilér dintre SC DRUPO SRL si SC BLACK GOLD INDUSTRY
SRL cu privireda celg pattu capuri tractor, rezultind urmatoarele:

SC DRUPO SRL a achizitionat, in luna aprilie 2008, cu 75.600 Eur.,
de la RASEHKA, TRUCKS GMBH, reprezentand contravaloarea a 278.603 lei, cele patru
capete tracteraMijlodcele de transport nu s-au Inmatriculat pe societate, iar in luna mai 2008 au
fost@@eturate, catre SC BLACK GOLD SRL pentru valoarea de 279.948 lei, respectiv cu un
adaos feartcmic.

InVegatura cu detinerea si utilizarea acestor mijloace de transport de citre SC BLACK
GOLD INDUSTRY SRL, Garda Fin. a solicitat explicatii scrise numitului Téasald Cornel -
contabil, la data de 17.09.2013, acesta declarand ca mijloacele de transport nu au fost utilizate,
nu-si aminteste cate au fost nmatriculate, fiind vandute catre SC BODOG TRANS SRL, iar
Contravaloarea acestora a intrat intr-un circuit de compensare cu SC RAUL PRODUCT °97
SRL, ca parte a unei datorii pe care SC RAUL PRODUCT 97 SRL o avea fata de SC BODOG
TRANS SRL si implicit a unei datorii pe care SC BLACK GOLD INDUSTRY SRL o avea fata
de SC RAUL PRODUCT °97 SRL. Circuitul de compensare nu a putut fi probat, intrucat nu mai
existd documente justificative.

Cert este ca In urma acestor operatiuni de compensare s-a stabilit cda SC DRUPO SRL
are datorii la SC HATEGANA PROD IMPEX SRL care se sting, iar datoria SC RAUL
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PRODUCT ’97 SRL catre SC DRUPO SRL se muta catre SC HATEGANA PROD IMPEX
SRL.

2. In contextul acestei intelegeri are loc insa tranzactia de instrainare a celui de-al doilea
obiectiv imobiliar COMPLEXUL HATEGANA, vandut de SC RAUL PRODUCT ’97 SRL
catre SC HATEGANA PROD IMPEX SRL conform contractului de véanzare-cumparare,
autentificat la BNP Vasiu Mihaela Camelia sub nr. 1313/13.09.2010 pentru valoare de 800.000
lei.

Pentru aceasta tranzactie SC RAUL PRODUCT °97 SRL emite factura 875/14.09.2010,
in valoare de 800.000 lei, defalcata dupa cum urmeaza:

- cladiri conform anexa in valoare de 241.361 lei

- teren 52.307 mp, la un pret unitar de 10,68 lei/mp, in valoare de 558.639 lei.

Desi tranzactia s-a finalizat la BNP Vasiu Mihaela Camelia in data de 13.09.2040;%n
contractul de vanzare cumparare stipulandu-se ,, Pretul de vanzare cumparare, stabilit dé comun
acord, este de 800.000 (optsutemii) lei, suma pe care subsemnatii reprezentanti legadi ai
societdtii vanzatoare declaram ca am primit-o integral de la reprezentagnta societitii
cumparatoare, azi data semnarii si autentificarii prezentului inscris, nemaiavdnd pe viitownici
un fel de pretentii banesti sau de alta natura de la S.C. HATEGANA PROD IMBREXQS.R.L. cu
privire la acest imobil.”, ulterior, la data de 14.09.2010, partile inteleg sa Stingd obligatiile prin
compensare, pentru datoria SC RAUL PRODUCT 97 SRL, precizata la‘punctuljantetior.

Coroborand constatdrile privind tranzactiile cu cele doud gbiectivejimobtliare pe filiera
carora s-a interpus si SC DRUPO SRL, constatam cad tranza€tiapcu stafia de distributie a
carburantilor din Simeria Veche a fost formala, dar a dat nastere unui Cikcuit de compensari, care
la final a permis instrdinarea de catre SC RAUL PRODUGT *97 SRL a“complexului Hategana
catre S.C. HATEGANA PROD IMPEX S.R.L, societategafiliata, iayconditiile in care SC RAUL
PRODUCT ’97 SRL nu a mai beneficiat de suma reptezentand pretul de vanzare cumpadrare de
800.000 lei, cu toate ca potrivit intelegerii la nogdr acest luésu trebuia sa aiba loc la data de
13.09.2010.

Astfel, reiese ca s-a comis infractiunea‘de folosirg’a creditului societatii in scop contrar
intereselor acesteia, prin devalizarea SC.RAUL PRODUCT 97 SRL si transferul compexului
Hatrgana citre SC HATEGANA PRODIMREX SRI., fard plata celor 800.000 lei cat reprezenta
pretul tranzactiei.

Tot astfel, rezulta ca tranzactia formala de vanzare cumparare a statiei de distributie a
carburantilor de la Simeria VecheWde, catté*SC RAUL PRODUCT °97 SRL catre SC DRUPO
SRL si retur nu reprezintddecit efape’premergiatoare spre atingerea scopului final, cel al
instriinarii obiectivului"imobiliar catre o alta societate afiliata, SC DELTA UNIVERSAL
TRADING SRL, scopicare se atinge in contextul incheierii contractului de vénzare-
cumparare, autentificat [ayBN® Vasiu Mihaela Camelia sub nr. 1301/09.09.2010.

Tranzactia de\instrainare a obiectivului imobiliar statie de distributie a carburantilor din
Simeria Vecheglude catre9SC RAUL PRODUCT 97 SRL catre SC DELTA UNIVERSAL
TRADINGASREface®obiectul procesului verbal nr. HD 50040/16.08.2013 intocmit de Garda
Fin Hd..

Rentru stabilirea implicatiilor fiscale rezultate din achizitia, detinerea si instrainarea de
catre SC'RAUL PRODUCT 97 SRL a celor doud obiective imobiliare: statie de distributie a
¢arburantilor din Simeria Veche si complex HATEGANA, Garda Fin. HD. a solicitat si obtinut
infexmatid, date si documente de la: BNP ORSA MARIUS pt. BNP ORSA ANA, BNP VASIU
MIHAELA CAMELIA, PRIMARIA SIMERIA si PRIMARIA HATEG, rezultand urmitoarele:

- Obiectivul imobiliar statie de distributie a carburantilor Simeria Veche:

A fost achizitionat de catre SC RAUL PRODUCT 97 SRL de la RRT CASINO
COMPANY IMPEX SRL Hateg (societate afiliatd) in anul 2000, potrivit contractului de
vanzare-cumparare, autentificat la BNP ANA ORSA sub nr. 227/19.01.2000, pentru o valoare
de 9.900 lei

In toatd perioada de detinere obiectivul imobiliar nu a fost reevaluat.
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A fost identificatd autorizatia de constructie nr. 116/17.09.2004, privind extindere cladire
statie distributie carburanti, cu termen de valabilitate de 12 luni de la data emiterii, durata de
executie a lucrarilor fiind de 24 de luni, calculatd de la data inceperii efective a lucrarilor.
Valoarea de atribuitd lucrdrilor de constructie autorizate prin autorizatia de constructie nr.
116/17.09.2004 este de 134.975 lei. Suprafata cladirilor si a extinderilor autorizate este de
207,95 mp —existent + 269,95 mp — propus, rezultand o suprafata totald construitda de 477,90 mp.

Imobilul a fost vandut in anul 2010, potrivit contractului de vanzare-cumparare,
autentificat la BNP VASIU MIHAELA CAMELIA sub nr. 1301/09.09.2010, pentru o valoare
de 1.140.000 Iei.

In baza contractului de vanzare cumpdrare s-a emis, de citre SC RAUL PRODUCT "9¢
SRL catre SC DELTA UNIVERSAL TRADING SRL (societate afiliata), factura n.
870/08.09.2010, in valoare de 1.140.000 lei, defalcata dupa cum urmeaza:

- motel-restaurant in valoare de 269.000 lei

- teren 10.591 mp, 1n valoare de 871.000 lei.

Analizand datele existente in aplicatia informatica dosar fiscal a, SC RAUIRZPRODUCT
‘97 SRL, s-a constatat ca societatea nu a declarat venitul realizat 4n suma degl.140.000 lei,
intrucat in perioada iulie-decembrie 2010 nu a depus astfel de decldratii £D."000), iar ulterior, in
anul 2011, cand depune declaratii, nu declara aceste sume. Déjaseimenea pentru anul 2010
societatea nu a depus declaratia fiscala D101, privind impozitiilype profit si'nu a depus, incepand
cu semestrul 2 al anului 2009, nici situatiile financiare peiddice (bilant):

In consecinti SC RAUL PRODUCT ‘97 SRI#S-ajsustras @ la plata unui impozit pe
profit in suma de 180.816 lei, calculat dupa cum urmeaza:

- impozit pe profit rezultat In urma obtimeriipde venituri din vanzarea constructiilor:
(269.000 lei - 9.900 lei) X 16% = 259.100 lei X716% = 4456 lei;

- impozit pe profit rezultat in urpia obfimerii de venituri din vanzarea terenului in
suprafatd de 10.591 mp: 871.000 X 16%# 139.360 lei

Aceste sume nu pot fi retinute Cagpfejudiciu prin evaziune fiscala, deoarece. asa cum
vom preciza ulterior, intreaga valoare ce tgebuia platita de SC DELTA UNIVERSAL
TRADING SRL, a fost delapidata de satii Biriescu, aceasta urmand sa reintre in patrimoniul
societdtii, ca urmare a constatdrilonefectuate de organele de ancheta.

- Obiectivul imobiliar complexasHATEGANA

A fost achizitionat in anul}2001 de catre SC RAUL PRODUCT °97 SRL de la SC
HATEGANA SA, pottivitagontraétului de vanzare-cumparare, autentificat la BNP ANA ORSA
sub nr. 1563/06.0422001} péntru*o valoare de 348.494,84 lei.

In anulg2007, cladirile au fost reevaluate la valoarea de 600.633 lei, cresterea din
reevaluare fiind,infvaloare de 351.804 lei, reevaluare identificata si in situatia financiard a SC
RAUL PRODUCE,’9Z'SRL depusa pentru anul 2007.

Dinginfermatiile obtinute de la Primaria Hateg, rezultd ca suprafata de teren ocupata de
constritetii este de 16.769 mp.

Imobilul a fost vandut in anul 2010, potrivit contractului de vanzare-cumparare,
autentificat la BNP VASIU MIHAELA CAMELIA sub nr. 1313/14.09.2010, pentru o valoare
de 800000 lei.

In baza contractului de vanzare cumpdrare s-a emis, de citre SC RAUL PRODUCT ’97
SRL catre SC HATEGANA PROD IMPEX SRL (societate afiliatd), factura nr. 875/14.09.2010,
in valoare de 800.000 lei, defalcata dupa cum urmeaza:

- cladiri conform anexa in valoare de 241.361 lei

- teren 52.307 mp, la un pret unitar de 10,68 lei/mp, in valoare de 558.639 lei.

Analizand datele existente in aplicatia informatica dosar fiscal a SC RAUL PRODUCT
‘97 SRL, am constatat ca societatea nu a declarat venitul realizat, In suma de 800.000 lei,
intrucét 1n perioada iulie-decembrie 2010 nu a depus astfel de declaratii (D 100), iar ulterior, in
anul 2011, cand depune declaratii, nu declara aceste sume. De asemenea pentru anul 2010
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societatea nu a depus declaratia fiscala D.101, privind impozitul pe profit si nu a mai depus,
incepand cu semestrul 2 al anului 2009, nici situatiile financiare periodice (bilant).
In consecintda SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL s-a sustras de la plata unui impozit pe

rofit in suma de 72.241 lei, calculat astfel:

(800.000 lei — 348.494,84 lei) X 16 % = 451.505 lei X 16% = 72.241 lei

In urma véanzirii complexului HATEGANA de citre SC RAUL PRODUCT °97 SRL
catre SC HATEGANA PROD IMPEX SRL s-a constatat ca platforma betonata din incinta
acestui complex a intrat din nou in lucrari de reparatii, executate, si de aceastd data, tot de cétre
SC DRUPO SRL.

Lucrdrile de reparatii au constat in drenaj apa si asanare suprafete la obiectivul “reparatij
platformd”, fiind facturate, conform contractului de executie de lucrari nr. 1047/1/25.07.2010 in
valoare de 127.622,87 lei (incheiat inainte de intrarea obiectivului imobiliar in proprietate@ SC
HATEGANA PROD IMPEX SRL, adica data de 14.09.2010), dupa cum urmeaza:

- Factura 12111/24.09.2010 in valoare de 66.476,59 lei, din care TVA 12.866,44¢1e1,
reprezentand 277,10 to mixtura asfaltica;

- Factura 12123/30.09.2010 in valoare de 1.994,29 lei, din care TVAW385,99, lei,
reprezentand discount 3% la factura 12111/24.09.2010;

- Factura 12129/30.09.2010 in valoare de 127.622,87 lei, din careEVA 24.701,20 lei,
reprezentand lucrari conform contract;

Pentru aceste lucrari s-au intocmit situatii de lucrari. Probabil deWla aceste lucrari s-au
gasit urme de asfaltare de catre expertul in constructii care a y€rificat celeWdoua contracte de
asfaltare incheiate de SC RAUL PRODUCT 97 SRL cu SC DRUPO SRL in 2007 si 2008

III. DELAPIDARI PRIN SC REYNE COM SR

Tot prin P.V. al Garzii Financiare Hd., nr. 50040/16.08:2013, completat prin P.V. nr.
50040/C/20.09.2013, al aceleiasi institutii, s-a stabilit€a SCIREYNE COM SRL, societate care
a avut relatii comerciale cu SC RAUL PRODUCT 97 SRL siare sediul social declarat, tot in
Hateg, str. Tudor Vladimirescu, bl. DKL 13, ap. 36,ufde are sediul si SC RAUL PRODUCT 97
SRL, imobil apartinand sotilor Biriescu si und@acestia afl’ locuit efectiv. La aceastd societatea
asociat unic este cetateanul francez Lemaire Reyniald Rene Raymond, iar imputernicita pentru
administrarea conturilor bancare ale s@€ietdtii este/numita Biriescu Anisoara (procura notariala
nr. 37017/18.09.2006), contabilul societatitfitndsfot numitul Tasala Cornel, care este contabil si
la SC RAUL PRODUCT 97 SRL, SC HATEGANA PROD SRL, SC DELTA UNIVERSAL
TRADING SRL, SC VALMIRASERADE*SRL, SC HATEGANA PROD IMPEX SRL, SC
DAIMA COM SRL, SC RAUITEAMPSRL si SC BLACK GOLD INDUSTRY SRL, toate
fiind societati afiliate si/su comtrolate de sotii Biriescu.

Din analiza dateler g#rivind’situatia conturilor SC REYNE COM SRL, deschise prin
solicitarea nr. 348/27%09.2006, 44 BANCA COMERCIALA INTESA SANPAOLO ROMANIA
SA Arad, Sucursala, Deva §1 celelalte probe administrate, reiese cd, in baza contractului
nr.1/19.09.2006Maumitul Pemaire Reynald Rene a creditat SC REYNE COM SRL, cu suma de
150.000 Edmy, bani, cafedsunt schimbati in lei de Biriescu Anisoara, rezultand suma de 522.145
lei. In doar doua luni, respectiv in perioada septembrie-octombrie 2006, Biriescu Anisoara
dispunejde intrgaga suma, prin ordine de platd si dispozitii de ridicare de numerar semnate
personal, ihregiStrandu-se astfel plati catre:

= SC HATEGANA PROD SRL Hateg pentru suma de 371.870 lei (cu ordine de
plata);

= SC IMMO FRIEND SRL Timisoara (CUI: 17286552) pentru suma de
117.716,17 lei (cu ordin de platd in care este inscrisd mentiunea contravaloare facturd nr.
4724427563/19.10.2006);

* Biriescu Anisoara Ramona pentru suma de 32.400 lei, operatiune pentru care

BANCA COMERCIALA INTESA SANPAOLO ROMANIA SA ARAD, SUCURSALA
DEVA, cu mentiunea “initiere platd numerar la ghiseu - restituire aport patron LEMAIRE
REYNALD RENE RAYMOND?”;
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Astfel, la data de 31.10.2006, SC REYNE COM SRL are in contul precizat, cu nr.
RO26WBAN2511000022505181 soldul zero.

Dupa operatiunile prezentate mai sus, in anul 2007, in contul bancar al SC REYNE
COM SRL se incaseaza sume de bani, platite de urmatoarele societdti comerciale:

= SC HATEGANA PROD IMPEX SRL Hateg, de la care se incaseaza in perioada
08.05.2007-14.09.2011 suma totald de 273.910 lei;

= SC DAIMA COM SRL Timisoara, de la care se incaseazd suma totala de 10.000
lei;

= SC VALMIRA TRADE SRL Hateg , de la care se incaseaza suma totald de
10.065 lei;

Cea mai mare parte a acestei sume de bani este ridicatd In numerar de d-na Biriescu
Anisoara Ramona din contul societatii, pana la concurenta sumei de 287.873 lei £u'diferentade
bani se achita datorii la bugetul de stat. in suma de 1.386 lei, se face o platd catre'BNP Orsa
Marius, in sumd de 2.502,81 lei (contravaloare facturd 529530/14.11.2008)#si se achita
comisioane bancare.

In legitura cu suma de 287.873 lei, ridicata in numerar dingeontul SC REYNE COM
SRL, constatam ca in documentele justificative ale operatiuniloggde ridicate de numerar sunt
facute mentiunile “alte plati diverse” si/sau “salarii unitati comerciale private?.

Precizam cd sumele ridicate In numerar de d-na Biri€§cu Amisoafa Ramona din contul
societdtii cu mentiunea “salarii unitati comerciale privat¢” sunt§in cuantum de 50.900 lei, cu
toate cd pana la ultima retragere de numerar, adica ceafdimydata de24.12.2007, societatea nu a
avut salariati, astfel incat pentru SC REYNE COM SRL nu sejustifica acest scop al retragerii de
numerar.

Totalizand, constatdm cd in perioadagls.10.2006-14.09.2011, d-na Biriescu Anisoara
Ramona a ridicat in numerar din contul bancarjal SC REYNE COM SRL suma totala de
320.273 lei.

Pentru verificarea legalitatii  tranzaefiilor) rezultate din analiza operatiunilor bancare
derulate prin contul SC REYNE COM SRL, Garda Financiard HD. s-a deplasat la data de
12.08.2013 in Hateg, str. Proggesului, k. 29, jud. Hunedoara, adresa la care se conduce si
pastreaza evidenta contabilagadS€ HATEGANA PROD IMPEX SRL, societate implicata in
operatiuni bancare cu SC REYNE,C@M SRL, intrucat, din activitati anterioare de control, am
constatat ca aici desfasoara activitate salariala atat d-na Biriescu Anisoara Ramona cat si d-nul
Tasala Cornel.

In scopul gfectudriigverificirilor propuse la SC HATEGANA PROD IMPEX SRL si la
SC REYNE COM SRL, €chipa de comisari a interfatat cu reprezentantii acestora, respectiv:

- d-naBirigécu Amtsoara Ramona - director general al SC HATEGANA PROD IMPEX
SRL si imputerni€it aldSC REYNE COM SRL, respectiv

- d-nulTASALA CORNEL, avand calitatea de contabil al ambelor societiti comerciale.

€omisaripGarzii Fin. au fost informati ca la aceastd locatie nu se pastreaza nici arhiva si
ni¢i doeumente justificative financiar contabile ale SC REYNE COM SRL.

Solicitdnd explicatii scrise susnumitilor cu privire la aceste aspecte, Biriescu Anisoara si
TéasalaCornel, au ardtat ca documentele justificative financiar contabile ale SC REYNE COM
SRL 4u fost gestionate de catre aceste doua persoane doar in perioada deruldrii operatiunilor
bancare si comerciale, fiind predate ulterior, etapizat administratorului societatii LEMAIRE
REYNALD RENE RAYMOND, cu toate ca nu au putut prezenta dovezi (documente
justificative de predare primire) In acest sens.

In contextul descris mai sus s-a solicitat documentele existente in arhiva SC
HATEGANA PROD IMPEX SRL pentru relatia comerciala cu SC REYNE COM SRL. Astfel,
comisarilor le-au fost prezentate facturi emise de SC REYNE COM SRL céatre SC HATEGANA
PROD IMPEX SRL si note de receptie si constatare de diferente Intocmite de catre SC
HATEGANA PROD IMPEX SRL, dupa cum urmeaza:
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- Factura seria HDWCI nr. 00663914/20.05.2008 in valoare de 150.773 lei, document in
care este Inregistratd tranzactia de vanzare cumparare intre cele doud societdti a cantitatii de
36.200 litri motorind euro 5 si nota de receptie si constatare de diferente nr. 49A/20.05.2008. In
aceste documente nu se indica datele privind expeditia mérfii (delegat, mijloc de transport), fiind
ficutda mentiunea “prin posta”. In nota de receptie si constatare de diferente nu sunt indicate
persoanele responsabile cu efectuarea receptiei si nici cele responsabile cu evidenta gestionara;

- Factura seria HDWCI nr. 00663911/04.12.2008 in valoare de 294.062 lei, document in
care este Inregistratd tranzactia de vanzare cumparare intre cele doud societdti a cantitatii de
84.020 litri motorina euro 5 si nota de receptie si constatare de diferente nr. 200A/04.12.2008. in
facturd nu se indica datele privind expeditia marfii (delegat, mijloc de transport), fiind facutd
mentiunea “prin posta”. In nota de receptie si constatare de diferente este indicatd la rubrica
comisie de receptic UNGUR Clari si la rubrica gestionar ILIESCU Daniel. De asemen€a¥in
documentul de receptie se specificd mentiunea “fara aviz” si se indicd numarul de inmafriculate
AR33TMR/AR36TMR;

- Factura seria HDWCI nr. 00663915/30.04.2009 in valoare de 112.223 lgi, documentin
care este Inregistratd tranzactia de vanzare cumparare intre cele doud societdti ajcantitagii de
33.441 litri motorina euro 5 si nota de receptie si constatare de diferente fra ni dim data de
30.04.2009. In facturd si in nota de receptie si constatare de diferente Séyindicd numarul de
inmatriculare AR33TMR/AR36TMR, iar in facturd este nominalizat“d-nul “Basald Cornel ca
persoand care a intocmit documentul, fiind inscris si numele TAMAS [ajrubriea date privind
expeditia marfii. In nota de receptie si constatare de diferent€ fw sunt idicate persoanele
responsabile cu efectuarea receptiei si nici cele responsabile cu evidentaygestionara.

Valoare totala a celor trei facturi este de 557.058 leipdinigare TVA 88.942 lei.

In legiturd cu decontirile intervenite intre clientallSC HAREGANA PROD IMPEX SRL
si furnizorul SC REYNE COM SRL, inclusiv pentru‘decontarea celor trei facturi, d-nul Tasala
Cornel a prezentat fisa de cont analitica a furnizérului SC REYNE COM SRL (cont contabil
401), intocmitd manual la SC HATEGANA PRODMMPEX SRL (dosarul anexa, filele 423-
446), din care rezultd urmatoarele:

- in cursul anului 2007 (perioada mai-decembric) SC HATEGANA PROD IMPEX SRL
efectueaza plati succesive, prin viraméat bancar, /citre SC REYNE COM SRL pentru suma
totala de 139.860 lei, fara a exista vreun decumént justificativ din care sa rezulte obligatia de
platd a acestei sume. La finele anului 2007 d-nul Téasald Cornel intocmeste si contabilizeaza nota
contabila nr. 2 prin care compenseaza plata efectuatd catre REYNE COM SRL, in suma de
139.860 lei, cu o obligatie de\plata“@ SC HATEGANA PROD IMPEX SRL catre SC
HATEGANA PROD SRL, cy teate ca acesta recunoaste ca nu a avut la bazd documente
justificative, mai mult, admife ca e'posibil sa fi inregistrat gresit (nota explicativa a dlui Tasala
Cornel din data d€§12.08:2013" - pag. 3). In acest mod plata nedatorati efectuati de SC
HATEGANA PROD IMPEX SRL céatre SC REYNE COM SRL, in sumd de 139.860 lei,
permite retragefea,in fumerar a acestei sume (dupa plata unor comisioane bancare) de catre d-na
Biriescu Aflisoara, Ramona din contul SC REYNE COM SRL. Ardtam faptul ca pe ordinele de
platd intocmiteyde“eatre SC HATEGANA PROD IMPEX SRL, semnate de d-na Dramnesc
Marinela, se facé mentiunea plata contravaloare facturi (prima de compensare, a doua de marfa)
cu toate cayla data efectudrii acelor operatiuni nu existau astfel de facturi.

- In anul 2008 perioada (ianuarie — martie) SC HATEGANA PROD IMPEX SRL
efeetueaza doua plati succesive, prin virament bancar, catre SC REYNE COM SRL pentru suma
totaladde 19.100 lei, fara a exista vreun document justificativ din care sa rezulte obligatia de
plati a acestei sume. In luna mai 2008, in baza facturii seria HDWCI nr. 00663914/20.05.2008,
in valoare de 150.773 lei, se stinge plata facuta pentru suma de 19.100 lei. Cu toate acestea d-na
Biriescu Anisoara Ramona retrage in numerar din contul SC REYNE COM SRL suma de
19.100 lei (dupa plata unor comisioane bancare), fara sa achite vreun furnizor in legitura cu
provenienta cantitdtii de 36.200 litri motorind euro 5, inscrisd in factura seria HDWCI nr.
00663914/20.05.2008. Aratam faptul ca pe ordinele de platd intocmite de catre SC
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HATEGANA PROD IMPEX SRL, semnate de d-na Drdmnesc Marinela, se face mentiunea
plata contravaloare facturi marfa cu toate ca la data efectudrii acelor operatiuni nu existau astfel
de facturi.

- In anul 2008 perioada (octombrie — noiembrie) SC HATEGANA PROD IMPEX SRL
efectueaza trei plati succesive, prin virament bancar, catre SC REYNE COM SRL pentru suma
totald de 3.800 lei, inregistrate in fisa de cont analiticd a furnizorului SC REYNE COM SRL ca
platd contravaloare facturi. D-na Biriescu Anisoara Ramona plateste din contul SC REYNE
COM SRL cu aceste sume impozite si taxe datorate bugetului de stat, respectiv efectueazd o
plata citre BNP Orsa Marius.

- 1n anul 2009 SC HATEGANA PROD IMPEX SRL efectueaza doua plati gliccesive,
prin virament bancar, citre SC REYNE COM SRL pentru suma totald de 10.300 lei, 1aregistrate
in fisa de cont analiticd a furnizorului SC REYNE COM SRL ca plata contravalgaréyfacturi. 19-
na Biriescu Anigoara Ramona plateste din contul SC REYNE COM SRL sunda de 200 cu titlul
de impozite si taxe datorate bugetului de stat, iar suma de 10.100 lei o retragélis’numerar din
cont (dupa plata unor comisioane bancare), fard sa achite vreun furnizor inflegatura cu
provenienta cantitdtilor de motorina facturate catre SC HATEGANA PROB. IMPEX SRL.

- in anul 2010, luna decembrie, in fisa analitica a furnizogitlui SC REYNE COM SRL,
respectiv a clientului SOCIETATEA DE CONSTRUCTII CAT"EERATE ST ALTE CAI DE
CONSTRUCTII SA, condusa la SC HATEGANA PROD _IMPEX"SRLg d-nul Téasala Cornel
inregistreaza manual o operatiune de compensare, prin car€ sting¢,o datorie a SC HATEGANA
PROD IMPEX SRL catre SC REYNE COM SRL in sgmayde 179860 lei pe seama adresei nr.
164/29.12.2010. Potrivit adresei nr. 164/29.12.2040 SC HATEGANA PROD IMPEX SRL
formuleaza citre SOCIETATEA DE CONSTRUGRII CAI'FERATE SI ALTE CAI DE
CONSTRUCTII SA Sinaia urmatoarea solicitafe: “va solicitim ca suma de 179.860 lei, pe care
o datorati societatii noastre s-o yirati §in contul SC REYNE COM SRL
ROO9WBAN2511000022505181, deschis la INTESA SANPAOLO DEVA”. Acest document
este semnat de d-nul Tasald Cornel. Constatd#m cd SC REYNE COM SRL nu a incasat pana in
prezent aceastd suma 1n conturile deschise de soé¢ietate la INTESA SANPAOLO DEVA, iar din
explicatiile d-nei Biriescu Aniggara Ramena rezultd cd aceastd suma nu a fost incasatd nici in
numerar. In acest fel organelef@e @enducete si administrare ale SC HATEGANA PROD IMPEX
SRL s1 SC REYNE COM SRL%@n%ae€st caz d-nul Tdsald Cornel si d-na Biriescu Anigsoara
Ramona) renunta la orice demers dejrecuperare a sumei de 179.860 lei, pe care SOCIETATEA
DE CONSTRUCTII CAWEERATE SI ALTE CAI DE CONSTRUCTII SA o datora. In fisa
analitica, condusgde SC HATEGANA PROD IMPEX SRL, a clientului SOCIETATEA DE
CONSTRUCTH CAJ FERATE SI ALTE CAI DE CONSTRUCTII SA, respectiv in cea a
furnizorului S€ REYNE COM SRL, d-nul Tasalda Cornel a inregistrat operatiunea de
compensafey ca sigumsdceasta s-ar fi efectuat, cu toate ca nu a avut nici un document justificativ
privind eféctiarea Yoperatiunii solicitate citre SOCIETATEA DE CONSTRUCTII CAI
FERATE SIYALBE CAI DE CONSTRUCTII SA.

s in*anul 2011, perioada martie-septembrie, SC HATEGANA PROD IMPEX SRL
efectieazayzece plati succesive, prin virament bancar, catre SC REYNE COM SRL pentru suma
totald de 100.850 lei, operatiuni inregistrate in fisa de cont analitica a furnizorului SC REYNE
COMFSRL ca plata contravaloare facturi. D-na Biriescu Anigsoara Ramona retrage in numerar
din cont intreaga suma de 100.850 lei (dupa plata unor comisioane bancare), fara sa achite vreun
furnizor in legaturd cu provenienta cantitatilor de motorind facturate citre SC HATEGANA
PROD IMPEX SRL.

- in data de 10.01.2012 din contul de trezorerie al SC HATEGANA PROD IMPEX SRL
se fac plati pentru SC REYNE COM SRL, reprezentdnd taxe si impozite datorate de aceasta
societate bugetului de stat si bugetelor asigurarilor sociale de stat in suma de 22.849 lei. Aceasta
suma este compensatd in fisa de cont analitica, condusd de SC HATEGANA PROD IMPEX
SRL, a furnizorului SC REYNE COM SRL cu contravaloarea facturilor emise de aceasta.
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Anexam 1n fotocopie extras cont trezorerie al SC HATEGANA PROD IMPEX SRL din data de
10.01.2012, dosarul anexa, fila 432.

- In decembrie 2012 in fisa analiticd a furnizorului SC REYNE COM SRL, respectiv in
cea a clientului SC DAIMA COM SRL, condusa la SC HATEGANA PROD IMPEX SRL, d-
nul Tasald Cornel inregistreaza manual doud operatiuni de compensare prin care stinge o datorie
a SC HATEGANA PROD IMPEX SRL catre SC REYNE COM SRL in sumad totala de
218.073,21 lei pe seama adresei nr. 35/17.03.2011, dosarul anexa fila 433. Potrivit adresei nr.
35/17.03.2011SC HATEGANA PROD IMPEX SRL formuleaza citre SC DAIMA COM SRL
urmatoarea solicitare: “va solicitam ca suma de 110.423,21 lei, reprezentand contravaloare
facturi si suma de 107.650 lei, achitata in plus societatii dumneavoastra sa le virati in contul SG
REYNE COM SRL nr. ROO9WBAN2511000022505181, deschis la INTESA SANPAOLQ
DEVA?”. Acest document este semnat de d-nul Tasald Cornel. Constatam ca SC REYNE£OM
SRL nu a incasat pand in prezent aceastd suma in conturile deschise de societate la INTESA
SANPAOLO DEVA, iar din explicatiile d-nei Biriescu Anisoara Ramona rezultd ca ‘aggasta
sumi nu a fost incasati nici in numerar. In acest fel organele de conducere si administrarehale
SC HATEGANA PROD IMPEX SRL si SC REYNE COM SRL (in acestgaz @d-nul Tasala
Cornel si d-na Biriescu Anisoara Ramona) renunta la orice demers de regliperase ajsumei de
218.073,21 lei, pe care SC DAIMA COM SRL o datora. in fisa analitied gCondusa de SC
HATEGANA PROD IMPEX SRL, a clientului SC DAIMA COM SRI%gespeetiv affurnizorului
SC REYNE COM SRL d-nul Tasala Cornel a inregistrat operatiunéd de c@mpensare, ca si cum
aceasta s-ar fi efectuat, cu toate cd nu a avut niciun documentjustificativiprivind efectuarea
operatiuni solicitate catre SC DAIMA COM SRL. Mai mult, aratam caladresa catre SC DAIMA
COM SRL a fost intocmitd de d-nul Tasalda Cornel gn 14.03.201T, iar acesta a operat
compensarea, in fisa analitici a SC DAIMA COM SRIgsi impli€it in cea a SC REYNE COM
SRL, abia la finele anului 2012, in conditiile in care nusi fusese remis pand atunci niciun
document justificativ, chiar daca, de la initierea gémpensarii §b pand la operarea propriu-zisd a
acesteia 1n fise, a trecut o perioada lunga de timp.

Precizam ca acesta este intregul circuitdde decontare inregistrat in evidenta contabila a
SC HATEGANA PROD IMPEX SRL inJegatura‘eu furnizorul SC REYNE COM SRL.

Cu ocazia controlului ne-a fo$typus la dispozitie de catre SC HATEGANA PROD
IMPEX SRL contractul de vanzare cumpdsatesdttentificat la notar sub nr. 5379 din data de
20.11.2008, privind comercializarea de catte SC HATEGANA PROD IMPEX SRL catre
clientul SC REYNE COM SRL a%anei pafcele de teren in suprafata totald de 4477 mp, teren
situat in Hateg, str. Progreswlui, nt. 29, jud. Hunedoara, pentru suma de 6.000 lei.

Reprezentantii. S€ HATEGANA PROD IMPEX SRL ne-au informat ca aceastd
tranzactie nu a fost inrégiststa ingvidentele contabile si fiscale ale societatii, sens in care s-au
denaturat elementeléjyde aetiv si"cele de pasiv ale societatii, respectiv cheltuielile si veniturile
acesteia.

De as€menca ‘atat%d-na d-na Biriescu Anisoara Ramona cat si d-nul Tasala Cornel au
confirmat fyexplicatiile scrise oferite relatia comerciald dintre SC REYNE COM SRL si SC
IMMO FRIEND SRL Timisoara (CUI: 17286552) pentru suma de 117.716,17 lei (cu ordin de
platd My care @ste inscrisda mentiunea contravaloare facturd nr. 4724427563/19.10.2006),
precizandied ag€asta a fost in legatura cu achizitionarea de catre SC REYNE COM SRL a unor
terenuri Tn Timisoara — prelungirea Dumbravita, terenuri care sunt in prezent in patrimoniul
societatiid

In continuarea verificarilor operatiunilor derulate prin conturile bancare ale SC REYNE
COM SRL, echipa de comisari a solicitat, atit d-lui Tasald Cornel cat si d-nei Biriescu Anisoara
Ramona, explicatii cu privire la incasarile in contul acestei societéti a unor sume in lei, virate de
catre:

a) SC DAIMA COM SRL (10.000 let) si

b) SC VALMIRA TRADE SRL (10.060 lei).
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a) Din explicatiile acestora am fost informati ca SC DAIMA COM SRL este o societate
comerciala controlatd de aceste persoane, Tédsald Cornel fiind persoana care a organizat,
intocmit si condus evidenta contabila si fiscala a societdtii tot la adresa situata in Hateg, str.
Progresului, nr. 29, jud. Hunedoara, iar Biriescu Anisoara Ramona este persoana care i-a
introdus in afacerile grupului (SC HATEGANA PROD IMPEX SRL, SC REYNE COM SRL,
SC RAUL TEAM SRL, SC BLACK GOLD INDUSTRY SRL, SC VALMIRA TRADE SRL)
pe asociatii si administratorii SC DAIMA COM SRL, sotii DANET ADRIAN DUMITRU
(domiciliat in loc. Gataia, oras Gataia, str. Republicii, nr. 33, jud. Timis, posesor al CI seria
TM nr. 534170, eliberata de Politia Deta la data de 12.06.2006, CNP: 1790715111148) si
DANET ALEXANDRU ELENA (domiciliati in loc. Gdtaia, oras Gdtaia, str. Republicii, nig
33, jud. Timis, posesoare a CI seria TM nr. 531633, eliberata de Politia Deta la@ data de
25.05.2006, CNP: 2810518352002).

In legatura cu documentele justificative financiar contabile ale SC DATIMA/COM SRL
am constatat ca situatia este similara cu cea de la SC REYNE COM SRL.

Astfel, documentele justificative financiar contabile ale SC DAIMA COMISRL au fost
in posesia inc. Biriescu Anisoara Ramona (intrucdt aceasta i-agujutat pe setii Danet sa
efectueze activitati specifice domeniului in care inc. BiriescunisograWRamona activa —
comertul cu motorina si bitum, asa cum aceasta declara in netafexplieativa din data de
12.08.2013) si a lui Tasala Cornel (persoana care a organigat, comdus’si intocmit evidenta
contabila si fiscala) dar la momentul controlului acestia néh le magdetin:

Informatiile de istoric ale SC DAIMA COM SR, obtinute de la Oficiul Registrului
Comertului de pe langd Tribunalul Timis, indicd faptul ca,%n perioada operatiunilor bancare
dintre SC REYNE COM SRL si SC DAIMA COM SRL, socictatea a fost administrata de sotii
Danet. SC DAIMA COM SRL figureaza cu sediul socialfloc. Sculia, Orag Gataia, Nr. 275, Ap.
SPATIUL 3, Judet Timis.

Totodata, aceleasi informatii de 8toric_ale S& DAIMA COM SRL, indica faptul ca in
prezent societatea apartine coasociatilorg@€TOGIRLAN MARIUS si GOANGA MARIUS
IONUT, fiind administrati de citre CIQCIRLAN'MARIUS.

Din informatiile RECOM observam ca SC DAIMA COM SRL si SC RAUL PRODUCT
‘97 SRL, au in prezent acgifisifeoasociati, respectiv. GOANGA MARIUS si CIOCIRLAN
MARIUS. Mai mult, dupa efectuarea” unor operatiuni comerciale in cadrul grupului (SC
HATEGANA PROD IMPEX SRL} SC REYNE COM SRL, SC RAUL TEAM SRL, SC
BLACK GOLD INDUSTRY SRE” SC VALMIRA TRADE SRL s.a) partile sociale ale celor
doud societati auost Mstpdinate citre aceleasi persoane CIOCIRLAN MARIUS si GOANGA
MARIUS IONMT, ogazi€ cu care au disparut si evidentele contabile si fiscale ale societatilor.

In acestycorftext echipa de comisari a fost in imposibilitatea si coreleze operatiunea de
plata a sufiei de 10.000 1ei, din contul bancar al SC DAIMA COM SRL in contul bancar al SC
REYNE COM,SRIE; cu documente care sd justifice eventuale tranzactii comerciale intre cele
doud Seeictati.

Sc comstatam cad aceastd platd din contul SC DAIMA COM SRL nu are legdturda cu
operagiunile de compensare inregistrate de d-nul Tasala Cornel in fisa de cont analitica, condusa
la SCIHATEGANA PROD IMPEX SRL, in legatura cu furnizorul SC REYNE COM SRL,
respectiv clientul SC DAIMA COM SRL.

Astfel, ridicarea de catre d-na Biriescu Anisoara Ramona 1n numerar din contul bancar al
SC REYNE COM SRL a sumei de 10.000 lei, provenitd de la SC DAIMA COM SRL, nu se
justifica sub aspectul unui scop comercial, constituind delapidare.

b) in legatura cu plata bancard in suma de 10.065 lei efectuatd de SC VALMIRA
TRADE SRL in contul SC REYNE COM SRL, d-nul Téasald Cornel, persoana care a organizat,
condus si Intocmit evidenta contabila si fiscald a ambelor societdti nu a putut pune in data de
12.08.2013 la dispozitia echipei de comisari documentele financiar contabile care sa justifice
aceastd decontare.
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Din informatiile RECOM se observa ca SC VALMIRA TRADE SRL cu sediul social in
loc. Hateg, Oras Hateg, Str. Tudor Vladimirescu, nr. 13, scara A, Ap. 5, judet Hunedoara, are ca
asociat unic si administrator pe d-na BOGDAN MIRELA VALERIA.

Precizam ca d-na BOGDAN MIRELA VALERIA are calitatea de salariat la SC
HATEGANA PROD IMPEX SRL, asa cum au explicat Tasala Cornel si Biriescu Anisoara
Ramona, rezultdind cd societatea la care aceasta este asociat unic si administrator - SC
VALMIRA TRADE SRL se afla sub controlul indirect al persoanelor care reprezinta grupul de
societati afiliate la care am facut referire In prezentul act de control, aspect confirmat partial si
de Bogdan Mirela.

Coroborarea constatarilor rezultate din verificarea operatiunilor bancare, inregistrate in
contul bancar al SC REYNE COM SRL, cu cele rezultate din verificarile incrucisate, efectuate
in privinta inregistrarii la partenerii SC REYNE COM SRL a acestor operatiuni baficate
conduce la urmatoarele concluzii:

- suma de 149.000 euro (reprezentand echivalentul a 522.086,90 lei), pusa la dispeZitia
societdtii de asociatul unic si administratorul acesteia d-nul LEMAIRE REYNALD RENE
RAYMOND, nu a fost utilizatd in legdturd cu interese economice sau coferiale ale, SC
REYNE COM SRL, decat pana la concurenta sumei de 117.716,17 lei, platita catre SC IMMO
FRIEND SRL pentru contravaloarea facturii nr. 4724427563/19.10.2006, répreZentand achizitia
unor terenuri In Timisoara — prelungirea Dumbrdvita, despre care“d-na Biries€u Anisoara
Ramona declard ca mai existd in patrimoniul SC REYNE COM SRL. Astfel, constatam ca din
acesti bani (522.086 lei) s-a platit catre SC HATEGANA PROD'SRL, in petioada 28.09.2006-
31.10.2006, suma de 371.870 lei, suma nedatorata.

Imediat dupa data acestor plati, respectiv in 30. 182006, SC HATEGANA PROD SRL
este cesionata catre Rotaru Nicoleta, cetatean moldoyéan, in comditiile in care la momentul
cesiunii societatea era administrata de aceiasi d-nd-Biriéscu Anisoara Ramona. Dupa acest
moment documentele justificative financiar contabile ale societgtii si arhiva acesteia nu mai pot
fi accesate.

- ridicarile de numerar In suma totala“de 320.273 lei, pe care d-na Biriescu Anisoara
Ramona le-a efectuat din contul bancar al SCQREYNE COM SRL, nu justifica scopuri
comerciale ale SC REYNE COM SR ‘De asemenea declaratia numitei Biriescu Anisoara
Ramona formulata in fata comisarilor GarzijFime#Hd., potrivit careia toti banii ridicati din contul
bancar in numerar au fost predati ulterior d-aului LEMAIRE REYNALD RENE RAYMOND,
nu este sustinutd cu documente justificative. Banii s-au retras din conturile SC REYNE COM
SRL prin completarea upor deeglafatit®care trebuiau sd justifice scopul operatiunilor, dar
controlul echipei de comiSari arataca declaratiile depuse de Biriescu Anisoara Ramona la banca
nu sunt in corelatic ‘el séopurile pentru care banii s-au ridicat. In acest sens indicim
exemplificativ: ridi€égile deynunderar in scopul efectuarii de plati salariale, scop care nu exista la
data retragerilor, intrucag soctetatea nu avea inca angajati.

In cofifextul acestor ridiciri de numerar constatim ci Biriescu Anisoara Ramona
efectueaza ‘deuatzanzactii imobiliare, dupad cum urmeaza:

» WCumpard si plateste suma de 62.631 lei, la data de 25.07.2007, vanzatorului
Ciurean Margareta, pentru imobilul din loc. Timisoara, str. Lazar Gheorghe, nr.
I, et. 1, ap. 2B, jud. Timis;

» Cumpard si plateste suma de 91.329 lei, la data de 23.01.2008, vanzatorului
Brazovan Tiberiu, pentru imobilul din loc. Faget, str. Faget, nr. 19, jud. Timis.

Informatiile privind aceste tranzactii imobiliare au fost obtinute din bazele de date
informatice disponibile la nivelul ANAF, impreuna cu informatiile referitoare la veniturile d-nei
Biriescu Anisoara Ramona, declarate in perioada 2002-2012.

- documentele operatiunilor comerciale dintre SC REYNE COM SRL — furnizor si SC
HATEGANA PROD IMPEX SRL - client, identificate in arhiva SC HATEGANA PROD
IMPEX SRL, nu sunt in masurd sa justifice scopuri comerciale licite ale celor doud societati.
Astfel, in raport cu aceste documente, s-au identificat circuite de decontare artificiale, create
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doar pentru a inchide circuite comerciale aparente. Prin crearea acestor circuite artificiale SC
HATEGANA PROD IMPEX SRL renunta la dreptul de a incasa de la partenerii comerciali SC
DAIMA COM SRL si SOCIETATEA DE CONSTRUCTII CAI FERATE SI ALTE CAI DE
CONSTRUCTII SA suma totala de 397.933,21 lei, respectiv. SC REYNE COM SRL nu
efectueaza plati cu scopuri comerciale din suma de 273.910 lei, incasata de la SC HATEGANA
PROD IMPEX SRL. Situatia este similara si in privinta operatiunilor bancare prin care SC
REYNE COM SRL incaseaza suma de 10.000 lei de la SC DAIMA COM SRL, respectiv suma
de 10.065 lei de la SC VALMIRA TRADE SRL.

Prin operatiunile bancare, respectiv cele comerciale desfasurate in cadrul grupudui de
societdti comerciale compus din: SC REYNE COM SRL, SC HATEGANA PRODRL, S€
HATEGANA PROD IMPEX SRL, SC DAIMA COM SRL, SOCIETATEA DE
CONSTRUCTII CAI FERATE SI ALTE CAI DE CONSTRUCTII SA se constaf@infractiunéa
de delapidare din conturile acestor societdti pentru urmatoarele sume:

- 371.870 lei, plata nedatorata catre SC HATEGANA PROD SRL, efectaata prin ordine
de platd bancare semnate de d-na Biriescu Anisoara Ramona;

- 320.273 lei, ridicari in numerar efectuate de d-na Biriescu Asisodsa Ramena din contul
SC REYNE COM SRL, fara documente justificative privind utilizafea los infelosul SC REYNE
COM SRL;

- 397.933.21 lei, sume pentru care d-nul Tasala Cernel “imtogfheste documente de
compensare si le inregistreaza in evidenta contabila far@ dovada efectudrii operatiunilor de
compensare. Pentru stabilirea realitatii operatiunilof” de, compensare se impun verificari
suplimentare la SOCIETATEA DE CONSTRUETII CANFERATE SI ALTE CAI DE
CONSTRUCTII SA sila SC DAIMA COM SRL«

Verificarea incrucisata a neconcordantgler rezultate din declaratiile 394 depuse de catre
SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL si SC REYNE COM SRL nu s-a putut realiza, Intrucat in cazul
ambelor societati d-na Biriescu Ramona#si d-nul Tasala Cornel nu au prezentat documente la
control, sub pretextul ca acestea s-au ptedaf, lafinele operatiunilor pe care le-au efectuat in
cadrul societdtilor comerciale, citre noii administratori sau catre administratorii de drept, dupa
caz.

IV. DELAPIDARI PRIVIND TRANZACTIA CU STATIA DE CARBURANTI
DIN SIMERIA VECHE

In legatura cu verificarea aspectelor privind vanzarea de citre SC RAUL PRODUCT ‘97
SRL catre SC DELTA"UNIVERSAL TRADING SRL a imobilului situat in Simeria Veche,
DN7, km. 372, jud. Hun€doata, compus din teren intravilan 1n suprafatd de 10.591 mp,
constructii si platforma Betonata, gospoddrie de carburanti, instalatie de distributie carburanti,
constructii industrfle sigedilitare (denumite generic statie carburanti si motel). Tranzactia de
vanzare —{@umparare afavut loc la data de 09.09.2010 si s-a realizat pentru un pret de tranzactie
de 1.140.000 Tei.

in acest Gontext comisarii Garzii Financiare au analizat informatiile disponibile in bazele
déydateninformatice, referitoare la cele doud societati partenere privind tranzactia de vanzare -
cumpararejconstatind urmatoarele:

- cele doud societati sunt afiliate, fiind administrate in perioada tranzactiei de d-na
BiriesCu Anisoara Ramona si Biriescu Titus (cazul SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL), respectiv
de d-na Biriescu Anisoara Ramona (cazul SC DELTA UNIVERSAL TRADING SRL);

- SC RAUL PRODUCT 97 SRL a fost administrata de sotii Biriescu pana la data de
27.09.2010, dati la care societatea este cesionati la CIOCIRLAN MARIUS si GOANGA
MARIUS, in contextul descris anterior;

- SC DELTA UNIVERSAL TRADING SRL este infiintata la data de 28.05.2010.

Tranzactia de vanzare — cumpdrare dintre cele doua societdti afiliate s-a efectuat la BNP
Vasiu Mihaela Camelia, iar contractul de vanzare cumparare a fost autentificat sub nr.
1301/09.09.2010.
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De asemenea in legatura cu aceastd tranzactie SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL a emis
factura de vanzare nr. 870/08.09.2010, intocmita de Tasald Cornel.

Semnatarii contractului de vanzare cumparare din partea SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL
sunt asociati MIGRA GEORGETA si DRAMNESC ADAM, iar din partea SC DELTA
UNIVERSAL TRADING SRL este asociatul unic si administratorul Biriescu Anisoara Ramona.

Cu privire la plata pretului de 1.140.000 lei, in contractul de vanzare cumparare se
specifica urmadtoarele: “suma pe care subsemnatii, reprezentanti legali ai societdtii vanzatoare
declaram ca am primit-o integral de la reprezentanta societatii cumpardtoare, azi data semnarii si
autentificarii prezentului inscris, nemaiavand pe viitor niciun fel de pretentii banesti sau de alta
naturd de la SC DELTA UNIVERSAL TRADING SRL, cu privire la acest imobil”.

Cele specificate in contractul de vanzare cumparare in legatura cu plata pretului nu s
justifica in contextul documentelor contabile detinute. Din aceste documente rezultd cagplata
pretului tranzactiei s-a facut prin emiterea unui numar de 9 bilete la ordin, pana la cofiCurenta
sumei de 1.037.574 lei, iar diferenta de 102.426 lei a fost achitatd de SC DELTA UNIVERSAL
TRADING SRL in numele SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL, la Primdria Hateggpentru taXe,si
impozite locale datorate de aceasta din urma societate.

Din documentele care au intervenit in decontarea tranzactiei a rezftltat ga beneficiara
sumelor, pe care trebuia sa le primeascd SC RAUL PRODUCT ‘97 SRIa défla S€ DELTA
UNIVERSAL TRADING SRL, a fost insa SC OPTIMA CONSTRUGI DESIGN SR, care a
incasat in contul bancar suma de 1.037.574 lei.

Pentru verificarea aspectelor intervenite pe circuitul degéntdsilor tranzactiei de vanzare
cumparare a statiei de carburanti si motelului din Simeria Veche, s-a vetificat la:

1. BANCA COMERCIALA INTESA SANPAQLO ROMANIA SA ARAD,
SUCURSALA DEVA, unde SC RAUEPRODUET ‘97 SRL si SC DELTA
UNIVERSAL TRADING SRL erau tifulare'de conturi bancare si

2. BANCA COMERCIALA INTESA SANPAOLO ROMANIA SA AGENTIA
BUCURESTI 4, unde SC OPTIMA,CGONSTRUCT DESIGN SRL a avut deschis
cont bancar.

De asemenea s-a solicitat si obtinut de [apOficiul Registrului Comertului de pe langa
TRIBUNALUL MUN. BUCURESTI gnfotmatii privind istoricul SC OPTIMA CONSTRUCT
DESIGN SRL (CUI: 26953795, J40/5198/201@)s€onstatandu-se ca:

- societatea are sediul social declarat in Bucuresti, sector 5, str. Intrarea Cernadia, nr. 10,
camera 4, fard a se fi inregistrat medifica# 1n privinta acestor date de la infiintarea societatii
pana in prezent.

- societatea are i prezenturmatorii asociati: JAKAB RAUL FLORIN, CNP, asociat in
societate de la data de 03»122010,MANIGA MARICEL, CNP, asociat in societate de la data de
03.12.2010, POPACNRAMONASL CNP, asociata in societate de la data de 18.05.2010 si
BOJOAGA FLORIN} GNP aSociat in societate de la data de 18.05.2010.

- socigtatca \este» administratd in prezent de: MANIGA MARICEL, CNP
1640602075123 Nacestariind numit in functie la data de 25.11.2010.

- la data tramzactiilor bancare cu SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL societatea a fost
administratd de Petre Constantin (domiciliat in sat Rajletu —Govora, comuna Uda, jud. Arges,
posesor alpyClgseria AS nr. 245723, eliberat de Politia Pitesti la data de 10.03.2003, CNP:
5720616035008), numit la data de 09.09.2010, avandu-i ca asociati pe: POPA RAMONA, CNP
2740810461511, asociatd in societate de la data de 18.05.2010 pana in prezent, BOJOAGA
FLORIN, CNP 1791215460034 asociat in societate de la data de 18.05.2010 pana in prezent,
PETRE CONSTANTIN, CNP 1720616035008, asociat in sociectate de la data de 05.10.2010
pana la data de 05.09.2011 si VOICA FLORICEL, CNP, asociat in societate de la data de
05.10.2010 — 05.09.2011.

Din analiza documentelor obtinute s-a constatat ca sumele de bani pe care SC DELTA
UNIVERSAL TRADING SRL le-a achitat pentru achizitia statiei de carburanti si motelului au
ajuns, pe principiul girarii lor de catre SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL, in contul bancar al SC
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OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL, din acest cont ridicandu-se in numerar suma de
797.000 lei si platindu-se interbancar suma de 235.830 lei, catre o entitate ce nu poate fi
identificata din extrasul de cont.

Ridicarile in numerar din contul al SC OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL, in suma
de 797.000 lei, au fost efectuate de administratorul societatii din acea perioadd — d-nul Petre
Constantin, care a prezentat ca documente justificative pentru operatiunile de ridicare de
numerar borderouri de achizitie de fier vechi nereale.

De asemenea s-a constatat ca in contul bancar al SC OPTIMA CONSTRUCT DESIGN
SRL s-a incasat sume de bani si de la SC HATEGANA PROD IMPEX SRL (societate afiliata
cu SC DELTA UNIVERSAL TRADING SRL si SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL), cafe au fost
ridicate in numerar in ziua incasarii pe baza de borderouri de achizitie fier vechi, tot neteale.

Sumele provenite de la HATEGANA PROD IMPEX SRL, ridicate in nufetaride Petfe
Constantin din contul SC OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL, dupa pléta comisioanelor
bancare, sunt in cuantum de 471.524.39 lei.

Precizam ca in declaratiile 394, depuse de SC OPTIMA CONSIRUCT DESIGN SRL,
SC HATEGANA PROD IMPEX SRL, SC DELTA UNIVERSAl TRADING SRL si SC
RAUL PRODUCT 97 SRL, nu sunt inregistrate livrari/achizitii intf€ aceste Secietati.

Astfel, constatam ca suma de 797.000 lei, retrasa in numekar’de Petre Constantin din
contul SC OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL nu este in legdtura cuungScop comercial licit.

Analiza documentelor operatiunilor bancare, efectftate infgontul’deschis de SC DELTA
UNIVERSAL TRADING SRL la BANCA COMERCIATA,INTESA SANPAOLO ROMANIA
SA ARAD, SUCURSALA DEVA, arata ca sumele platite pefitru pretul contractului de vanzare
cumpdrare al statiei de carburanti si motelului aua sutse de provenientd incasarile in acest cont
de la:

- SC HATEGANA PROD IMPEX _SRL 446.000 lei, cu explicatia avans (suma Incasata
in data 29.10.2010) — suma care ajunge in_contuly bancar al SC OPTIMA CONSTRUCT
DESIGN SRL, fiind ridicatd de d-nul Petsegfonstantin in numerar ca parte a ridicarilor totale in
suma de 797.000 lei;

- Popescu Margareta 181.950 lefy, cu explicatia imprumut firma (sume incasate in trei
transe 42.000 lei In data de 291 0:2010, £0.000 lei in 01.11.2010, 79.950 lei in 02.11.2010) —
suma care ajunge in contul bancagalSE€ OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL, fiind ridicata
de d-nul Petre Constantin Tn numerar ca parte a ridicdrilor totale In suma de 797.000 lei;

- Biriescu Anigoara,Raniéfa 398.000 lei, cu explicatia imprumut firma conform contract
(sumd incasata ingdatalded02.11.2010) — suma care ajunge in contul bancar al SC OPTIMA
CONSTRUCTADESIGN{SRL, fiind ridicata de d-nul Petre Constantin in numerar ca parte a
ridicarilor totale,inSumade 797.000 lei.

- SG HATEGANA PROD IMPEX SRL 102.600 lei, cu explicatia contravaloare marfa
(suma ncasat@in data de 07.09.2010) — suma care ajunge la Primaria Hateg pentru achitarea de
imp@éZite,si taxe locale datorate de SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL.

Qbsérvam ca d-nul Petre Constantin este numit ca administrator al SC OPTIMA
CONSTRUGCT DESIGN SRL exact in data de 09.09.2010, data la care s-a realizat tranzactia de
vanzare cumparare a statiei de carburanti si motelului intre SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL si
SC DELTA UNIVERSAL TRADING SRL, acestuia fiindu-i revocat mandatul de administrator la
data de 25.11.2010.

Inaintea numirii ca administrator al SC OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL,
societatea a fost administratd de d-na POPA RAMONA.

Verificandu-se datele din borderourile de achizitie de fier vechi, s-a constatat ca acestea
sunt fictive, aspect rezultat din procesul verbal din data 15.04.2012, intrucat persoanele fizice
precizate in borderouri nu exista, datele fiind nereale.

S-au efectuat verificari la adresa sediului social declarat al SC OPTIMA CONSTRUCT
DESIGN SRL (Bucuresti, sector 5, str. Intrarea Cernadia, nr. 10) constatandu-se ca proprietarii
imobilului nu au cunostinta de existenta SC OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL la aceasta
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adresd, aspect rezultat din declaratiile de martor ale numitilor NICA ROXANA si NICA
ALEXANDRU.

De asemenea s-au efectuat verificdri la adresa de domiciliu a asociatilor MANIGA
MARICEL si POPA RAMONA, rezultand ca aceste doua persoane au locuit cu ani in urma la
adresele inregistrare in cartile de identitate, iar la data verificarii acestea nu au putut fi gasite,
aspecte rezultate din procesele verbale din data 18.04.2012.

In cadrul procedurii de control incrucisat s-a solicitat Garzii Financiare sectia mun.
Bucuresti efectuarea de verificari la OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL, iar prin raspunsul
primit a fost cd societatea are sediul expirat si nu desfasoard activitate la adresa sediului social
declarat.

Concluziile evidente ale tranzactiei de vanzare cumparare a statiei de carburanti si
motelului din Simeria Veche, incheiate intre SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL si SC DEETA
UNIVERSAL TRADING SRL, sunt urmatoarele:

- tranzactia s-a realizat la data de 09.09.2010, in contextul in care reprezentantii sogietati
vanzatoare SC RAUL PRODUCT 97 SRL s-au sustras de la efectuarea inspectiei fiscale,
efectudndu-se inainte de revocarea mandatului administratorilor Biriescu Fitushsi Bigescu
Anisoara Ramona, adica la data de 27.09.2010, respectiv dupd cesionafea partilor sociale
detinute de MIGRA GEORGETA LENUTA si DRAMNESC ADAMSWgitfe nqii asociati
GOANGA MARIUS IONUT si CIOCIRLAN MARIUS, adici data de 0%.10.2Q10;

- pretul contractului de vanzare cumpdrare a statiei de carbus@nti stmoteltlui, datorat de
cumparatorul SC DELTA UNIVERSAL TRADING SRL, nu egfe platit in data de 09.09.2010,
conform obligatiilor asumate prin contract, fiind platit wlterior, i, perioada 28.10.2010-
02.11.2010, in contul unei alte societdti — SC OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL si in baza
unor operatiuni de girare a biletelor la ordin realizatd defSC RAURPRODUCT ‘97 SRL in data
de 29.10.2010.

Astfel, desi pretul contractului trebuia inca$at in perioagda in care SC RAUL PRODUCT
‘97 SRL era administratd de sotii Biriescu, sitave@ calasociati pe MIGRA GEORGETA
LENUTA si DRAMNESC ADAM, urméand cajla transfeful partilor sociale citre noii asociati
GOANGA MARIUS IONUT si CIOCIRLAN MARIUS acestia sa preia si drepturile obtinute
din cedarea activelor, pretul contractuluifeste, incasat ulterior, cind GOANGA MARIUS IONUT
si CIOCIRLAN MARIUS erau asociati si adinimisfratori, dar acestia nu mai ajung si beneficieze
de drepturile obtinute din cedarea activelor)pentru ca in privinta acestor drepturi s-a dispus
girarea (la data de 29.10.2010) catfeaSC OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL. Aceasta este si
ratiunea pentru care Biriesc@ Titu§ agmarfamas administrator impreuna cu Ciocarlan Marius.

- girarea de catg” SC RAUL PRODUCT 97 SRL catre SC OPTIMA CONSTRUCT
DESIGN SRL a dreptusilos”obtinitte din cedarea activelor (statie de carburanti si motel) se
efectueaza intr-un €omntextin cafe, din toate verificarile efectuate, nu rezultd relatii comerciale
sau de alta natura infte'Secietatile implicate.

- SCIORLIMA CONSTRUCT DESIGN SRL nu a functionat niciodata la sediul social
declarat, dstfel "doctimentele justificative financiar contabile nu au fost identificate, iar
persoanele cargreprezintd in prezent societatea nu au fost gasite la adresa de domiciliu.

- SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL s-a sustras de la efectuarea verificarilor financiar-
fiscale, prim,distrugerea sau ascunderea documentelor justificative financiar contabile.

- din bazele informatice de date fiscale — declaratia 394 - intre societati nu s-au declarat
tranzactisf(achizitii/livrari), cu toate ca SC OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL a depus
declaratii pentru tot anul 2010.

- retragerea Tn numerar, din contul bancar al SC OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL,
a sumei de 797.000 lei, reprezentand drepturile cuvenite SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL pentru
cedarea activelor (statie de carburanti si motel) catre SC DELTA UNIVERSAL TRADING

SRL, este o operatiune realizatda in baza unor documente fictive, efectuatd pentru
disimularea scopului real.
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- circuitul banilor pe fluxul decontarilor aratd ca tranzactiile au implicat in principal
operatiuni cu numerar, asa cum rezultd din schema de mai jos:

CONT BANCAR CONT BANCAR
- b

DEPUNERE
NUMERAR
BIRIESCU
ANISOARA
RAMONA

398.000 LEI

RIDICARE
NUMERAR PETRE
> CONSTANTIN

DEPUNERE
NUMERAR
BIRIESCU SC DELTA SC OPLIMA
POPESCU UNIVERSAL CONSTRUCT
T MARSARETA TRADING SRL DESIGN'SRL
181.950 LEI

797.000 LEI

TRANSFER
BANCAR  s¢ TRANSFER

HATEGANA / |—— ] "% _| Nl B INTERBANCAR
—-PROBMMPEX SRL
446.000 LEI 7 235.830 LEI

/
- traﬂzac‘gia de vanzare cumpdrare a statiei de carburanti si a motelului din Simeria a fost
realizatd i conditiile@ygare imebilele erau, la data tranzactiei, ipotecate in favoarea bancii
comerciadle INTESA SANPAOGLO DEVA.
oncluzionand. prin actiunile precizate anterior, sotii Biriescu Titus si Anisoara, cu
alutm/ul celoflati miembrii ai gruparii, au delapidat in folos personal sau al altor persoane
rimase neidentificate4€el putin sumam de 797.000 lei retrasi in numerar din conturile SC
OPTIMASSRL. pkécum si suma de 471.524.39 lei platita fira justificare si in aceeasi
perioada de SCCLHATEGANA PROD IMPEX SRL si scoasia in numerar din conturile SC
OPTIMASSRIL
VO DELAPIDAREA PRIVIND AUTOVEHICULELE SC RAUL PRODUCT 97

SRL
Din balanta de verificare contabilda a lunii iunie 2009, enumerdm urmatoarele active

detinute de SC RAUL PRODUCT 97 SRL potrivit acestui document:

- terenuri in valoare de 233.247,79 lei;

- constructii in valoare de 612.429,35 lei;

- echipament tehnologic in valoare de 1.140.850 lei;

- aparate si instalatii 6.518,35 lei;

- mijloace de transport 1.411.704, 17 lei;

- mobilier, aparatura birotica 272.724,17 lei;

- imobilizari corporale 1n curs 991.274,17 lei
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De asemenea a fost verificatd, baza de date a SPCRPCIV in vederea identificarii, in
aceasta evidenta a mijloacelor de transport care figureaza in prezent in proprietatea SC RAUL,
PRODUCT ‘97 SRL, identificandu-se 9 astfel de mijloace de transport, dupa cum urmeaza:

AUTOVEHICULE IN PROPRIETATE

Numir Certificat Motiv . -
- . N . N . . N . Culoa |Tip Numar
Marca autovehicul |inmatricu inmatricul |Emitent Stare inmatricula . .
re detinator anterior
lare are re
118865 /

Inmatricu |Ip - Vehicul

ROMAN 10215 F |HDO4JHE |22 Iun|Hunedoara Verde |Proprietar unic |H

2004 lat Nou Indigen
S . Ip — Vehicul
IVECO MAGIRUS 81547 / 16 Inmatricu ) .
400 EUROTECH HDOSLIJI Tan 2002 Hunedoara lat Indigen Nou | Gri Proprietar

AUTOVEHICULE IN PROPRIETATE
Marcé autovehicul E\Iumar. ? ertlﬁ.cat Emitent | Stare Numgr
inmatriculare | inmatriculare anterior
ROMAN 8135 F HDO04JHF 112781 /.07 Hunedoara | Inmatriculat I HDO4JHF
Tan 2004
DACIA 1304L  |HD4sxxx |11277% 1 07 nedoara Proprietar| ynsxxx
Ian 2004 unic
ROMAN8135F  |HDO4JHD | 12778 /07 yyunedoara Albastru | PTOPTC | ypyo47HD
Ian 2004 unic
FIATDUCATO  |HD03DAP | /#3087 1llynedoar Galben | "M Hpo3pAP
Sep 2001 unic
ROMAN 10215 74567 / 11 Ip - Vehicul| . . Proprietar
FAS HD04DCC Sep 2001 triculat Nou Indigen Gri unic TM04DJT
AUTOMECANICA 74566 / 11 . Ip - Vehicul Proprietar
SLP 3 HDSOEFY g0 2001 atriculat| 0o indigen | R |unic
AUTOMECANICA ypgopvw fnmatriculat| 1P = VUl by ocatiu| PPt | ypgopyw
SLP3 Nou Indigen unic
Aceste mijloac nu au fost identificate faptic pand in prezent si nu se stie
unde se afla.
Mai mult a tii prezent ai SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL, CIOCARLAN
MARIUS si RIUS IONUT, au declarat, ca la preluarea societatii nu au fost
informati bunuri sau documente din care sa rezulte situatia activelor detinute de
societate.
ontextul majordrii capitalului social si atragerii de noi asociati citre care s-au
cesionat partile sociale ale SC RAUL PRODUCT °97 SRL, fostii asociati si/sau

ministrator1 au decapitalizat societatea de activele in valoare de 2.831.796,69 lei.
este nsd ca autovehiculele in valoare de 1.411.704, 17 lei nu se mai gasesc, fiind
e de sotii Biriescu.

Tot astfel, la Parchetul de pe langa Judecatoria Hateg, a fost inregistratd cu nr.
842/P/2011(dosar conexat la aceastd cauzd), plangerea SC EVW HOLDING SRL Cluj, din care
reiese ca, societatea in calitate de locator a incheiat cu SC RAUL PRODUCT 97 SRL, in calitate
de utilizator, contractul de leasing nr. 2004.007/1/08.06.2005, avand ca obiect autocamionul
marca DAF, tip FT XF 95.4308S, cu seri sasiu nr. XLRTE47XS0E632909, pentru suma totala de
60.597 Eur, cu un rest de platd de 36.937 Eur., diferentd pentru care SC RAUL PRODUCT 97
SRL nu a mai platit ratele de leasing incepand cu 25.03.2006. Ca urmare a acestui aspect,
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http://10.0.1.19/portal/vehiculperm.php?id=FCH%2540B%253BA%253F&where=present&motiv=
http://10.0.1.19/portal/vehiculperm.php?id=FCH%2540B%253BA%253F&where=present&motiv=
http://10.0.1.19/portal/vehiculperm.php?id=FCDEE%253BA%253F&where=present&motiv=
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proprietarul a reziliat contractul de leasing si a notificat utilizatorului acest lucru la 03.07.2009,
promovandu-se dosarul de executare silita nr. 88/20.07.2009 la Biroul Executorului
Judecatoresc Opris Ofelia Monica din Hateg. La 03.05.2010, cand s-au incheiat formalitatile de
executare silitd, s-a constatat cd autocamionul nu este de gasit, iar societatea este in stare de

insolventa, fiind ulterior cesionata, astfel ca numitii Biriescu Titus si Biriescu Anisoara, i-au
indus 1n eroare cu privire la executarea contractului, cauzandu-le prejudicii de 78.874 Euro, la
data formularii plangerii septembrie 2010. Acest autovehicul figureaza si in prezent in
proprietatea SC RAUL PRODUCT 97 SRL.

O astfel de plangere a fost depusd la Parchetul de pe langd Judecatoria Hateggsi in
decembrie 2007, cauza fiind Inregistrata cu nr. 690/P/2007.

Ambele dosare precizate anterior au fost conexate la dosarul Parchetul depe langa
Tribunalul Hunedoara nr. 719/P/2011, dosar care avea ca obiect, plangerileg#fésmulate de
CABINETUL INDIVIDUAL DE INSOLVENTA TATOIU ANA MARIAda 06.07.2011 si
09.11.2011, prin care, in calitate de administrator judiciar, in cadrul proceduriigde insolventa
deschise cu privire la SC RAUL PRODUCT 97 SRL prin sent. nr. 374/E/07.02.20 1, pronuntata
de Tribunalul Hunedoara in dos. 4731/97/2010, conform prevederilogL. e, 85/2006, a solicitat
numitilor Biriescu Titus si Biriescu Anisoara sa depuna in cadrul groceduriiide insolventa toate
documentele contabile si inscrisurile societdtii, precum si date ‘de _identifieare si localizare a
bunurilor imobile si mobile ale societatii, intrucat la Primaria®fateg, SSCRAUL PRODUCT 97
SRL figura inregistratd cu mai multe autovehicule. Desiig~au ef€etuat €omunicarile necesare si
stiau despre derularea procedurii, susnumitii nu s-au pgeézentat penteu clarificare situatiei, fapte
ce constituie infractiune conform art. 147 si 143 al. 2. din L. nth85/2006.

VI. EVAZIUNE PRIN NEPREZENTAREA DOCUMENTELOR CONTABILE

ALE SC RAUL PRODUCT 97 SRL

Mai mult, fiind citati in mod repetat,“de catse organele de control economico — financiar
si fiscal din cadrul DGFP HD., pentru prgzentarea do@umentelor SC RAUL PRODUCT 97 SRL,
in vederea efectuarii controlului, administsdtoriiyBiriescu Titus si Biriescu Anisoara, nu s-au
prezentat si nu au pus la dispozitia“@gganelor e control evidentele contabile ale SC RAUL
PRODUCT 97 SRL.

Astfel, prin avizul nr. 82802/30.11:2009, SC RAUL PRODUCT 97 SRL a fost instiintata
despre inceperea inspectiei fiscales Immtitma primirii avizului de inspectie fiscald, societatea a
depus o cerere de amanare a contt®lului, inregistratd la DGFP Hd. cu nr. 34595/15.12.2009.
Ulterior, data de incepcrena, inspectiei fiscale a fost amanata pana dupa data de 26.01.2010,
aspect comunicat gocietétiigpriiPadresa nr. 2428/21.01.2010. In aceste conditii echipa de control
s-a deplasat lagediul,SC RAUL PRODUCT 97 SRL, situat pe str. Vladimirescu, bl. DKL 13,
ap. 36, jud. Hunedéara, pentru a intra in posesia documentelor contabile ale societatii. La acest
sediu nu affest identifi¢ata insa nici o persoana si nici activitati economice, motiv pentru care s-a
demarat procedura emiterii invitatiilor catre administratorii §i asociatii societatii, respectiv:

= BIRIBSCU TITUS GABRIEL (administrator) — invitatiile: din 08.02.2010 expediata
la%sedial soeietatii din Hateg, str. Tudor Vladimirescu, bl. DKL 13, ap. 36, primitd cu
confitmarea din 09.02.2010; din 23.02.2010 expediata la adresa de domiciliu din Timigoara, str.
Dumittu kiriac, nr.25, restituitd cu mentiunea mutat; si din 09.03.2010 expediatd la sediul
societatii din Hateg, str. Tudor Vladimirescu, bl. DKL 13, ap. 36, restituita cu mentiunea mutat;

-  BIRIESCU ANISOARA RAMONA (administrator) — invitatiile: din 08.02.2010
expediata la sediul societatii din Hateg, str. Tudor Vladimirescu, bl. DKL 13, ap. 36, primita cu
confirmarea din 09.02.2010; din 23.02.2010 expediata la adresa de domiciliu din Timisoara, str.
Dumitru Kiriac, nr.25, restituitd cu menfiunea mutat; si din 09.03.2010 expediatd la sediul
societatii din Hateg, str. Tudor Vladimirescu, bl. DKL 13, ap. 36, restituitd cu mentiunea mutat;

- DRAMNESC ADAM (asociat) — invitatiile: din 08.02.2010 expediati la sediul
societatii din Hateg, str. Tudor Vladimirescu, bl. DKL 13, ap. 36, primitd cu confirmarea din
09.02.2010; din 23.02.2010 expediata la adresa de domiciliu din com. Pesteana, sat. Densus,
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nr.55, jud. Hd.; si din 09.03.2010 expediata la adresa de domiciliu din com. Pesteana, sat.
Densus, nr.55, jud. Hd.;

-  MIGRA GEORGETA LENUTA (asociat) — invitatiile: din 08.02.2010 expediata la
domiciliu din Timigoara, str. Dumitru Kiriac, nr. 25, care s-a Tnapoiat; din 23.02.2010 expediata
la adresa de domiciliu din Timisoara, str. Dumitru Kiriac, nr.25, restituitd cu mentiunea mutat; si
din 09.03.2010 expediatd la domiciliu din Timisoara, str. Dumitru Kiriac, nr. 25, care s-a
inapoiat restituita cu mentiunea mutat.

Tot astfel, a fost trimisa invitatie si numitului Tasald Cornel — contabilul societatii, care a
dat echipei de control o nota explicativa, in care a precizat ca a condus contabilitatea societatii in
perioada august 2006 — septembrie 2010, iar toate documentele se afla la administratorul
Biriescu Titus.

In aceste conditii, potrivit procedurilor fiscale in vigoare, au fost emise pe INTERINEI
anunturile individuale din 24.03.2010, 15.04.2010 si 03.05.2010, anunturi care au fost dfisate/8i
la sediul DGFP Hd.

Tot astfel, in dosarul 710/P/2010 al Parchetului de pe langa Tribunalul Hunedoara, Ssau
efectuat verificari fatd de aceleasi persoane, Biriescu Titus, Dramnesc Matinela Rodiga si
Biriescu Anisoara, in calitate de asociati, administratori ori persoane c¢dre centrdleaza SC
HATEGANA PROD IMPEX SRL, SC RAUL PRODUCT 97 SRL, SC RAULAEAM SRL, SC
BLACK GOLD INDUSTRY SRL, s.a., sub aspectul savarsirii infractitilor déyevaZiune fiscala
prev. de art. 9 lit. a si b din L. nr. 241/2005, inselaciune cu privire lafcalitatéa marfurilor prev. de
art 297 C.p., gestiune frauduloasa prev. de art. 214 C.p. si fals ingdeclaratii prew. de art. 292 C.p..

In cauzi s-a retinut ca susnumitii aditiveaza empiric produse petrochimice preluate din
cadrul unor procese de ecologizare (curdtarea) a rezervodrelos de carburanti din cadrul unor
rafindrii, aditivare care se realiza in bazinele de tinute lafSimeria Veche, pe DN 7, in apropierea
statiei de carburanti, operatiune realizatd de SC HATEGANA PROD IMPEX SRL. Produsul
obtinut era vandut ca motorind catre SC DRUPQ@'SRL, SC'@ASITO TRASIMPEX SRL, SC
AGROTRANSPORT HUNEDOARA SA, SC TEEHNODEVIS SR, SC GULER TRADE SRL,
SC GULERCOMIMPEX SRL, SC GLOBAL TRADE SRI., SC GLOBAL FOREST SRL si SC
GULER SPEDITION & LOGISTIC SRL. Acestonsocietati, produsul obtinut le era facturat la
un pret mai redus decat pretul pietii, respectiv la 3.5 — 3,8 lei/litru, fatd de pretul pietii de atunci
de 4,3 lei/litru. De asemenea, susnumitii, agopeséau provenienta carburantilor, prin schimbarea
destinatiei acestora, folosind firme fantoma, controlate de ei, pentru a se sustrage de la plata
accizei.

Acest dosar, 710/P/2010 al Parchetului de pe langd Tribunalul Hunedoara, a fost declinat
si conexat la dos. 13D/P/2011 al DUCOT, S.T. Alba.

VII. EVAZIUNE BISCAI’A PRIN FOLOSIREA SC BURBULEA OIL GROUP
SRL

In acelasi medWinfraetional si in exercitarea aceluiasi scop, respectiv de savarsire a
infractiunilor d&eyaziuncfiscala si delapidare, asa cum am aratat deja, invinuitii Biriescu Titus,
Biriescu Afiligoara, si Dtamnesc Marinela, ajutati de Tasald Cornel, au folosit, pentru fraudarea
bugetului statului Sipschimbarea destinatiei carburantilor vanduti pentru sustragerea de la plata
accizelog, si celorlalte impozite si taxe datorate statului si S.C. BURBULEA OIL GROUP
S.R.L. Hunedoara, societate infiintatd aparent de cetdteanul Burbulea Oleg din Republica
Moldova, dar folosita de sotii Biriescu.

Tot astfel, Duma Laviniu, finul sotilor Biriescu a devenit aparent asociat i administrator
la S.C¥RAUL TEAM S.R.L. Hateg, societate ce a apartinut sotilor Biriescu si care era condusa
faptic tot de acestia.

Cu privire la savarsirea infractiunii de evaziune fiscala, prin folosirea S.C. BURBULEA
OIL GRUP S.R.L. si S.C. RAUL TEAM S.R.L., s-a inregistrat la Parchetul de pe langa
Judecatoria Hunedoara, dosarul nr. 389/P/20009 si la Parchetul de pe langd Tribunalul Hunedoara
dosarul 185/P/2011. Ambele dosare au fost declinate si conexate la dosarul nr. 13D/P/2011, al
D.LL.C.O.T. — Serviciul Teritorial Alba.
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In fapt, D.G.F.P. Hunedoara, s-a adresat cu plangere penali citre Parchetul de pe langa
Tribunalul Hunedoara, prin care a aratat ca la S.C. RAUL TEAM S.R.L. s-a intocmit un raport
de inspectie fiscala, nr. 10090/26.02.2009, din care reies urmatoarele aspecte:

Cu numarul 24021/26.09.2008, D.G.F.P. Hunedoara, a trimis catre S.C. RAUL TEAM
S.R.L., avizul de inspectie fiscala, aviz care a fost comunicat la adresa — Hateg, str. Progresului,
nr. 29, respectiv la sediul birourilor firmelor sotilor Biriescu din incinta fostei Fabrici de
conserve din Hateg. Acest aviz a fost primit de catre reprezentantii societatii, care prin adresa nr.
30/21.10.2008, inregistratd la D.G.F.P. Hunedoara sub numarul 26709/22.10.2008, S.C. RAUL
TEAM S.R.L. prin reprezentant legal, respectiv administrator Duma Laviniu, solicita manarea
controlului programat sd inceapd la 16.10.2008, cu motivarea cd, persoana care raspiindea de
contabilitatea societatii, este plecata din localitate.

Prin adresa 26709/24.10.2008, D.G.F.P. Hunedoara, a comunicat S.C,RAVENTEAM
S.R.L. ca a fost amanata inspectia fiscala pentru 10.11.2008, adresa care a fogt primita de catre
reprezentantii societatii.

Ulterior, prin adresa nr. 98/10.11.2008, inregistrata la D.GFE.P. Huncdeara cu nr.
28925/12.11.2008, S.C. RAUL TEAM S.R.L., prin reprezentanti légaliya solicitat din nou
amdnarea controlului cu motivarea ca persoana care raspunde degontabilitate este in concediu
medical. Aceastd noud adresa nu a mai fost semnatd de Duma Lavinid; ci 1m fals de o persoana
ce urmeaza a fi identificata.

Prin adresa 28925/13.11.2008, D.G.F.P. Hunedodra a eemunicat S.C. RAUL TEAM
S.R.L. ca inceperea inspectiei fiscale poate fi amanatia@ Sihgura data si ca nu se poate obtine o
noud amanare.

Astfel, intrucat Directia Regionald pentsu Agcize si Operatiuni Vamale Prahova, a
demarat niste verificari si a solicitat D.GfE.P. Humedoara verificari pentru tranzactiile
comerciale realizate in perioada septembrie 2007 <februarie 2008 pe relatia S.C. SOMADCRIS
S.R.L. Ploiesti — S.C. RAUL TEAM S$S{R.L. Hateg®®> S.C. BURBULEA OIL GROUP S.R.L.
Hunedoara.

Cu ocazia verificarilor s-a “gonstatat 4€a S.C. BURBULEA OIL GROUP S.R.L.
Hunedoara s-a infiintat in 20064 conformhactelor obtinute de la Registrul Comertului Deva, de
catre numitul Burbulea Olegnisotit de ayocatul Sasu Darius Sebastian, in 20.03.2006. Ulterior,
din verificarile efectuate, reiese cayBumbtilea Oleg nu a mai intrat in Romania, iar din declaratia
avocatului Sasu Darius, reiese ca toate actele pentru infiintarea SC. BURBULEA OIL GROUP
S.R.L. Hunedoara, am “fest intdcmite la solicitarea invinuitului Biriescu Titus, care in
20.03.2006, s-a prezentat ifisotit de Burbulea Oleg. Mai mult, din declaratiile numitilor Neamt
Maria si Dumaglaviniu Daniel, reiese ca pentru intocmirea contractului de inchiriere necesar si
stabilit ca sedimalgSocietatii, respectiv imobilul situat in Hunedoara, str. Eroilor, nr. 3, bloc 25,
sc. B, apdrftamenfy2245-a ocupat invinuitul Duma Laviniu Daniel, la solicitarea lui Biriescu
Titus. Ultetiotytot Duma Laviniu Daniel, la solicitarea lui Biriescu Titus, a platit catre Neamt
Mari@®ehiria\lunari pentru spatiul respectiv, pe toatd durata de functionare a societitii. In acest
séhs s-au ineheiat contractele de comodat din 22.02.2006 pentru o perioadd de 3 luni si din
08.112006; pentru o perioadad de un an.

S.C. RAUL TEAM S.R.L. Hateg, a fost infiintata in 20.11.2002 si a fost administrata de
BiricsCu Titus si Biriescu Anisoara, pana in 04.05.2006. Ulterior, administrator al societatii si
asociat Tmpreuna cu Migra Georgeta a devenit Duma Laviniu Daniel, pana in 20.10.2008, cand
Societatea a fost cesionata catre Pilica Daniel si Pilica Mariana, cu administrator Pilicd Daniel.
Ulterior, Pilica Daniel, la scurt timp, a cesionat societatea catre Agapi Daniel, persoand fara

In perioada ianuarie 2007 — iunie 2008, S.C. RAUL TEAM S.R.L. a declarat prin
declaratia 394, privind achizitiile si livrarile, ca a achizitionat de la S.C. SOMADCRIS S.R.L.
Ploiesti, marfuri in valoare de 4.282.178 lei. Tot S.C. RAUL TEAM S.R.L., a declarat ca in
aceeasi perioada, a vandut catre S.C. BURBULEA OIL GROUP S.R.L., marfa in valoare de
2.286.331 lei. De asemenea, s-a constatat ca In octombrie 2008, dupd emiterea avizelor de
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inspectie fiscala, Duma Laviniu Daniel, a cesionat catre Pilicd Daniel, partile sociale ale S.C.
RAUL TEAM S.R.L., in conditiile in care Pilicd Daniel era si asociat unic si administrator la
S.C. SOMATCRIS S.R.L. si este cercetat penal pentru activitagile ilegale derulate prin aceasta
societate.

Ulterior, asa cum reiese din procesul verbal incheiat de D.G.F.P. Hunedoara cu nr.
10528/20.11.2008, se constatd ca la sediul S.C. RAUL TEAM S.R.L. din incinta fostei Fabrici
de conserve, respectiv - Hateg, str. Progresului, nr. 29, nu a mai fost nici o persoana care sa
reprezinte societatea. In acest sens, D.G.F.P. Hunedoara, a trimis din nou citre S.C. RAUL
TEAM S.R.L., invitatiile inregistrate cu nr. 29952/20.11.2008, 31211/03.12.2008 si
33415/22.12.2008. Aceste invitatii au fost primite de reprezentantii societatii asa cum reiese din
confirmarile de  primire depuse la dosar. Ulterior, cu numerele 29953/20.11.2008;
31207/02.12.2008 si 334013/22.12.2008, D.G.F.P. Hunedoara, a transmis catre Duma La¥ifiu
invitatiile de a se prezenta la sediul D.G.F.P. cu inscrisuri pentru stabilirea starii de fapf tiscale,
Si aceste invitatii au fost primite la domiciliul invinuitului Duma Laviniu, asa cum reiegefdin
confirmarile de primire.

Se observa ca dupa ce a solicitat amanarea controlului la S.C. RAUL PEAM S.R.L,, in
21.10.2008, Duma Laviniu Daniel a cesionat societatea catre Pilica Danielf astfel caycea de-a
doua solicitare de amanare a controlului din 10.11.2008, nu a mai fost facutd dé'Duma Laviniu,
in calitate de asociat si administrator la S.C. RAUL TEAM S.R.L., Ttrucattadmifiistrator era
deja Pilica Daniel.

Constatandu-se acest lucru, respectiv cesiunea S.C. RAUR, TEAM»S.R.L., D.G.F.P.
Hunedoara, a transmis cu nr. 1573/20.01.2009, 2795/02.02.2009 si 3881/012.02.2009, numitului
Pilica Daniel, invitatii pentru a se prezenta in vederea stabilirii Sarii de fapt fiscale, cu evidentele
si inscrisurile S.C. RAUL TEAM S.R.L. Doud disfaceste thyvitatii au fost returnate cu
mentiunea ,,destinatar necunoscut”, iar una a fost prifiitd c@yconfirmare de primire. Ca urmare,
prin adresa inregistratd la D.G.F.P. Hunedoara cugr. 4877/23102.2009, Pilica Daniel a notificat
D.G.F.P. Hunedoara, ca prin delegatia 398 din 2140.2008, a fost delegat Duma Laviniu sa
reprezinte S.C. RAUL TEAM S.R.L., in fafa, tuturor gorganelor de control. De asemenea,
conform actului notarial nr. 4849 din 21.10.2008y s¢ prevede cd, ca urmare a cesiunii toate
documentele financiar contabile ale s@€ietdtii se vor preda cesionarilor Pilicd Daniel si Pilica
Mariana, pana la 31.10.2008, lucru care dmm,Susginierile scrise ale lui Pilicad Daniel, in delegatia
inaintatd, reiese cd nu s-au intdmplat pana lajacea datd. Prin urmare, Pilicd Daniel aratd cd nici
pana la data intocmirii adresei'eatie,D.GFP., respectiv 23.02.2009, administratorul societatii
Duma Laviniu sau asociatii D@mafLaviniu si Migra Georgeta, nu au predat documentele
societatii, cesionarilor.

Astfel, intrucat“micifPilica” Daniel si nici Duma Laviniu, nu s-au prezentat pentru
efectuarea controlulii si nuys-alt identificat documentele contabile de, s-a trecut la verificarea
activitdtilor societatity pe baza declaratiilor depuse de acestia si parteneri, constatindu-se ca in
perioada ianu@riea200% — Tunie 2008, S.C. RAUL TEAM S.R.L. s-a sustras de la plata TVA-ului
ca urmare ameintegistrarii in evidentele contabile, cu suma de 852.217 lei.

Impotriya réprezentatilor S.C. RAUL TEAM S.R.L. Hateg, a ficut plangere penala si
Garda“§Financiara Hunedoara, care cu nr. 31964/02.12.2009, 31968/07.12.2009 si
31978/142.2009 a trimis invitatii catre Pilica Daniel si catre S.C. RAUL TEAM S.R.L., la
domiciliul acestuia si respectiv sediul societatii din Hateg, incinta fostei Fabrici de Conserve,
invitatii gare au fost primite dar carora nu le-a dat curs nimeni.

Tot astfel, impotriva reprezentantilor S.C. RAUL TEAM S.R.L. Hateg, a depus plangere
penala Autoritatea Nationald a Vamilor, Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale
Hunedoara, care a trimis invitatiile cu numerele 489/02.02.2010, 613/10.02.2010 si
731/17.02.2010 pe numele lui Pilica Danie, administrator, dar pe adresa din incinta fostei
Fabrici de Conserve respectiv — Hateg, str. Progresului, nr. 29, invitatii care au fost primite,
existand confirmarile, dar carora nu li s-a dat curs.
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Desi calitatile formale, scriptice ale S.C. RAUL TEAM S.R.L., in perioada verificata au
fost ale Iui Duma Laviniu Daniel, care a cesionat societatea lui Pilicd Daniel, in realitate, asa
cum reiese din probele administrate, toate activitatile au fost coordonate de catre invinuifii
Biriescu Titus si Biriescu Anisoara, ajutati de Drabnesc Marinela si Tagala Cornel.

Ca urmare a verificarilor financiar contabile efectuate si asupra activitatilor comerciale
derulate de S.C. BURBULEA OIL GROUP S.R.L. Hunedoara, activitati care nu au putut fi
stabilite pe baza de evidente contabile, ci pe baza declaratiilor furnizorilor si clientilor, reiese ca
in perioada 2007 — 2008, S.C. BURBULEA OIL GROUP S.R.L. a achizitionat de la singurul
furnizor S.C. RAUL TEAM S.R.L., 761.045 kilograme uleiuri minerale, solventi si diluanati in
valoare de 2.245.175 lei, sustrigindu-se prin neinregistrarea vanzarilor efectudte de“la
plata impozitelor si taxelor datorate statului cu suma de 660.345 lei, compusa din 358.473
lei TVA si 301.872 lei, impozit pe profit.

De asemenea, D.G.F.P. Hunedoara, a formulat la Parchetul de pedangd Judecatoria
Hunedoara (dosarul 389/P/2009) plangere penala impotriva reprezentantilor SS@¢BURBULEA
OIL GROUP S.R.L. Hunedoara, intrucat au fost emise invitatiile cu, nr. 13033/21.05.2009,
15087/12.06.2009 si 16103/24.06.2009, care au fost trimise la sedil S.e€. BURBULEA OIL
GROUP S.R.L. din localitatea Hunedoara, str. Eroilor, nr. 3, bloc 28, scasa Bjetaj 4, apartament
22, respectiv la apartamentul inchiriat de la Neamt Maria de DumagLavipsu la solicitarea lui
Biriescu Titus. Evident aceste invitatii s-au intors cu mentiunéay,,socigtategiccunoscuta la adresa
indicata”, intrucat S.C. BURBULEA OIL GROUP S.R.L 4iu a funictionat niciodata legal.

Aceeasi constatare o face Garda Financiagd Hunedoara prin nota seria HD, nr.
0020432/29.01.2009, din care reiese ca S.C. BURBULEA OIL GROUP S.R.L. nu a functionat
niciodata la adresa precizata anterior precum si c@soe€ietatea nu a depus niciodatd declaratii sau
bilanfuri financiar-contabile. Astfel, in bazafacturilor@puse la dispozitie de Directia pentru
Accize si Operatiuni Vamale Hunedoaras caréja si solicitat controlul si a declaratiilor
partenerilor, s-a reconstituit o parte dingictivitatea SQcietatii, respectiv a unui numar de 26 de
facturi emise de S.C. RAUL TEAM S.Rilkgéatre'S.C. BURBULEA OIL GROUP S.R.L. pentru
cantitatea 761045 kilograme uleiuri minerale, s6lventi si diluanti in valoare de 2.245.175 lei.
Intrucat nu s-au putut identifica benefigiarii acestor produse si nici un astfel de client nu a
declarat ca a achizitionat agéstcyproduse, iar S.C. BURBULEA OIL GROUP S.R.L. nu a
declarat nici el cui le-a vandut si n, amptitut fi identificate evidente contabile, s-a stabilit ca S.C.
BURBULEA OIL GROUP S.R.LL a vandut la negru aceste produse, cauzand statului
prejudiciile precizate \antesior ifi®Sesizarea penald a Garzii Financiare Hunedoara, in valoare
660.345 lei.

Tot in a€est sens) sotii Biriescu ajutati de Dramnesc Marinela si Tasala Cornel, au facut
obiectul unor“eergltari penale in mai multe dosare penale de naturd economica, tot pentru
savargireafimor 1nfracgiini de evaziune fiscala, solutionate cu solutii de netrimitere in judecata,
spre exemplu®

Dosakul‘penal nr. 732/P/2004 al Parchetului de pe 1anga Tribunalul Hunedoara, din
cate reiese casotii Biriescu prin S.C. RAUL PRODUCT 97 S.R.L., au achizitionat in 2003 de la
S.CTANSIL S.R.L. Bolintin Vale, motorind neaccizata in cantitate de aproximativ 1000 de
tone sl care a fost vanduta fara plata accizei, motivarile fiind puerile, de genul ,,ca la Statia de
carbufanti din Simeria Veche s-a prezentat o persoand pe nume Craciun Victor, cu un bidon de 5
litri1 de motorind ca mostra, si care a vandut ulterior motorina la statia de carburanti a sotilor
Biriescu si apartinand S.C. RAUL PRODUCT 97 S.R.L. din Simeria, desi aceasta era
transportata cu cisternele sotilor Biriescu. Mai mult, aceastd marfa a fost platitd in parte prin
bancd, iar restul prin compensare cu uleiuri minerale, aparent furnizate de S.C. RAUL
PRODUCT 97 S.R.L., uleiuri transportate tot cu cisternele sotilor Biriescu. Administratorul S.C.
ANSIL S.R.L., numitul Caval Vasile a aratat in declaratiile formulate ca imediat dupa infiintarea
societatii si ridicarea blocurilor de facturi si cecurilor in numar foarte mare acestea i-au fost
furate si nu stie cine le-a utilizat, intrucat el nu a derulat nici o activitate prin societate.
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Cauza a fost solutionatd cu scoaterea de sub urmarire penala in temeiul art. 10 Cod de
procedura penald, in data de 13.11.2006, de catre procuror Cibian losif de la Parchetul de pe
langa Tribunalul Hunedoara.

Dosar 605/P/2007 al Parchetului de pe linga Tribunalul Hunedoara, din care reiese
ca S.C. VAROM EXIM S.R.L. Hateg, societate administrata de Vlaiconi Cristian, care sustine
ca nu a desfasurat niciodatd activitdfi comerciale cu produse petroliere si cd el se ocupa de
comertul cu marmurd, aspect dovedit, ar fi achizitionat in cursul anului 2005 de la S.C.
RAFINARIA STEAUA ROMANA S.A. Campina 1076 tone uleiuri minerale neaccizate,
folosind autorizatia de utilizator final pentru scutire de la plata accizelor nr. 85/27.07.2005, in
fals Intrucat aceasta autorizatie era emisd de D.G.F.P. Hunedoara pentru alta societate, respectiv
pentru S.C CRIS PITAR S.R.L. Brad si era emisd pentru achizitionarea de GPL si propan, de
SCHELL GAS ROMANIA S.A. si nicidecum de la rafiniria STEAUA ROMANA. Cauza@fost
declinata de Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara catre D.I.I.CO.T. — Biroul Feritorial
Hunedoara, unde a fost inregistratd cu nr. 38D/P/2006 si declinatd din nou de Parchetuljdé pe
langa Judecatoria Hateg, cu motivare ca prejudiciul constatat este sub 500.000 dg euro. Cauza a
fost ulterior Inregistrata la Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara, ca urmare aldeclindsii de
la Parchetul de pe langad Judecatoria Hateg si intrucat a fost cesionata pe Filiimon Anagpersoana
bolnava si decedata la 03.02.2006, s-a dat o solutie de neinceperea urmarirtipefale in baza art.
10 litera g, cod de procedurd penald si cauza a fost trimisa la Inspectordtil de Pelitie"Hunedoara,
fiind inregistrata cu nr. 40/P/AN/2008, unde sta din 09.10.2008, astgptand implinirea prescriptiei
in decembrie 2015.

Asa cum reiese din afirmatiile lui Vlaiconi Cristian, gl nu a folesit niciodatd societatea
pentru activitati cu carburanti si a cesionato in 15.06.2005¢catre, Filimon Ana, bolnava o lunga
perioadd de timp si decedatd la 03.02.2006, asa cund reiese dim declaratiile apartindtorilor
acesteia. Filimon Ana nu s-a ocupat niciodata de acti¥itati‘@emerciale iar Vlaiconi Cristian este
o persoand din anturajul sotilor Biriescu si prietén cu acestias Tot din actele administrate in
cauza reiese cd produsele petroliere aprovizionate augfost duse la rezervoarele din incinta fostei
Fabrici de conserve din Hateg, unde era primigipalul sediu al societdtilor lui Biriescu §i cu
cisternele acestuia. Urmeaza a se soligita Parchetului de pe langd Tribunalul Hunedoara
infirmarea solutiei, prejudiciul fiind@stabilit 422.150.000 ROL, impozit pe profit si
1.897.340.000 ROL TVA, existand indicii'temeiriice ca in cauza faptele au fost comise de sotii
Biriescu prin utilizarea disimulata a inscrisurtlor S.C. VARON EXIM S.R.L.

Este de retinut ca Litera,Cénstantii®Cristian, aratd intr-una din declaratiile formulate ca
Vlaiconi Cristian se laudaged siza 4€zolWat Impreuna cu sotii Biriescu, tocmai aceastd cauza,
lasand sa se inteleagd cafrezolyarea favorabild lor s-a realizat prin Berbeceanu Traian, cu care
sotii Biriescu erau prieteni f@arte apropiati.

Tot astfel, sotii Biriescufau avut formulate numeroase plangeri penale la Parchetul
de pe lainga Judecatoria Hateg cu privire la sustragerea societatilor folosite de la control si
neprezentaréaler si'a documentelor societatilor catre organe de control pentru stabilirea
fiscala a Qetivitatilors Toate aceste plingeri penale au fost solutionate cu solutii de
netrimitere injjudeeata, fiind identificate si enumerate exemplificativ urmatoarele cauze:

5 dos. 763/P/2008 al Parchetului de pe langa Judecatoria Hateg, privind folosirea S.C.
RAUL PRODUYCT 97 S.R.L., solutionatd cu neinceperea urmaririi penale;

- dos. 760/P/2009 al Parchetului de pe langa Judecatoria Hateg, privind folosirea S.C.
RARL PRODUCT 97 S.R.L., solutionata cu scoatere de sub urmdrire penala si aplicarea unei
amenzi administrative;

- dos. 373/P/2011 al Parchetului de pe langa Tribunalul Hunedoara, privind S.C.
RAUL PRODUCT 97 S.R.L., solutionata cu scoatere de sub urmarire penald si aplicarea unei
sanctiuni administrative;

- dos. 196/P/2009 al Parchetului de pe langa Judecatoria Hateg, privind S.C. RAUL
TEAM S.R.L, solutionat cu neinceperea urmaririi penale.
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Exista multe alte plangeri formulate impotriva reprezentantilor grupului de firme afiliate
si controlate de sotii Biriescu, depuse la dosar de organele fiscale (D.G.F.P. Hunedoara,
D.J.A.O.F. Hunedoara si Garda Financiara Hunedoara) plangeri carora nu li s-a dat niciodata
curs, astfel incat sotii Biriescu si alte persoane din anturajul acestora nu au fost trimise in
judecata niciodata, pentru nici o faptd de naturd economica desi au avut la adresa lor foarte
multe plangeri penale formulate, fiind Insa de notorietate prietenia lor cu mai multe persoane din
cadrul autoritatilor cu atributii judiciare din zona, respectiv: Berbeceanu Traian — seful B.C.C.O.
Alba si alte persoane incd neidentificate.

VIII. ASPECTE INFRACTIONALE PRIVIND FAPTE COMISE DE CMSgSEF
BEREBECEANU TRAIAN

- IN DOSARUL NR. 13D/P/2011 AL DIICOT, ST ALBA IULIA, privind pe numitii
Biriescu Titus, Biriescu Anisoara, §.a., cercetati sub aspectul savarsirii iffractiunii de
evaziune fiscald cu produse petroliere, susnumitii au fost informati 1n modéConstant de catre
seful BCCO — cms. sef BERBECEANU TRAIAN, cu privire la inregistratea’ dosarului si
existenta acestuia, obiectul cauzei si activitatile desfasurate in cadrul agestuia, aspeet confirmat
de: martorii Litera Cristian, Vlaiconi Cristian, Litera Constantingloan, Popescu, Iacobescu
Dumitru si indirect, de al{i martori care cunosc relatiile foartegapropiateddintre Berbeceanu
Traian, Mos Ovidiu, Doda Gabriel si sotii Biriescu, respectiv Grozagloan Petru, Vasiu Todor,
Depcea Dorel si George Mihaita.

Sotii Biriescu, au fost de asemenea atentionati cu pfivire layfolostrea telefoanelor mobile,
care erau interceptate, astfel ca nu s-a reusit probarea ipfCauza a tututer activitatilor infractionale
comise, In special a operatiunilor de anvergura, cu, prejudicii, foarte mari, privind sustragerea
susnumifilor de la plata accizelor datorate statuluigca@smare a activitatilor ilegale cu carburanti,
a caror destinatie era schimbata prin multitudifiea de firme fantoma interpuse in aval si amonte
de societatile aparente ale sotilor Biriescu,-evidént cu justificarea fraudarii accizei, care era
foarte mare, de peste 250 Euro/tond, ifitrucat _nu ‘€xistd justificare economicd legala pentru
folosirea unor intermediari, mai ales in nmadf asa mare. Este de notorietate ca, orice intermediar
introdus legal in lantul comercial, creste pretul mdrfii ajunse la beneficiarul final, ceea ce nu este
in interesul vanzatorilor. Mai mult, in toate dosarele intocmite si sesizarile penale efectuate de
autoritatile de specialitate did@ud, Hd. g1 nu numai (finante, garda financiara, vamad), exista
aceleasi indicii, privind fraudare ‘aecizeif pe langa impozitul pe profit si TVA, dar documentele
justificative ale societatilor folosite fiu au putut fi identificate niciodata, asa cum am aratat deja.

Sotii Biriescu,\aSagcum “€Xista probe (declaratii de martori) in cauza, au sponsorizat
indirect, prin comisarul\Berbec€anu, cu calculatoare si alte bunuri sau servicii BCCO Alba si
Inspectoratul S¢olar Hunedoara, au asigurat cazarea gratis la motelul din Simeria Vechea ce le
apartinea prin‘seciétatilecontrolate, a politistilor care veneau din tara la actiuni sau a celor de la
BCCO Alba, preeum gi multe petreceri, toate prin relatia cu Traian Berbeceanu, asa cum reiese
chiar si din\deelaratia inv. Biriescu Titus.

kegatura'dintre sotii Biriescu si Traian Berbeceanu, a fost confirmata si de catre dl. cms.
séf,Man, Viétor (decedat in prezent) in discutiile purtate cu dl. scms. Munteanu Alin, primul
povestind¥ed 1-a auzit de nenumarate ori pe Traian Berbeceanu discutand cu Biriescu Titus
precum si faptul cd cei doi se intalneau constant si discutau chiar despre afaceri cu produse
petroliere, Berbeceanu Traian spunindu-i cum sa procedeze. Aceasta legaturd este confirmata si
de listingurile telefonice solicitate, care atestd si ele legitura dintre Traian Berbeceanu si
Biriescu Titus.

In acelasi sens, de protectie, Traian Berbeceanu a afirmat citre sotii Biriescu ci
,»Muresan nu are ce sa le facd intrucat nu sunt probe” (cu referire la probele organelor de
urmadrire penala din dosarul nr. 13 D/P/2011).

In acelasi mod, specific cms.-lui Berbeceanu, care a manifestat un interes deosebit fati
de acest dosar, dar nu in sens legal, reiese si din discutiile purtate de Traian Berbeceanu cu
scms. Muntean Alin, ocazie cu care, in momentul cand acesta din urma i-a spus ca cercetarile in
dosar merg destul de greu, Traian Berbeceanu a facut afirmatia specifica, dar sincera partial, ca
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dacad el ar fi fost cooptat in dosar, ar fi fost obtinute mai multe probe intrucat el este prieten cu
Doda Gabriel. Pana in prezent cms. Berbeceanu nu a scris insa nici un raport informativ si nici
nu a comunicat informatii DIICOT 1in legétura cu acest dosar, ori cdtre politistii care destasurau
activitatea de cercetare penald, ci numai In sensul nedorit §i nici nu a recunoscut cd este prieten
cu sotii Biriescu — abfinandu-se sa se intereseze de cauza, asa cum era firesc si legal.

Astfel, s-a dovedit in cauza ca, Intr-adevar, comisarul Berbeceanu avea informatii despre
infractiunile comise de sotii Biriescu, dar nu le-a utilizat asa cum avea obligatia profesionala, ci
numai In sens invers, prin divulgarea care sotii Biriescu a informatiile din dosar, asa cum avea
tot obligatia profesionald sa nu o faca. Exista probe certe ca sotii Biriescu au stiut inca din 2011,
probabil imediat dupd data inregistrarii cauzei despre existenta acesteia, obiectul si procedurile
derulate in acesta, aspect confirmat si de raportul de constatare poligraf pe care Biriescu Titus
nu l-a trecut, reiesind cd minte, negand, ca raspuns la intrebarile cu privire la aceste aspectef

Tot astfel, exista probe ca BIRIESCU TITUS si BIRIESCU ANISOARA suntdn relagii
foarte bune, de prietenie si chiar comerciale cu MOS OVIDIU — vice primar al Mun Dewa si
Doda Gabriel — adm. si asociat la SC DRUPO SRL, aspecte confirmate de declaragiile martorilor
si interpretarea listingurilor convorbirilor telefonice obtinute autorizat. Degasemenea,gMos
Ovidiu este si el prieten foarte bun cu Doda Gabriel, aspecte care confirma ifica ogdat@yexistenta
grupului de interese economico-financiare si protectia detinutd de acestia gprintre, organele
judiciare.

Mai mult, asa cum am aratat, Biriescu Titus a fost testat cug@paratubpoligraf (vol. I), iar
la intrebarea ,,este adevarat ca ti-a comunicat Traian Berbeceafii“¢a esti cercetat de DIICOT
Alba?” si respectiv ca ,aceastd informatie ti-a fost comumicatd indinte de a fi chemat la
audieri?”, Inv. Biriescu Titus a raspuns ca ,,nu”, In ambelgpcazugi, reiesind ca minte. Tot astfel,
existd mai multi martori audiati care confirma Imprejuras€a precizata anterior.

Faptul ca Berbeceanu Traian a comunicat sotilor Biriescu date despre existenta
dosarului de pe rolul D.I.I.C.O.T. — Serviciul Feritorial Alba, interceptarile convorbirilor
telefonice si alte aspecte procedurale, este conficmét de Litera Constantin Cristian, Litera
Constantin senior, precum si martorii cu identitate protejatd loan Popescu si Iacobescu
Dumitru.

De asemenea, faptul ca Berbecg@twLraian, Stia despre existenta dosarului la D.I.I.C.O.T.
— Serviciul Teritorial Alba, reiese din proecsele” verbale, in care se aratd faptul ca, conform
atributiilor de serviciu, comisarii Man Victer si Muntean Alin l-au informat pe Berbeceanu
Traian, in 2011, despre cauza si\chiagau fost certati, reprosandu-li-se de cétre acesta faptul ca nu
l-au informat de la inceputp inaiitegde efectuarea sesizdrilor sau de la inregistrare. Atitudinea
legald si corectda, la care era, obligat Berbeceanu Traian prin lege, In conditiile in care o
cunostintd de a sa era cercefatd penal, ar fi fost aceea de a-l informa pe procurorul de caz, pe
sefii sai si politistii{delegatiyin guza ca el se abtine si nu vrea sa fie implicat si informat despre
cauza, aspecte care nu Ssau realizat, ci din contra, Berbeceanu i-a informat despre cauza pe sotii
Biriescu, aspéctuilegal sieare constituie infractiune de favorizarea infractorului si sprijinirea
unui grup iafractionalaestructurat, in conditiile in care activitatile ilegale erau 1n curs si nu au
mai putut fi prebate:

Berbeceanu Traian s-a exprimat de asemenea, catre politistii delegati in cauza —
comisarii MangVictor si Muntean Alin, lasand de inteles ca daca ar fi fost implicat el in cauza ar
i, putut obtine informatii importante, lucru care insa nu s-a intamplat nici pana in prezent, decat
in“Sensulfniedorit, prin scurgerea de informatii catre Biriescu Titus. Per a contrario, se deduce
logic;%a Berbeceanu Traian nici macar nu a luat in considerare pozitia legald, pe care trebuia sa
o aiba, de a se a se abtine si de a nu se implica intr-o cauza in care sunt cercetate cunostinte de
ale lui, de altfel, acesta nerecunoscand pana in prezent ca sotii Biriescu sunt prietenii lui.

Biriescu Titus, s-a laudat si a relatat insd, catre diverse persoane din grupul de prieteni
despre care am facut vorbire anterior, ca stie despre dosar inca din 2011, relatari facute de acesta
chiar din 2011 cand dosarul se afla in faza conspiratd, invinuifii Biriescu Tutus si Biriescu
Anisoara, precum si ceilalti Tnvinuiti din cauza, afland procedural si legal, pe bazd de proces
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verbal cu ocazia audierii, numai in 21.09.2012, despre existenta cauzei, precum si despre
obiectul acesteia - in principal neplata accizelor aferente pentru comertul cu carburanti — aspect
relatat de ei.

Tot sotii Biriescu, au afirmat anterior acestei date — 21.09.2012, dar si ulterior, ca
Berbeceanu Traian i-a asigurat ca nu sunt probe si nu are nimeni ce sa le faca, ci din contra o sa-
| aranjeze el pe procurorul Muresan. O informare a persoanelor cercetate si a procedurilor
derulate in cauza (interceptari, obiectul dosarului pentru verificari de specialitate), in conditiile
in care cauza era in faza conspiratd, face diferenta, in mod evident, intre reusita sau nu a
dosarului, ori constatarea faptelor la adevarata lor dimensiune, mai ales in conditiile iagcare
existau informatii ca faptele erau in curs.

Atributiile si rolul Comisarului Berbeceanu, era sa sprijine organele de urmarite penala,
sd sesizeze astfel de fapte, sa pastreze confidentialitatea existentei cauzei, ori mag¢arsa Se,abtiia
in cauza si nu sa sprijine, favorizeze si chiar incurajeze prin atitudinea sa memabrii unei asttel de
grupdri in comiterea faptelor, cu atdt mai mult cu cat sotii Biriescu au avut foagtefmulte dosare
penale de naturd economica pe rolul parchetelor din jud. Hd. si in nici unele dintre"agestea nu au
fost trimisi in judecatd, multe din ele Invechindu-se, sau fiind, in partéjjconexate la prezenta
cauza.

Biriescu Titus si Anisoara se ldudau cu o astfel de atitudine din pastea lui Berbeceanu
Traian, respectiv cu protectia acestuia si avand in vedere importanga siputerea conferitd de
functia si logistica detinutd, pe care o are o structurigde dimensiunea B.C.C.O. 1n cadrul
autoritatilor judiciare, este probabild si chiar doveditd injcauza, ¢a o relatie de prietenie, de
notorietate intre sotii Biriescu si Berbeceanu Traian, completatd de activitatile ilegale de
sprijinire §i favorizare derulate de acesta, sd fi@ dejpnatura a”stopa activitatile punctuale de
cercetare a organelor judiciare din judetul Hufiedoara Sipde a ingreuna mult si afecta in mod
negativ grav dimensiunea constatdrilor in pt&€zentajeauza, inregistrata la D.I.I.C.O.T. — Serviciul
Teritorial Alba.

Este de precizat si faptul ca_impesibilitatea utilizarii logisticii de personal si dotarile
B.C.C.O. de catre structura D.I.I.C.O{L,, cauzeaZa grave prejudicii urmaririi penale, DCCO cu
BCCO si SCCO fiind infiintate tocmai peéntru a derula activitati de cercetare si urmarire penala,
in principal, sub coordonareafproeurorilof DIICOT, astfel ca se afecteaza grav posibilitatea de
instrumentare a cauzelor DIICOTymaisé@les cand aceste activitati sunt suplinite de deconspirari
si sprijinirea gruparii infractionale.

- IN DOS. 380/P/2013 AWDIICOT, ST. ALBA, s-au efectuat cercetiri penale si a fost
inceputd urmirire¢ penaldffat® de invinuitul RUSU GHEORGHE zis ROMICA, existind
indicii ca acestd a desfasurat activitati de sprijinire a grupului infractional constituit si precizat
anterior, respe€tivgl-a fayorizat pe inc. Cupetiu Dorin, in sensul cd, I-a avertizat cu privire la
desfasuraréa, unomy, preceduri penale cu ocazia perchezitiilor domiciliare derulate si i-a si
comunicat \in€, Cupetiu Dorin ce, cum si cu cine sd vorbeascd sau nu la telefon, sd nu
pom@fieasca\numele altor persoane neprecizate, a stabilit intalniri cu acesta si chiar a derulat
rélatii comereiale.

InWactivitatile infractionale precizate anterior, cdt si pentru ascunderea acestora si
implicit, asigurarea folosului infractiunilor comise, existd indicii cd numitul Rusu Gheorghe zis
Remica, a desfasurat activitdti de favorizare si sprijinire a grupului infractional constituit in jurul
inc. Cupetiu Dorin, cauza ce a facut obiectul dosarului nr. 71D/P/2011 al DIICOT, S.T. Alba
Iulia si a fost disjunsa sub aspectul favorizarii infractorului si sprijinirii unui grup infractional
nestructurat de catre inv. Rusu Gheorghe zis ,,Romicad”,,. Cauza disjunsa, a fost inregistrata la
DIICOT, S.T. Alba sub nr. 38D/P/2013 si a fost conexata al prezentul dosar in 30.09.2013, dupa
ce s-au stabilit, prin probe indirecte dar aflate intr-o Inlantuire logicd si neintreruptd, ca
deconspirarile realizate in ceea ce priveste datele si efectuarea perchezitiilor domiciliare
efectuate in 10 mai si 08 octombrie 2012, au fost efectuate de Berbeceanu Traian, prin Mos
Ovidiu si/sau Rusu Gheorghe zis ,,Romica”, ambii prieteni foarte buni si in relatii deosebit
de apropiate cu ambele persoane implicate — Berbeceanu Traian si Cupetiu Dorin.
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Tot astfel, asa cum reiese din declaratiile numitului Litera Cristian, astfel de deconspirari
realizate de Berbeceanu Traian prin Mos Ovidiu au mai fost realizate, fiind cunoscute de le
astfel: Litera Cristian i-a spus lui Berbeceanu Traian ca Vlaiconi Cristian i-a propus sa aduca
droguri din Libia, prin autocare, aspect pe care a fost comunicat imediat ulterior de Mos Ovidiu
lui Vlaiconi Cristian, in cadrul relatiilor care existau in cadrul grupului de interese despre care
am vorbit (Mos, Vlaiconi, Biriescu, Doda, Berbeceanu, Vasiu, Ludosan, s.a.) acesta din urma
spunandu-i lui Litera ca deja s-a aflat ce intenfiona sa faca. Singura concluzie logica si evidenta
este ca Berbeceanu Traian i-a comuncat acest aspect lui Mos Ovidiu, care i-a spus lui Vlaiconi
Cristian.

Trebuie retinut ca seful BCCO Alba, lucreaza de mai mult timp sub coordonarea
procurorilor DIICOT, precum si cu serviciile de informatii, astfel ca stie procedeele si
tacticile de urmarire penald, supraveghere (filaj) si chiar persoanele si autovehiculele
folosite la filaj, precum si date ale operatiunilor conspirate din cele trei judete aflate in
raza de competenta - Alba, Hunedoara si Sibiu. Mai mult, acesta stie chiar si condifiile
legate de necesitatea ne-deconspirarii agentilor catre pers. cercetate, unor lipsuri si limite
privind dotarile tehnice existente, perioadele de filaj dinainte de perchezitie'$i greugatea
asigurarii lor o perioada lunga de timp, mai ales cand nu poate fi impli¢ata silogistica din
cadrul BCCO, pe care el o coordona.

Astfel, s-a probat cert, in dos. 71D/P/2011 al DIICOT, STyAlba)- selutionat cu
rechizitoriu la 01.04.2013, ca inc. Cupetiu Dorin a stiut despré efectuarea“perchezitiilor
domiciliare, aspect ce reiese din:

- declaratiile inculpatilor — Balint Dan, Udrea Calin, Sionei Dorin, precum si ale
martorilor: Balint Lucia, Negrea Vasile Iulian, Paius Andkeia si Poenar Constantin, din
care reiese cert ca inc. Balin Dan a fost anuntat de, inc. Capetiu Dorin despre prima
perchezitie, anterior acesteia, iar Cupetiu Dorin a‘stiut'dinainte si despre efectuarea celei
de a doua perchezitii;

- interceptarile convorbirilor telefoniceyalé in¢s Cupetiu Dorin si ale inv. Rusu
Gheorghe — prieten foarte bun cu Berbeceanw Traian,#espectiv ale numitilor Rusu Anca si
Urs Ioan Vasile zis ,,Piciu”— finul lui Berbeceanu Traian;

- listingurile convorbirilor gtelefonice jobtinute pentru Cupetiu Dorin, Rusu
Gheorghe, Mos Ovidiu si Berbeceanu Traiang

- din filmarile efectuate la domiciliul inc. Cupetiu Dorin, cu ocazia celei de a doua
perchezitii, din 08 octombrie 20125, cand*in cadrul usii se observa inc. Cupetiu Dorin, care
la ora 06.00 ii astepta pe politisti At casa, la parterul locuintei venind dinspre bucitarie si
nu de pe scarile de la ¢taj, fiind cu luminile aprinse, dar cu privire la care inc. Cupetiu
Dorin a mintit, sustinandginitial;’in primele declaratii cd nu a stiut despre perchezitii si
dormea cand a vefit politia, eéoborand din dormitorul sdu de la etaj doar dupa accesul in
casa al politistilor. ‘Acesta a afirmat insa ulterior, in consens cu martorul, la acea data —
Linc Cristianprezentab de Berbeceanu Traian (in dos 71D/P/2011, declaratia din
06.12.2012))¢ca ‘aycoborit de la etaj ,,incheindu-se la cimasa” dupa intrarea politistilor in
casa (amanungcarereiese din filmarile realizate de politie, la care Cupetiu Dorin nu a avut
acces, dar Berbeceanu Traian si politistii dar si pe care Cupetiu nu l-a retinut si relatat in
prima deelaratie, ci numai ulterior audierii ca martor a cms.-lui Berbeceanu Traian,
televind o intelegere intre cei doi). Este evident nefiresc, ca cineva sa retind ciand s-a
incheiatgla cimasa, in camera, la etaj, pe scari sau la parterul cladirii, dar faptul se
observa evident pe filmarile realizate cu ocazia perchezitiilor de catre politisti.

Ulterior, fiind audiat in cadrul dosarului 38D/P/2013 conexat la 13 D/P/2011,
Cupetiu Dorin si-a modificat declaratia, asa cum am araitat, sustiniand chiar ca era treaz si
a coborat pe sciri cand s-a sunat la poarta si intrucat ,,in acea noapte a visat urat”.
Aceasta schimbare de pozitie presupune studiul filméarii de la perchezitie, cind Cupetiu
Dorin se vede in cadrul usii dupa ce s-a sunat la sonerie de catre politie si Cupetiu Monica
a plecat sa deschida poarta din curte. Acces la aceste filmari, realizate de politie, avea
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evident Berbeceanu Traian si presupune studiul inregistrarii si comunicarea datelor catre
Cupetiu Dorin, nimeni neputind retine astfel de amanunte dupa aproximativ un an. Cu
ocazia audierii cms. Berbeceanu, procurorul I-a intrebat insa pe acesta daca l-a vazut pe
Cupetiu in cadrul usii, atragandu-i astfel atentia asupra acestui amanunt. Mai mult,
Cupetiu Dorin a refuzat constant testarea poligraf. De asemenea Berbeceanu a fost
intrebat de procuror daca l-a vazut pe Cupetiu Dorin in cadrul usii, cAnd aceasta a fost
deschisa de Cupetiu Monica, atragandu-i-se astfel atentia, indirect, comisarului
Berbeceanu asupra acestui aspect, care curios a fost insusit in ultima declaratie de Cupetiu
Dorin, personal care dupa un an a avut astfel brusc, o revelatie amintindu-sigacest
amanunt.

Revenind la ordinea cronologica a producerii evenimentelor aratam urmatoarele:

- Prima perchezitie din 10.05.2012.

In data de 07.05.2011, comisarii Man Victor si Muntean Alin au comfunicat sefului de
brigada — Berbeceanu Trian, faptul cad in data de 09.05.2012, urmeaza a se efectua’un numar de
7 perchezitii domiciliare privind pe numitii Cupetiu Dorin, Sionei Dorin si Udgea Calin, in
calitate de administratori la mai multe societdti comerciale SC COMSID SRl., SC REAL
UDREA SRL si SC REAL METROMAT SRL. Aceasta, informagi€ nua fo§t comunicata catre
alte persoane.

Ulterior in data de 08.05.2012, din motive obiectivestactiunea agfost amanata cu o zi,
fiind reprogramata din 09.05.2012 pentru data de 10.05.2012, [deru adus la cunostinta de catre
comisarul sef Man Victor si scms. Muntean Alin,gih“aceeasi 2t doar sefului de brigada
Berbeceanu Traian. S-a comunicat, de asemenea, sefului de btigadd ca persoanele care urmeaza
sa fie perchezitionate vor fi supravegheate calificat, fiind interceptate posturile telefonice
detinute de acestia, Incepand cu data deg09.05.2092, lucru necesar pentru localizarea
susnumitilor in momentul efectuarii perchezifiilor:

Desi politistii brigazii aveau cufiostintd iInc@pand cu data de 07.05.2012 despre faptul
ca urmeaza sa fie efectuate mai multetper€hezitii domiciliare, numarul acestora, locatiile si
persoanele implicate au fost comunicate doar sefitlui de brigada — Berbeceanu Traian.

Astfel, in data de 10.05.2012 aw, fost efectuate un numar de 7 perchezitii domiciliare,
conform autorizatiilor emisefde eatre Tribunalul Alba, perchezitiile privindu-i si pe numitii
Cupetiu Dorin, Udrea Calin, Sionei¥orin, dar si Balint Dan. Cu acea ocazie au fost arestati
preventiv Udrea Calin, Sionei Dorin si Balint Dan, dar nu si Cupetiu Dorin care si-a pregatit o
aparare ce trebuia verificata,suplifentar (evident daca a fost informat anterior despre perchezitii
si obiectul cauzei)s

Urmar€ a audietilor ulterioare a inculpatilor Balint Dan, Udrea Calin si Sionei Dorin, a
rezultat faptul“ed if datagde 09.05.2012 la locuinta numitului Balint Dan, situata in sat Teliucu
Superior (@@m. Teliuglt Inferior), nr. 32, jud. Hunedoara, s-a prezentat Cupetiu Dorin care i-a
comunicat Sofiei acestuia — Balint Lucia, intrucat Balint Dan nu se afla acasa, ca in momentul in
care{Balint Pandrevine la domiciliu sd lase telefoanele acasd si sd se deplaseze la cabana
pfopictate personald a inc. Cupetiu Dorin situatd in com. Govéajdia, sat Govajdia, jud.
Hunedoaray deoarece au de discutat. Este de mentionat faptul cd drumul de acces spre cabana
situatajin com. Govajdia, sat Govajdia, jud. Hunedoara, apartindnd inc. Cupetiu Dorin, trece pe
langagseasa inc. Balint Dan, practic acesta fiind singurul drum folosit.

In aceeasi zi, dupa ce a revenit la domiciliu, inc. Balint Dan s-a conformat cererii inc.
Cupetiu Dorin si s-a deplasat fara telefoanele mobile detinute, la cabana acestuia. Cu aceasta
ocazie inc. Cupetiu Dorin i-a comunicat inc. Balint Dan, faptul ca in ziua urmatoare, dimineata
urmeaza sa fie efectuate mai multe perchezitii domiciliare de catre brigada de crima organizata,
intre locatii fiind adresele de domiciliu ale celor doi inculpati Udrea si Sionei, precum si ale lui
— Cupetiu Dorin, in calitate de administratori ai unor societati comerciale, precum si ca ar face
bine sd 1i pregéteasca pe cei doi baieti - Sionei Dorin §i Udrea Calin, pentru ca acestia sa nu se
sperie si sa nu declare nimic in fata organelor de politie, totul urmand sa se rezolve, fiind vizati
doar Udrea Cilin, Sionei Dorin si Cupetiu Dorin in calitate de asociati si administratori la
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societatile implicate, aspect comunicat lui Berbeceanu Traian pe informarea intocmitd de
politistii delegati in cauza — Man Victor si Muntean Alin.

Inc. Cupetiu Dorin, a transmis de asemenea, inc. Balint Dan, ca cei doi copii — Udrea si
Sionei, vor fi cu siguranta ridicati si dusi la politie, insa ca tinta este el Cupetiu Dorin, fara a stii
despre faptul ca era vizat si Balint Dan, deoarece acesta nu era administrator vreunei societati
comerciale.

La intrebarea inc. Balit Dan in legatura cu sursa celor aflate, inc. Cupetiu Dorin a spus
ca informatiile le are ,,de la o persoand care se afli tot timpul cu cei care urmeazd sd
efectueze perchezitiile (BCCO Ab.) §i cu care a tinut legdtura pand in urmd cu o zi cdnd, de
la amiaza, a incetat sa ii mai raspunda la telefon”..

Ulterior Balint Dan, a revenit la domiciliul sdu si a facut o sedintd in beciul casei sale
cu cei doi copii — Udrea si Sionei, carora le-a comunicat cele aflate de la Cupetiu Dorin gi*léza
spune sd se pregateascd pentru a doua zi, Sionei Dorin rdmandnd la domiciliul din satfT eliueu
Superior, in timp ce Udrea Calin s-a dus la apartamentul detinut in Mun. Hunedoara.

Dovada cunoasterii de catre cei trei a momentului perchezitiilor il reprezintd faptulyca
atat Udrea Calin cat si Sionei Dorin au trecut proba cu detectorul poligraf, precim Sifaptulgca la
momentul perchezitiei organele de politie i-au gasit atat pe Balint Dan cat gi'pe Sionei Dorin si
Udrea Cilin, treji. Balint Dan nu a putut fi testat cu aparatul poligraf ‘imtmicat se afla sub
tratament medical pentru boli de inima, tratament care nu permitea ‘testarcay, daf” declaratiile
acestuia s-au verificat, coroborandu-se cu celelalte probe administrage in dos, 71D/P/2011.

Tot astfel, in data de 09.05.2012 incepand cu ora 16.00¢mementul punerii in executare
a autorizatiei emisa pentru postul telefonic cu numarul, detinut de catre,Cupetiu Dorin, traficul
telefonic al acestuia este redus la o singurd discutie puftatagcu sotia” susnumitului Cupetiu
Monica, la ora 20.43, discutie in care inc. Cupetiu si int€elocutoriiy(sotia si fata) fac referire cu
privire la locatiile in care se afla (si insista). Se poate observa de asemenea ca atat inc. cat si
sotia sa se afld la alte locatii decét cea care urme@za sd_fie perchezifionata si care in fapt este
domiciliul familiei Cupetiu, ba mai mult din discutieg@zulta faptul ca pentru Cupetiu Dorin este
important ca dimineatd cineva sa fie la casa “Jsa stingaduminile” la casa din str. Buituri, nr.
814 (domiciliul care urmeaza sa fie perchezitionaty, fiind surprins de reactia sotiei care spune ca
va merge personal.

Mai mult, in data de 08.05.2012 Samgtirul orelor 10.30, Cupetiu Dorin de la postul
telefonic cu numarul, este sunat de catre Rusu Romica fapt rezultat din listingurile telefonice,
fapt ce se coroboreaza cu deelafagiile €. Balint Dan, intrucat Rusu Gheorghe, nu-i mai
raspunde lui Cupetiu, la telegfon panasfin 10.05.2013.

In data de 10405.2012 ora 06.25, Cupetiu Dorin comunica ,,0oarecum surprins” sotiei
cd va pleca la serviciup(im€. nugad fost gasit pana la ora respectiva intrucat nu s-a reusit
identificarea cabanéijfiind‘eprittilterior in trafic).

In data deW0:05.2012 dupi efectuarea perchezitiilor in timp ce se afla la sediul
DIICOT Alb4 Julia, inc.“€upetiu Dorin este contactat telefonic de catre Rusu Gheorghe zis
Romica de‘la posturilételefonice cu numerele, cu care se poartd urmatoarele discutii, astfel:

- la oray22.03.46, Rusu Gheorghe zis Romica il suna pe Cupetiu Dorin de la postul
telefonig,cu nr. 18 postul telefonic cu numarul, insa acesta din urma nu raspunde;

- Ja ora 22.06.11, Rusu Gheorghe zis Romica 1l suna pe Cupetiu Dorin de la postul
telefonic cu nr. la postul telefonic cu numarul, insa acesta din urma nu raspunde;

- la ora 22.39.14, Cupetiu Dorin il sund pe Rusu Gheorghe zis Romica de la postul
telefomic cu nr. la postul telefonic cu numarulsi intre cei doi se poartd o discutie din care Cupetiu
Dorin 1i spune lui Rusu Gheorghe zis Romica, ca se afld la Alba, ca nu stie ce se va intampla si
cd va da telefonul sdu unei alte persoane pentru a discuta a doua zi. Din aceasta discutie se
intelege faptul ca Rusu Gheorghe cunoaste exact situatia in care se afla Cupetiu Dorin, acesta
nepunand nici macar o Intrebare cu privire la motivul pentru care se afld la Alba, de ce nu poate
ajunge in Deva in ziua urmatoare, sau de ce este necesar sa isi predea telefonul catre o alta
persoana.
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In data de 11.05.2012, a doua zi dupd audieri si perchezitie, nefiind retinut, inc.
Cupetiu Dorin, are pe telefonul personal un numar de doua apeluri dintre care la unul raspunde
fiind al sotiei sale, iar la celdlalt nu raspunde. Este de observat faptul ca atat in ziua anterioara
perchezitiei cat si in ziua ulterioard perchezitiei inculpatul nu utilizeaza telefonul mobil.

In data de 12.05.2012 inc. Cupetiu Dorin, reia discutiile telefonice pe postul telefonic
cu numarul, iar la ora 21.16.30, este sunat de catre Rusu Gheorghe zis Romica. Din discutia
celor doi rezulta faptul ca acestia s-au intalnit, ulterior conducerii lui Cupetiu Dorin la parchet in
10.05.2012 si au discutat despre situatia in care se afla Cupetiu Dorin iar - in continuare Romica
i1 spune lui Cupetiu Dorin ,,vezi ce, cum, cat, cu cine si ce nume vorbesti,...intelegi,..oriunde si
oricand..si pe strada,..si in magind...si langa casa...si in vizitd la cineva..bine”, luctd pe cate
Cupetiu Dorin il confirma prin ,,am inteles”.

Tot in perioada 02.05.2012-13.05.2012, Berbeceanu Traian a avutg€onyorbiri_¢u
Mos Ovidiu, liderul Masoneriei din jud. Hunedoara, cu care era prietén din copilarie.
Cupetiu Dorin era si el mason.

Astfel in data de 03.05.2012, la ora 14.34.36, Mos Ovidiugde la postul cu nr. 1l
contacteaza telefonic pe Cupetiu Dorin la postul telefonic cu nr.

In data de 04.05.2012, la orele 12.33.21 si 18.17.22 Mos Qyfidiu de Iaypostul telefonic cu
nr. 0734779410 il contacteaza telefonic pe Cupetiu Dorin la postulitelefonic gu nr..

In data de 05.05.2012, la orele 13.43.30 si 13.52.21. M@s, Ovidiu d¢la postul telefonic cu
nr. il contacteaza telefonic pe Cupetiu Dorin la postul télefoni€ycu nt., iar la ora 20.51 Mos
Ovidiu de la postul telefonic cu nr. 1l contacteaza tglefomic pe Berbeceanu Traian la postul
telefonic cu nr..

In data de 07.05.2012, la ora 09.58.46,13¢43.3Q si 13.52.21 Cupetiu Dorin de la postul
telefonic cu nr. 1l contacteaza telefonic pe M@s, Ovidiugla postul telefonic cu nr, iar la orele
13.36.21 si Mos Ovidiu de la postul telefoni€ cu niy, il contacteaza telefonic pe Cupetiu Dorin la
postul telefonic cu nr..

In data de 09.05.2012, la ora 10:57°57 Mos Ovidiu de la postul telefonic cu nr. il
contacteaza telefonic pe Berbeceanu Traian la peStul telefonic cu nr..

- A doua perchezitie din 08.10.2002.

Berbeceanu Traian, agostinstiintat de procuror, in 05.10.2012, cu privire la faptul cé in
08.10.2012 urmeaza sa se efectueze per€hezitii in cauza Cupetiu, numarul locatiilor si faptul ca
toate sunt din judetul Hunedoara, pentru ca acesta sd se poatd organiza din punct de vedere
logistic, precum si catlo€agiile €Xacte si persoanele ii vor fi comunicate in dimineata zilei de
08.10.2012, in timp utilipedtru @ajunge la locatii pentru ora 06.00.

Mai muft, ingdata de 05.10.2012, in cursul diminetii, in jurul orei 9.00, comisarul
Muntean Alinjya #0st contactat telefonic de catre Comisarul Sef Traian Berbeceanu, fiind
intrebat d€eatre ‘agesta’cu privire la locatiile la care urmeaza sa fie efectuate perchezitii in data
de 08.10.200 2

€u aceasta ocazie comisarul Muntean Alin a informat seful de brigadd cu privire la
faptul ‘¢a urmeaza sa fie efectuate mai multe perchezitii pe raza Mun. Hunedoara, trei dintre
acestea fitad in legaturd cu inc. Cupetiu Dorin, iar in ceea ce priveste restul locatiilor acestea
sunt cunoscute doar de catre procurorul sef D.I.I.C.O.T. —S.T. Alba.

In jurul orelor 12.00, cms. Muntean Alin a fost contactat din nou de citre seful de
brigada pentru a pune la dispozitia acestuia din urma o sinteza a actiunii care urmeaza a fi
intreprinsa, lucru care a fost de altfel si realizat, farda a se comunica in cadrul sintezei si
implicarea altor persoane decat cele aduse deja la cunostinta sefului de brigada, respectiv —
Cupetiu Dorin. Incepand cu ora 08.00, data de 05.10.2012 inc. Cupetiu Dorin a fost luat in filaj.

Intrucat Cupetiu Dorin se afla la sediul societitii sale SC COMSID SRL, s-a dispus
instalarea dispozitivului de filaj la intrarea pe strada Apuseni, strada in capatul careia se afla
situat sediul S.C. Comsid S.R.L..

Este de precizat faptul ca strada Apuseni este Impartita in doua de o linie ferata, linie
care poate fi traversata doar pe jos, cu piciorul.
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La ora 10.23, dupa informarea comisarului Berbeceanu despre actiunea ce va urma, pe
strada Apuseni (pe partea dreaptd raportat la linia de cale feratd) a intrat dinspre strada
Depozitelor, singura cale de acces auto, autoturismul cu numarul de inmatriculare HD.99.BGT,
masind condusa de catre comisarul sef Traian Berbeceanu, conform raportului de filaj.

Masina cu numarul de inmatriculare HD.99.BGT a intors in capatul strazii, in fata
portii de acces a S.C. Comsid S.R.L. si a revenit pe strada Depozitelor, dupa care, autoturismul
cu numarul de inmatriculare HD.99.BGT, a virat din nou pe strada Apuseni (de data aceasta pe
partea stanga raportat la linia de cale feratd) si a stationat in capatul strazii Apuseni, vis a vis de
intrarea in sediul S.C. Comsid S.R.L. timp de aproximativ o jumatate de ora (dupa ora 10.23).
Nu s-a putut observa activitatea desfasuratd la respectivul obiectiv de Traian Berbecean
deoarece filajul il privea pe Cupetiu Dorin si era situat pe strada Depozitelor, la intrarea pe st
Apuseni, care este o strada inchisa.

Precizez faptul ca desi strada Apuseni este despartitd pe doua sensuri de c3
feratd, ambele sensuri se termind cu o diferentd de 10 metri in dreptul S.C. Comsid
strada fiind inchisa mai departe, existand doar terenuri fara constructii.

In jurul orelor 10.54 autoturismul cu numarul de inmatriculare HD.9 condus de
catre Traian Berbeceanu, a revenit de pe str. Apuseni, pe strada Depozite i eapta in
directia statiei de benzina Moll (10.55), moment surprins de camera exis indrie §i
indreptata spre strada Depozitelor, dupa care a intrat pe soseaua de centt ului Deva

Anexez in continuare hartile locatiilor identificate anterio

GalLr

» | Kaufland

-
Asociatia
Sportiva

)/

Benzinar sediul S.C. Comsid S.R.L.
oeatia In care camerele benzinariei Moll au surprins autoturismul cu nr. de
atriculare HD.99.BGT

Tot in data data de 05.10.2012:

- intre orele 09.58-10.14, telefonul cu numarul, apartinand lui Cupetiu Dorin a fost
deconectat;

- la ora 10.14, Cupetiu Dorin discutd cu Diana timp de 2 minute si 38 de secunde, dupa
care la ora 10.42 telefonul apare din nou deconectat, urmatorul apel, nepreluat, dar care atesta
faptul ca telefonul a fost reconectat avand loc la ora 10.53.

A doua zi, in data de 06.10.2012 la ora 18.58, inc.Cupetiu Dorin s-a deplasat la capela
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Sf. Alexandru unde s-a ntalnit cu membrii masoneriei (mesaje si discutii telefonice prin care i s-
a cerut sa se prezinte la Tnmormantarea unui ,,frate,,), imbrécati la fel in costume si cravatd de
culoare neagra si cdmasa alba. Dintre acestia a fost identificat Mos Ovidiu, impreuna cu care
Cupetiu Dorin s-a retras Intr-un loc mai putin aglomerat si au discutat pana la ora 19.14. Pe
timpul discutiei dintre cei doi Mos Ovidiu a fost observat cautand prin agenda telefonului mobil
si efectudnd mai multe convorbiri telefonice. Mos Ovidiu este viceprimar al mun. Deva, fiind de
asemenea si prieten din copildrie cu cms. sef Traian Berbeceanu, cu care comunica frecvent.
Astfel, numai in perioada 05.10.2012-08.10.2012, intre acestia au avut loc urmatoarele
convorbiri:

in data de 06.10.2012, 1a ora 17.34.12, Berbeceanu Traian de la postul teléfonic cu
nr. il contacteaza pe Mos Ovidiu la postul telefonic cu nr..

In ziua urmitoare, respectiv in data de 07.10.2012, in jurul amiezii Comis@rubSef Traidn
Berbeceanu I-a contactat telefonic pe comisarul Muntean Alin i i-a comunicagffaptul ca intrucat
pana la ora respectivd nu se afld in posesia tuturor informatiilor cu privieé la Tocatiile
perchezitiilor care urmeaza a fii desfasurate, va informa conducereagPolitiei R@mane ca va
amana actiunea pentru o datd ulterioara, datoritd faptului ca i s-a comunigat numai ca urmeaza
sd fie efectuate un numar de opt perchezitii pe raza jud. Hunedodra, dar ni-au fost indicate
locatiile, ci numai cele cu privire la Cupetiu, restul urmand a fitsangmise mumai in dimineata
perchezitiei, cu acordul Procurorului Sef Directie, care a fost $ijel infommatf

in data de 07.10.2012, la orele 19.10.33 si 19.12:47, Bekbeceanu Traian de la postul
telefonic cu nr. il contacteaza pe Mos Ovidiu la postul‘telefonicieu nr., iar la ora 19.21.47,
Mos Ovidiu de la postul telefonic cu nr. il contacteaza Ppe Berbeceanu Traian la postul
telefonic cu nr..

Este de precizat ca seful BCCO Albdanu a fospinteresat in ultimii ani, cel putin din
2009 pana in prezent, de cauzele aflate pe t8lul DMCOT, ST Alba, numai in cazul in care avea
vreun interes personal, in rest DIICOT, ST Alba si BF Sibiu, nu existau pentru acesta, ci numai
BT Hunedoara. Astfel, nu se justificajiatéresul brusc al cms. Berbeceanu pentru locatiile
perchezitionate in cauza Cupetiu, cu atat mai malt cu cat avea toate datele necesare organizarii
acestora, numarul, raza de deplasare, natusa faptelor, precum si ca va primi locatiile in dimineata
zilei de 08.10.2012, in timpgtliypAceastd practicd nu este neobisnuitd in cadrul DIICOT, in
cauzele importante, iar cms. Berbéeeamwnu avea de ce sa fie deranjat daca nu era interesat in alt
mod, nelegal. S-a dovedit cert in capza, Berbeceanu Traian stiind doar de perchezitiile efectuate
in cauza Cupetiu, ca\nuimai acesta din urma ,,a visat urat” si era treaz dimineata la 06.00,
celelalte persoanggperchezigionate, fiind trezite de organele de politie.

Tot 19707.10.2012, duminica la ora 12.01.31, un autoturism de culoare neagra, cu
geamuri fumutii sigacelagi'format cu a celui condus de catre comisarul sef Traian Berbeceanu, a
pardsit paf€area Wletre”si s-a indreaptat spre soseaua de centura asa cum reiese din filmarile
realizate dé,camerele de la magazinul Real.

Ulteriory la ora 12.06.24, un autoturism de culoare neagra, cu geamuri fumurii §i
adelasiformaticu a celui condus de catre comisarul sef Traian Berbeceanu, a intrat in parcarea
Praktiker,% facut sensul giratoriu si s-a indreptat pe partea dreaptd a sensului de acces la
magazin, fiind mascat de un tir (inregistrari Real).

Aspectele privind imprejurarea ca la ora si locatiile precizate anterior se afla
masina cu nr. de inmatriculare HD.99.BGT, condusa de ciatre cms. sef Traian Berbeceanu,
Sunt sustinute si corelate cu rapoartele de filaj autorizate pentru Cupetiu Dorin, care era
luat in filaj autorizat, iar ofiterii de la filaj au vazut din nou masina condusi de
Berbeceanu Traian in zond. Acestia nu au efectuat fotografii judiciare, deoarece
Berbeceanu Traian nu ficea obiectul dosarului si al filajului, dar au consemnat in
rapoarte aspectele constatate.

Astfel, In aceeasi zi, la ora 12.07.50, inc. Cupetiu Dorin a intrat in parcarea de la Real, a
facut si el sensul giratoriu din interiorul parcarii i a oprit in parcarea magazinului Metro,
conducand autoturismul proprietate personald marca Mercedes cu nr. de inmatriculare
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HD.10.BUN, autoturism in care se mai aflau sotia sa si un alt individ (raport filaj).

Conform raportului de filaj in momentul in care Cupetiu Dorin a oprit autoturismul in
parcarea Metro, in parcarea magazinului Praktiker se afla parcat cu fata inspre magazin,
autoturismul cu numarul de inmatriculare HD.99.BGT condus de Berbeceanu Traian, acesta
fiind mascat de un tir care se afla in spatele sau, magina comisarului Berbeceanu fiind parcata la
limita parcarilor dintre Praktiker si Metro.

Dupa, acest ultim moment, o perioadd de aproximativ 20 de minute, In care
autoturismul cu numarul de Tnmatriculare HD.99.BGT, la volanul caruia se afla cms. sef Traian
Berbeceanu (conform raportului de filaj), a stationat fara ca cineva sa intre sau sa iese din
acesta, perioadd care s-a suprapus cu venirea inc. Cupetiu Dorin la Metro, dupa acre
autoturismul cu nr. HD 99 BGT s-a pus in miscare prin parcarea magazinului Praktiker si a
intrat in sensul giratoriu aflat la intersectia cu calea Zarandului. Conform raportului defilaj
autoturismul cu numarul de inmatriculare HD 99 BGT, la volanul caruia se afla cms. sgf Traian
Berbeceanu, a parasit parcarea magazinului Praktiker, pe directia Calea Zarandului (soscaué de
centurd), spre o destinatie necunoscuta.

Mentionam ca echipa de filaj care a executat autorizarea ambientald, amaffost folosita
si in cadrul altor dosare instrumentate de catre B.C.C.O. Alba lulia, exi§tand gorobabilitatea
evidentd ca aceasta sa fi fost vazuta de catre cms. sef Traian BerbcGeamtt, comducatorul
autoturismului cu numarul de inmatriculare HD 99 BGT, iar din autot@isismulipregizat anterior,
nu a coborat sau urcat nimeni pe toata perioada stationarii (conformgfaportului de'ilaj).

Cupetiu Dorin nu s-a intdlnit cu nicio persoand care sdrezinte intcres pentru prezenta
cauza in incinta complexului Real-Metro-Praktiker.

La ora 18.26, din aceeasi zi, Cupetiu Dorin a fostrsunat de catre Rusu Gheorghe citre
care i s-a plans ca are probleme cu ,,telefonul,,.

In data de 08.10.2012, comisarul Berbeceadu Traian, impreund cu echipa desemnati
pentru efectuarea perchezitiei, s-a deplasat la domi€iliul numitalui Cupetiu Dorin, situat in mun.
Hunedoara, str. Buituri, nr. 11 A, unde majoritatcaumébrilor echipei au observat faptul ca la ora
05.50, luminile de la parterul casei inc. Cupetitjerau aprisise, existand replici de genul ,,suntem
asteptati” (inregistrare video).

De asemenea, se observa cadaypaster in Spatele usii se pozitioneaza o persoand desi
echipa nu s-a ajuns in dreptul usii de acees“ims€urtea imobilului si nu s-a sunat la interfon
(captura Inregistrare video). Ulterior, cms. sef Traian Berbeceanu a apasat butonul interfonului
si au durat aproximativ 11 secunde®pana ififfiomentul in care doamna Cupetiu Monica a deschis
usa de la casd si a venitgspre ‘poafta permitdnd accesul organelor de politie in curte si in
interiorul imobilului.

Pe fundalul inregistuirii segobserva clar faptul ca dupd ce doamna Cupetiu Monica iasa
din casa, In pragul{usii apare Lupetiu Dorin, venind dinspre bucdtirie si nu de pe scarile de
acces la etaj, arunca'e privire‘afara, dupa care apropie usa si urca scirile de la etaj. In acest timp
doamna CupefitiMonica se afla la poarta.

Ultésior “dupa™patrunderea in incinta locuintei a organelor de politie judiciara, inc.
Cupetiu Dorinda coberat scarile de la etaj mimand ca atunci s-a trezit si incheindu-se la camasa,
afisandyo fatd Veseld, deloc surprinsd, asa cum reiese din filmarile efectuate de echipa de
perchezitiéy Atat doamna Cupetiu cat si inc. Cupetiu erau imbracati (nu in pijamale) si se putea
observa faptul ca cei doi isi beau cafeaua si se uitau pe laptop. La o verificare a programelor
accesategie laptop s-a constatat ca acestia ascultau muzicd pe Youtube, desii d-na Cupetiu a zis
ca-s1 platea facturile.
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formulatd in dos. 71D/P/2011, inc. Cupetiu Dorin fiind i at despre faptul daca stia sau nu
despre perchezitiile domiciliare efectuate in cauz . Ulterior, inc. Cupetiu Dorin,
1D/P2011 a declarat ca dormea cand au venit

organele de politie, iar Berbeceanu Traian, rat 1n aeelasi dosar, in 06.12.2012, cd nu l-a
vazut pe Cupetiu in cadrul usii i acesta ior pe scari, incheindu-se la cdmasa - cum
a declarat martorul Link Cristian. Nu agelasi a fost declarat de martorul, Ghiura Marius,
politist in cadrul SCCO Hd. si deleg area perchezitiilor, care a afirmat ca Cupetiu
Dorin a coborat la parterul cladirii dupay in casd a organelor de politie, fara sa stie cand
si daca acesta se incheia la ¢ vident ca Berbeceanu Traian si Link Cristian, s-au
uitat pe filmarile realizate d¢ p te de a venii pentru audieri, cu atat mai mult cu cat

martorul Link Cristian nu a fos
Berbeceanu.
Fiind audiat

itat de procuror, ci adus din proprie initiativda de cms.

in calitate de martor, dupa efectuarea disjungerii din dos.
auzei 38D/P/2013 la dos. 13 D/P/2011, martorul Cupetiu Dorin si-a
a se corobora mai bine cu inregistrarea perchezifiei realizata de
1sat urat noaptea”, ca era treaz cand au sunat organele de politie si a

ebati de procuror, atrAgandu-li-se practic atentia.
Este evident, asa cum nu a retinut nici politistul Ghiura, cd nimeni nu retine amanuntul
and s-a incheiat la camasa pe scari, la etaj sau la parter, daca nu i s-ar fi comunicat ce reiese din
filmari. Tot astfel, in ultima declaratie, Cupetiu Dorin revine asupra afirmatiilor anterioare si
aratd cd a fost totusi In cadrul usii cand s-a sunat la poarta, aspect nerecunoscut anterior si pe
care susnumitul doreste in prezent sd-l coroboreze cu filmarea desii acesta nu a vazut
inregistrarea. Comisarul Berbeceanu avea insd acces la aceastd filmare, fiind realizata de
politistii pe care-i conduce si cu aparate de filmat din dotarea brigazii.
Avand in vedere ca, la data respectivi, din actele existente la dosarul nr.
71D/P/2011 al DIICOT, ST Alba, existau indicii ca inc. Cupetiu Dorin ar fi fost informat
despre perchezitiile domiciliare de Rusu Gheorghe, care era in anturajul mai multor
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politisti de la SCCO Hd., structura subordonata BCCO Alba, s-a inceput urmarirea
penald impotriva acestuia si in 15.11.2012, in baza autorizatiei de perchezitie nr.
35/15.11.2012 emisa de Tribunalul Alba s-au efectuat mai multe perchezitii la sediul
societatilor si locuintele folosite de Rusu Gheorghe si sotia acestuia Rusu Anca.

Cu ocazia perchezitiilor domiciliare efectuate s-a identificat un inscris intitulat
“contract de vanzare — cumpdrare incheiat la dat de 22.07.2011 in Deva”, prin care se realiza
practic un schimb intre doud autoturisme VW PASSAT, unul mai vechi - 4 MOTION detinut
de Berbeceanu Traian si unul relativ nou — CC TRAV. 2.0, achizitionat de aproximativ un an,
apartinand numitei Rusu Anca — adm. la SC URANUS JUNIOR SRL, schimb in urma
ciruia autoturismul mai nou era luat de Berbeceanu Traian care ar fi platit o diferenta de
10.000 Euro.

Aceast, inscris este insd infirmat de documentele financiar contabile justificative
intocmite de SC URANUS JUNIOR 2003 SRL, societate administrata si la care sunt
asociati sotii Rusu Gheorghe si Anca, din care reiese ca:

La data de 20.07.2010 prin factura cu numarul 16315437, SC URANUS JUNIO 2003
SRL a platit avansul pentru achizitionearea in leasing a autoturismului marca VW, Passat, CC
Trav. 2.0 TDI la valoarea de 62.366,28 lei din care 12.070, 89 leifreprezintd, T.V.A..
Autoturismul a fost inregistrat la data de 20.07.2010 in registrul de evident@agmijloacelor fixe
ale S.C. Uranus Junior 2003 S.R.L., la valoarea ramasa de amortizat d¢,95.830 lei, urmand ca
intreaga suma sa fie amortizat pe o perioadad de 60 de luni.

La data de 30.06.2011, autoturismul marca VW Passat'C@, Trav. 2.0 TDI, figura in
contabilitatea S.C. Uranus Junior 2003 S.R.L., cu valoarea rdmasa in%old de 78.261,13 lei. In
data de 31.07.2011 s-a modificat insd valoarea de invengar aljautoturismul marca VW Passat
CC Trav. 2.0 TDI, fiind scazuta de la valoarea de 78.264413 lei laaloarea de 47.915,07 lei ( cu
30.346,06 let).

Ulterior, la data de 17.08.2011 autoturisihul marca@VW Passat CC Trav. 2.0 TDI
figureaza in fisa de evidentd a mijloacelor fixe a'8.&#Uranus Junior 2003 S.R.L., ca vandut la
valoarea de 41.935 lei (probabil farda TVA). Astfel la dafa de 17.08.2011, autoturismul marca
VW Passat CC Trav. 2.0 TDI este vandutycatre Betbeccanu Traian, cu suma de 52.000 lei (suma
care include T.V.A.), fiind emisd n aCestiscop factura fiscald cu numarul 361/17.08.2011 la
valoarea de 52.000 lei. Chitanta prin cazcWsefatestd primirea sumei de 52.000 lei de la
Berbeceanu Traian, de catre S.C. Uranus Junior 2003 S.R.L., este inregistrata cu nr. 360 si este
datata 12.09.2011 (dupa o luna)y

in data de 17.08.2011, prinffactira cu numarul 16917283 S.C. Uranus Junior 2003
S.R.L. a platit insa catg Porsche Leasing restul sumei datoratd pentru achitarea integrala a
autoturismul marca VWaRas8at C&'Trav. 2.0 TDI, respectiv 49.994,80 lei. Anterior s-a platit de
catre societate un agans de'62.366 lei si s-au achitat ratele lunare de leasing.

Astfel, concluzionand*SC URANUS JUNIOR 2003 SRL, a achizitionat in 20.07.2010
autoturismul, @¥platit pentbu acesta firmei de leasing peste 110.000 lei, fara ratetele de leasing
platite apréximatiy Uhtan si a vandut autoturismul in cauza, la 17.08.2011 lui Berebeceanu
Traian cu valoarea“de 52.000 lei, mai putin de jumatate, suma pe care a incasat-o scriptic numai
in 12.09.2013. Ulterioar asa cum reiese din inscrisurile ridicate la perchezitie, Berbeceanu
Traian a'yandut autoturismul in 2012 cu o suma mai mare, in conditiile in care l-a folosit
aproximativ 2 ani.

Cir ocazia perchezitiilor efectuate in data de 15.11.2012 la sediul S.C. Uranus Junior
2003"S.R.L., s-a ridicat insa contractul de vinzare-cumparare precizat anterior, redactat
olograf, incheiat intre Berbeceanu Traian si Rusu Anca, contract datat 22.07.2011.

Prin acest contract Berbeceanu Traian vindea catre S.C. Uranus Junior 2003 S.R.L.
societate reprezentatd de catre Rusu Anca in calitatea acesteia de administrator, autoturismul
vechi detinut de el, tot marca VW Passat, dar 4 Motion, cu serie sasiu WVWZZZ3BZ3P051936
si numarul de identificare HD 99 BGT (numar care a fost pastrat de Berbeceanu Traian si la
autoturismul nou achizitionat la schimb), in schimbul sumei de 7000 de euro. Prin acelasi
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contract S.C. Uranus Junior 2003 S.R.L. societate reprezentatd de catre Rusu Anca in calitate de
administrator vindea catre Berbeceanu Traian autoturismul marca VW Passat CC Trav. 2.0 TDI
cu serie sasiu WVWZZZ3CZAE566248 pentru suma de 17.000 de euro. Cele doua parti mai fac
precizarea cd In fapt au convenit sd faca schimb de autoturisme, Berbeceanu Traian urmand sa
plateasca catre S.C. Uranus Junior 2003 S.R.L., doar diferenta de pret dintre cele doua
autoturisme, respectiv suma de 10.000 de euro. Se mai face mentiunea in contract cd suma de
10.000 de euro s-a platit integral cu ocazia incheierii respectivului contract. Contractul este
semnat atat de catre Rusu Anca 1n calitate de administrator al S.C. Uranus Junior 2003 S.R.L.
cat si de catre Berbeceanu Traian.

in realitate, autoturismul marca VW Passat CC Trav. 2.0 TDI cu sefie sasiu
WVWZZ73CZAES566248 figura inmatriculat in data de 02.09.2010 pe Porsche Leasing
Roménia, cu numirul B-25-BHU. in data de 16.09.2011, autoturismul a fos®&adiat siin
aceeasi data a fost inmatriculat pe numele lui Traian Berbeceanu, fiindu-i atribuite
numerele HD-99-BGT, numere pe care le detfinuse anterior pe masina aparent data la
schimb.

Ulterior, la data de 19.02.2013, autoturismul achizitiowat“de la SC URANUS
JUNIOR 2003 SRL, respectiv VW Passat CC Trav. 2.0 TDI, éste radiag, fiind vandut de
Berbeceanu Traian si tot in data de 19.02.2013, este re-inmatrieitlat pe numele de Popa
Tudor Aron cu numerele de inmatriculare HD-17-KEV.

in realitate autoturismul marca VW Passat 4/Motion (cel vechi) cu serie sasiu
WVWZZ773BZ3P051936, a fost inmatriculat primafdata la data de 26.08.2002, radiat la
data de 07.08.2005, inmatriculat pe SC Sava Exim S.R.L3la data de 19.09.2005, radiat la
data de 28.10.2005, inmatriculat pe Visinescu Dan‘Alexandru la data de 04.11.2005, radiat
la data de 05.10.2006, inmatriculat pe Muzigas Mirceayla data de 05.10.2006, radiat la data
de 02.11.2010, inmatriculat pe Berbeceanit Traian la data de 02.11.2010, radiat la data de
16.09.2011.

Din data 16.09.2011 autoturismul  marca VW Passat 4 Motion cu serie sasiu
WVWZ773BZ3P051936, figureazajinmatrigulat pe Urs Ioan Vasile, finul lui Traian
Berbeceanu.

S.C. Uranus Junior 2003'S.R.L. nu detine si nu a detinut niciodata in propietate ca
mijloc fix autoturismul ‘martea™ VW Passat 4 Motion cu serie sasiu
WVWZZ773BZ3P051936, asa cum ar trebui sa reiasa din contractul de schimb. Astfel,
existd suspiciuni cu priviteyla rédlitatea inscrisurilor precizate anterior, precum si cu privire la
preturile mentionate pgiagéstcinscrisuri, in conditiile In care preturile practicate pe piata de
autovehicule difit Romania, sunt spre exemplu: pentru un autoturism VW Passat cu anul de
fabricatie 2010yvandut in"2011, cum este cel achizitionat de la SC URANUS JUNIRO 2003
SRL de catte Berbeceafiu Traian, de aproximativ 20.000 Euro (peste 85.000 lei) si nu 52.000 lei
cum aparecagar {i*fost cumparat de la SC URANUS JUNIOR 2003 SRL. Aceste aspecte
urméaza,a filyerificate.

In declaratiile de avere formulate de comisarul Berbeceanu Traian, din 25.05.2012
penttu anul 2011, apare autorurismul VW PASSAT din 2010 achizitionat de la SC
URANUS JUNIOR 2003 SRL (pct. 1I/1, pozitia 1), dar nu apare inregistrata vinzarea
autotfirismului VW PASSAT vechi, din 2002, catre cine s-a efectuat, cu ce valoare si data
instrainarii, aspect solicitat la pct. III din formular, intitulat “bunuri mobile a caror
valoare depaseste 3000 Euro fiecare si bunuri imobile instrainate, in ultimele 12 luni”.

Acest aspect constituie fals in declaratii, Berbeceanu Traian omitind sa treacd vanzarea

autoturismului VW PASSAT vechi, din 2002, in declaratia de avere deoarece acesta figura dat
la schimb catre SC URANUS JUNIOR 2003 SRL prin Rusu Anca si nu vroia sa se afle despre
tranzactia cu privire la care avea ceva de ascuns, iar in fapt autoturismul VW PASSAT vechi,
din 2002, care i-a apartinut anterior a ajuns in mod real la finul sdu Urs Ioan, aspect pe care-1
cunostea in mod evident, Intrucit se intalneau frecvent.
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Tot astfel, cu ocazia perchezitiilor domiciliare efectuate la locatiile folosite de Rusu
Gheorghe si firmele sale in 15.11.2012, in baza autorizatiei de perchezitie nr. 35/15.11.2012
emisd de Tribunalul Alba, s-au efectuat mai multe perchezitii la sediul societatilor si locuintele
folosite de Rusu Gheorghe si sotia acestuia Rusu Anca, ocazie s-a constatat cd Rusu Gheorghe
este plecat in Serbia.

Prima reactie, a numitei Rusu Anca, a fost aceea de a-1 suna pe comisarul Berbeceanu
Traian si nu pe soful acesteia, purtand urmatoarea discutie, astfel:

In 15.11.2012:

La ora 13.54.34 Rusu Anca (de la tel.) il sunda pe Traian Berbeceanu (la nr) si fi
comunicd acestuia ca Brigada de Crimd Organizatd face perchezitie...... Dupa un moment de
ezitare Traian Berbeceanu, spune ca el nu stie nimic (lucru adevarat intrucat nu i s-a comunicat),
ca este plecat la Brad si intreabad cine anume face perchezifia. Domna Rusu Anca i spufic‘ea
deocamdata au fost foarte (,,politicosi’’), iar in continuare comunica numele ofiterului d€ politic
— Muntean Alin, moment in care (se poate auzi tonul de iritare din vocea lui Traian Berbégednu)
si acesta 1i spune sa stea linistita ca va vorbi el cu ofiterul.

Dupa cateva secunde scms. Muntean Alin a fost contactat de catre TrdianiBerbecganu,
care l-a asigurat de tot sprijinul sdu si i-a spus ca nu este ,,nici o problema da€a le sparge usile’’,
remarca la care ofiterul a replicat, ca acest lucru nu se mai impune deoatecefperchezitia a si
inceput si oamenii sunt foarte cooperanti. Curios, in exces de zel Berbeceéanu draian cerea
ofiterului delegat cu efectuarea perchezitiei sd spargd usile prietenidor sar;idupa‘ce se intrase la
perchezitie, in mod evident.

Ulterior, la ora 13.57.20, Rusu Anca () 1l sund pegsotul et®Rusu Gheorghe () si ii
comunica acestuia ca se face o perchezitie.

La ora 14.51.25, Rusu Anca () este sunatifide catrejRusu Gheorghe de la nr.
0381648039940 si este intreabatd dacad s-a terminat_aColo @, (perchezitia) si 1i cere acesteia sa
numeroteze toate actele care vor fi ridicate.

La ora 15.00.06, Rusu Anca () este sunata'deseatre Rusu Gheorghe de la nr. i i1 spune sa
sa comunie catre domnul Muntean Alin ca 1-a rugat sd ii laSe un numar de telefon.

La ora 18.44 Rusu Gheorghe (). sund ‘pe sofia sa Rusu Anca () si discuta despre
perchezitie. Rusu Gheorghe si spune nymitei Rusu/Anca, cd ei au cumparat marfd de la Cupetiu
Dorin si ca nu au nicio legétura cu ,,jegosubalaz#injurda masoneria, il descrie pe Cupetiu Dorin
ca fiind un om care iubeste banii mai mult decat pe D-zeu si pe oameni. Tot Rusu Gheorghe
afirma cd Cupetiu Dorin a primit 6ndin d€"a masoni care ,,de atata timp cauta sd faca japca cu
noi,, $i probabil o primit ordin satworbeas€a ceva aiurea.

La ora 19.17, Riciul sUrs Vasile () este sunat de Berbeceanu Traian (). Berbeceanu
Traian 1i cere sa se vadagstabilindg€a loc de intilnire restaurantul Dundrea, loc propus de catre
Piciul. Berbeceanu (Fraianthints€aba cu cine se vede, iar dupa ce 1i rdspunde, Piciul 1l asigura ca
persoana respectivd Va pleca.

La or& 19:.24 Rusw Gheorghe () il sund pe Berbeceanu Traian () dar acesta nu raspunde.

La 6ra 19926 Rusu Gheorghe () este sunat de Berbeceanu Traian () dar nu raspunde.

La ora®19.28, Rusu Gheorghe () este sunat de Berbeceanu Traian (). Rusu Gheorghe ii
cere oWintalnire, insa Berbeceanu Traian il refuzd spunandu-i cd cel mai bine este sd se
intalneascdydodr maine dupd audieri. (Rusu Gheorghe fiind citat la DIICOT, ST Alba in
16.11.2012 pentru audieri ca invinuit, aspect ajuns la cunostinta comisarului Berbeceanu deja,
dinjeate s€ constata, dar care corespunde realitatii).

La ora 19.50 Piciul —Urs Vasile () este sunat de Berbeceanu Traian (). Berbeceanu
Traian refuza initial intalnirea la restaurantul Dundrea sub pretextul ca sunt prea multe magini
acolo, Insd in cele din urma accepta.

Conform raportului de filaj instituit pe Urs Vasile, in 15.11.2012, la ora 19.35, Urs
Vasile zis Piciul a parcat in fata restaurantului Dunérea si a intrat in restaurant.

La ora 19.50, in zona restaurantului Dunarea a venit si cms. sef Traian Berbeceanu, cu
auto proprietate personald cu numarul de inmatriculare HD.99.BGT si a intrat In restaurant.
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Traian Berbeceanu a iesit dupa scurt timp in fata restaurantului impreund cu Urs Vasile zis
Piciul si au discutat 1n surdind, iar dupa cateva minute cei doi s-au despartit, Urs Vasile revenind
in restaurant iar Traian Berbeceanu a plecat cu masina.

La ora 19.59, Piciul — Urs Vasile () 1l sund pe Rusu Gheorghe () si 1i spune acestuia ca
in momentul in care ajunge (in Deva) sd vina la el acasd direct, pentru ca acuma a vorbit (cu
referire la discutia purtatd cu Berbeceanu Traian Berbeceanu in fata restaurantului Dunarea).

La ora 20.27, Piciul — Urs Vasile (0) este sunat de Rusu Gheorghe (0) care 1i spune ca
acuma a ajuns (la Piciu acasd) si cd parcheazd in spatele blocului.

La ora 20.27, Piciul — Urs Vasile (0) este sunat de Rusu Gheorghe (0) caruia i1 spune cd
este 1n fata blocului si il asteapta.

La ora 20.27, Piciul —Urs Vasile (0) 1l sund pe Berbeceanu Traian (076) si 1l intreaba
daca nu vine pe la el pe acasd, iar Berbeceanu Traian ii spune ca il va suna et faspunsulgdn
cateva minute. Conform raportului de filaj, in 15.11.2012, la ora 20.30, Urs ¥Masile/zis Piciul a
revenit la dresa sa de domiciliu si a intrat in scara blocului.

La ora 20.33, Piciul — Urs Vasile (070) este sunat de Berbeceanu Traian (0%6). Piciul i
spune ca acuma urca cu Romicd sus, iar Berbeceanu Traian ii confirmiea va yent si el pana
acolo. Conform raportului de filaj, Berbeceanu a intrat in bl. 4, s¢."' D, loculyde domiciliu a lui
Piciul —Urs Vasile, avand asupra sa o geantd pe umar, iar la ora 2,197 iesit din scara blocului
avand asupra sa geanta si a plecat cu autoturismul HD.99.BGT, cate sefafla parcat pe Aleea
Saturn, in apropierea sediului Politiei Mun. Deva. si nu indata blogului.

La ora 21.30, din sc. D, bl. 4, a iesit si RusufGheorghe Zis Romica care a plecat la
autoturismul sau marca Mercedes de culoare alba, cu nr. de infmatriculare HD10TMK.

In acest sens, fiind audiat ulterior in galitate de martor, Berbeceanu Traian, prin
declaratia sa din 06.12.2012 formulatd in dogt,71D/P/2011 privind pe Cupetiu Dorin, s.a., a
aratat ca nu a discutat niciodata cu CupetiutDorimsi nu a cunoscut sau verificat locatiile unde
urmau sa se faca perchezitiile cu privire 4@ acesta. Tobastfel, Berbeceanu Traian, a aratat ca este
exclus ca Rusu Gheorghe sa fi aflat de [aypelitistil cu care acesta se intdlnea, inclusiv el, despre
efectuarea perchezitiilor in cauza Cupetiu, precdm si cd a vorbit cu Rusu Gheorghe cu cateva
zile Tnainte de perchezitia deJa locumitele si firmele acestuia din 15.11.2012, cand Rusu
Gheorghe i-a spus cd pleacain“Serbia, /dupd care, afland de perchezitie, 1-a sunat pe Rusu
Gheorghe, in aceeasi zi i i-a spusSiedmus€ste bine sa se mai intalneascad pana lucrurile se rezolva.
Tot Berbeceanu Traian a aratat ca s-a mai intalnit ocazional cu Rusu Gheorghe, ,,probabil
la mai mult de o saptaména” défa perchezitie, ocazional, dar l-a evitat si nu a mai discutat
cu acesta, doar Jsa salutat. Aceste afirmatii nu sunt adevirate, intrucat este probat ca
Berbeceanu T#aiangs-a dus la sediul Comsid inainte de perchezitia din 08.10.2012 si s-a
intilnit la Ursyloan zis Piciul acasa, cu Rusu Gheorghe, in seara zilei de 15.11.2012, dupa
perchezitiayde [a)firndele si locuinta acestuia si inainte de audierea ca invinuit a lui Rusu
Gheorghe, din, 16.11.2012 de la DIICOT, ST Alba, unde acesta a fost citat din 15.11.2012,
citafe'de cate Berbeceanu Traian si Rusu Gheorghe stiau. Aceste fapte constituie evident
mérturie mincinoasa.

Faptul ca Rusu Gheorghe, Urs Ioan, Mos Ovidiu si Berbeceanu Traian se cunosteau
si aveau relatii apropiata, reiese si din interceptarile convorbirilor telefonice efectuate
autoxizat pentru Rusu Gheorghe, Rusu Anca si Urs loan zis Piciu, astfel:

In data de 18.10.2012:

La ora 09.41, Rusu Gheorghe (07223) il sund pe Berbeceanu Traian (0946) si il intreaba
despre actele sale pierdute la Leo (cafenea unde anumiti politisti de la brigada cu Rusu
Gheorghe, Urs loan, s.a. se intalneau aproape zilnic). Din discutie rezultd ca cei doi au urmarit
meciul cu o seard Tnainte in locatia respectivd, de unde cei doi au plecat ulterior la Vali.

In data de 19.10.2012

La ora 20.42, Rusu Gheorghe (08223) este sunat de catre Lavu Alexandru — cumnatul lui
Berbeceanu (072) care insista si vind. In gluma Rusu Gheorghe spune ci nu stie ce i-a ficut
,, Lraienicd,, la telefon de nu poate raspunde la primele apeluri.
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La ora 21.06, Rusu Gheorghe (07523) este sunat din nou de catre Lavu Alexandru
(0721972964) care insista cd Romica este asteptat la Leo si sa se grdbeascd.

In data de 20.10.2012:

La ora 21.08, Rusu Gheorghe (07523) este sunat de catre Berbeceanu Traian
(0762218946) care i spune ,,ce faci bosu,, si 1i comunicd totodatd ca este asteptat.

La ora 23.25, Berbeceanu Traian (046) il suna pe Rusu Gheorghe (073) dar acesta din
urma nu raspunde.

La ora 23.29, Rusu Gheorghe (0752) primeste un mesaj de la Berbeceanu Traian
(0762218946) cu urmatorul continut ,,Mai ajungi? Daca nu eu §i Piciu plecam acasd,,.

La ora 23.32, Berbeceanu Traian (0746) il sund pe Rusu Gheorghe (07) dar acesta din
urma nu raspunde.

In data de 21.10.2012

La ora 00.01, Rusu Gheorghe (07) 1i trimite un mesaj lui Berbeceanuf Traian
(0762218946) cu urmétorul continut ,,in juma de ord ajung,,.

La ora 00.29, Rusu Gheorghe (0723) 1l sund pe Berbeceanu Traian (46) care 11 spun€ca
a plecat si ca se va intalni doar cu Piciul, urmand ca cei doi sd se intalngascd, la o gafea
dimineata.

La ora 13.03, Rusu Gheorghe (0723) il sund pe Berbeceanu Traian (046) dar agesta nu 1i
raspunde.

La ora 13.03, Rusu Gheorghe (03) il sund pe Lavu Alexandufr (064)fiind“mvitat de catre
acesta din urma la o petrecere dupd masa.

La ora 13.25, Rusu Gheorghe (073) il suna pe Berbeceanu Traian (0) stabilind sa se
intdlneasca dupad masa la petrecerea lui Lavu.

La ora 15.45, Rusu Gheorghe (073) 1l suna pe Berbeceanw, Traian (46) si il Intreabd pe
acesta din urma daca I-a sunat pe IPHONE, lucru confirmatide care Berbeceanu Traian. Ulterior
Berbeceanu Traian il intreaba cand vine, la carefRomicd 1i “$pune cd va ajunge in jurul orei
16.30.

La ora 15.58, Rusu Gheorghe (03) 1l sund pe Berbeceanu Traian (076) si il intreaba pe
acesta daca a fost invitat si ,,Tati,, Berbegeanu Traian Spunandu-i sa-l ia si pe acesta. De obicei
tati i se spunea la MOS — viceprimaruldin Deva. Intalnirea are loc la Soimus.

La ora 16.51, Rusu Gheorghe (07§) 9lwstind pe interlocutorul cu nr. 0771 si ii cere sad
vind la ziua lui Lavu la Soimus. Intrucat)interlocutorul refuzi initial pe telefon intervine
Berbeceanu Traian care i cere sa vima reuSifid sa il convinga.

La ora 17.48, RusugGheotgh€ (073) o suna pe sotia sa Rusu Anca (074) si 1i explica cum
sa ajunga in Soimus la taa lui Berbeceanu Traian acasd, unde are loc petrecerea.

In data de 22.10:2012¢

La ora 11.03y RuswyGheorghe (073) il sund pe Lavu Alexandru (064), acesta din urma
spunandu-i cd l-au asteptat dar ca nu a mai venit (cu referire la cafeneaua Leo, locul in care isi
beau cafeaua Zilnica, RustGheorghe motivand ca i-a vazut, dar ca a fost grabit.

In daga d&28 102012

La orayl1.44, Rusu Gheorghe (073) il sund pe Vali (002) patronul restaurantului din
incinta®®acia setvice Deva (alt loc unde se intdlneau cei precizati anterior) si ii spune cd vor
veni la meei, P¢ fundal se aude vocea lui Berbeceanu Traian facdnd remarci privitoare la meci.

In data de 31.10.2012:

La” ora 17.53, Rusu Gheorghe (073) il sund pe Vali (072) patronul restaurantului din
incint@’Dacia service Deva si discuta despre Berbeceanu Traian, in spetd unde vor vedea meciul
diseard.

In data de 08.11.2012:

La ora 19.02, Rusu Gheorghe (02) il suna pe Berbeceanu Traian (076) si il intreaba
daci vine si el la meci, lucru pe care Berbeceanu Traian il confirma. Intilnirea are loc la Vali la
restaurantul din cadrul service Dacia.

In data de 09.11.2012:

60



La ora 18.56, Rusu Gheorghe (0782) il suna pe Berbeceanu Traian (06) dar acesta nu
raspunde.

La ora 20.41, Rusu Gheorghe (02) este sunat de Berbeceanu Traian () cei doi stabilind o
intalnire pentru a doua zi.

In data de 10.11.2012

La ora 13.41, Rusu Gheorghe (042) il suna pe Berbeceanu Traian (07) si 1i spune ca se
afla la Piciu la garaj si ca ulterior se vor intalni unde vrea el.

La ora 14.22, Rusu Gheorghe (072) este sunat de cdtre Berbeceanu Traian
(0762218946) care 1l invitd in 5 minute la o cafea la Real.

La ora 14.36, Rusu Gheorghe (078) il sund pe Berbeceanu Traian (046) darAacesta iu
raspunde.

La ora 16.31, Rusu Gheorghe (0782) il sund pe Piciu (0171) caruia ii gonfirma, cd sfa
intalnit cu Berbeceanu Traian, acesta plecand la botezul lui Sorin Lavu.

In data de 11.11.2012

La ora 10.17, Rusu Gheorghe (07) il suna pe Berbeceanu Traian (076) dar acesta nu
raspunde.

La ora 10.17, Rusu Gheorghe (072) este sunat dé cditue Berbeceanu Traian
(0762218946) acesta din urma invitandu-1 la o cafea la Real.

La ora 20.30, Rusu Gheorghe (0753) il sund pe (076)§carutayii spune ca il asteaptd pe
Berbeceanu Traian si pe Piciul sa vadd un meci la Leo.

La ora 20.40, Rusu Gheorghe (072) 1l suna pgfBetbeceanu®raian (076) sa ii confirme
daca mai vine la meci, lucru care este confirmat de Berbeceanu Traian, stabilind intalnirea la
Leo

in data de 12.11.2012

La ora 13.19, Rusu Gheorghe (07842) il sana pe Berbeceanu Traian (076) si il intreaba
daca a reusit sa dea vreun telefon, Berbg€eanu Traiathspunandu-i cd nu a fécut acest lucru inca
dar ca nu l-a uitat.

La ora 20.17, Rusu Gheorghey(07) estegunat de catre Berbeceanu Traian (06) urmand
sd se Intalneascd la Leo.

In data de 13.11.2012

La ora 08.43, Rusu Gheotghes(0782) il suna pe interlocutorul de la nr. 07 si discuta
despre o vanzare de caramidd (pe fundal se aude vocea lui Berbeceanu Traian).

La ora 09.53;, Rusu Gh&orghe (07) il sund pe Berbeceanu Traian (046) stabilind o
intalnire la Vali lagrestauraut.

La oragll.134 ulterior intalnirii de la Vali, Rusu Gheorghe (02) il suna pe Berbeceanu
Traian (076) stiii spune ga',,daca e ceva, sa nu fie probleme 1i spui lui Piciul si el stie ce are de
facut mai departe;bing?; da.. d,da, da, esti fraele meu stai linistit.

La orayl1.28; Rusu Gheorghe (0742) il suna pe Piciul (01), caruia ii spune cu referire la
disctffaypurtata anterior cu Berbeceanu Traian ;,cd dacd sund a nostru, stii tu care (Berbeceanu
Traian)jca daed e ceva,... i-am zis sd vorbeascd cu tine, tu imi spui mie, ca iti dau eu un apel pe
numagul de Serbia si numai imi dai un bip pe el, bine si pe urma iti spun eu unde sa te duci si ce
sa facij bine Piciul?....uite acum iti dau un apel pe el,,

La ora 17.53, Rusu Gheorghe (072) il suna pe Berbeceanu Traian (0746) si ii spune ca
mai are o ord pana ajunge, stabilind sd se Intalneascd ulterior.

[n data de 14.11.2012

La ora 09.15, Rusu Gheorghe (0782) 1l suna pe Berbeceanu Traian (046) si ii spune ca
nu a ma ajuns de dimineata Intrucat nu mai gaseste cheia de la masina si isi cere scuze ca nu mai
poate ajunge la cafea.

La ora 09.15, Rusu Gheorghe (02) este sunat de Berbeceanu Traian (046) pentru a-1
invita sd urmareasca meciul de diseara impreuna.

La ora 12.58, Rusu Gheorghe (7223) sund pe (07884) pentru a discuta despre fabrica
de var. Cu acesta ocazie Rusu Gheorghe povesteste despre ,rdzboiul,, dus cu anumite
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,persoane de elitd,,, care fac parte din Clubul Rotari, dar am pe unul dintre ei care e om
echilibrat §i care mi-a spus bd vezi cd astia vor sd te f...,cd le este ciudd cd ai cumpdrat fabrica.
Concluzionand, se remarca ci relatia dintre inv. Rusu Gheorghe si Berbeceanu Traian

este una apropiatd, Berbeceanu Trian mintind in declaratia de martor din 06.12.2012, formulatd
in dosarul 71D/P/2011, cand a afirmat ca .relatiile dintr mine si acesta nu sunt apropiate”,

precum si ca ..de mai multe ori” s-a Intalnit cu acesta ..in locuri publice si niciodati nu a fost
singur cu acesta” referindu-se la Rusu Gheorghe, aspecte evident neadevarate, asa cum reiese
concret din probele administrate si interceptarile convorbirilor telefonice efectuate autorizat.

La fel, in cadrul declaratiei de martor formulatd in 10.12.2012, in acelasi dosar, Urs loan
a mintit si el cu privire la aceste aspecte, respectiv ca s-a intdlnit cu Berbeceanu Traian si Rusu

Gheorghe 1n 15.11.2012, in seara zilei cu perchezitia, inainte de audierea lui Rusu Gheorghe dé
la DIICOT., ST Alba, din 16.11.2012.

Astfel de pozitii si afirmatii mincinoase formulate in scris, in cadrul unei déclaragii
de martor a cirei valoare este cunoscuta de comisarul Berbeceanu, mai ales catgef al
Brigazii de Combatere a Criminalitatii Organizate, sunt de neacceptat.

Declaratiile de martor formulate de Link Cristian, sunt si ele la umisonycu cele ale
comisarului Berbeceanu, Link Cristian retinind amanuntul ca Cupetiuga coborag,pe scari
incheindu-se la cimasa”, aspect prezentat anterior cu ocazia descriekii gerchezitiei din
08.10.2012 de la domiciliul inc. Cupetiu Dorin. Se remarca pe LinKiCristian ni la chemat
nimeni la audieri, fiind chemati numai Berbeceanu Traian#'si Ghiura ‘Marius, Link
Cristian fiind adus la initiativa lui Berbeceanu Traian. link, Cristian face parte din
politistii apropiati comisarului Berbeceanu.

In antitezd cu declaratia martorilor Berbeceanu Tpgian¥si Link Cristian, este declaratia
martorului Ghiura Marius, care aratd ca retine doar ca Gfipetiu Dotin a coborat pe scari in haine
de casa, dupa intrarea la perchezitie, nu a retinut_gvidenty daca acesta se incheia sau nu la
camagsa, dar stie ca Rusu Gheorghe este dupa patrerea lui uny,.tepar” care a facut inchisoare,
precum si cd el nu mergea in incinta Dacia Seryice€pefitru a'servii masa.

- IN DOSAR 109D/P/2013 AL DIIGOT, S.T¢ ALBA, dosar format ca urmare a
disjungerii din dos. 100D/P/2012, al D LI.C.O.T9%Serviciul Teritorial Alba, privind pe Litera
Constantin Cristian, Simota Alin, s.a.g8saupefectuat acte premergdtoare sub aspectul savarsirii
infractiunilor de sprijinire a unui grup infrag{iémal  organizat si favorizarea infractorului de catre
comisarul sef Berbeceanu Traian, seful B.C.C.0. Alba Iulia. Cauza penala 109D/P/2013, a fost
conexata la 30.09.2013 la dos. I3DIRL20195%dosar avand ca obiect tot savarsirea infractiunilor de
favorizarea infractorului sigsprijinizéa uftui grup infractional nestructurat, fapte comise tot de
Berbeceanu Traian, cugprivite laisotii Biriescu Titus si Biriescu Anisoara, cercetati pentru
savarsirea unor infracflinigfdle evaziune fiscala si delapidare, asa cum am precizat anterior.
Astfel, in cadrul dosarultmy,100D/P/2012, Litera Constantin Cristian si Simota Alin au fost
cercetati si trimisi inWjudecatd, in stare de arest preventiv, pentru constituirea unui grup
infractional oftgamizaty, lipsire de libertate, santaj, Inselaciune, camatarie, vatdmare corporala
grava si alt@infragtiumi.

Fapteleysustumitilor erau de notorietate in judetul Hunedoara, asa cum reiese din
materialul probator administrat in dos. 100D/P/2012, dar si din mai multe articole din presa,
articole Tapcare, in unele dintre ele, spre exemplu cele din ziarul Ziua, se face referire la
Sprijinirea acestui grup de catre anumiti politisti printre care: Berbeceanu Traian - seful
B.G.C.O¢#"Alba si politistii Mates zis ,,Mateo”, Lavu Alexandru de la B.C.C.O. Alba si alti
politistt de la I.P.J. Hunedoara. Articolele au fost intitulate ,,Deva, cetatea primei”, ,,Cazuri
musamalizate de polifia hunedoreana” si alte astfel de articole, fiind prezentate inclusiv scheme
ale membrilor gruparii §i protectiilor acordate.

Mai mult, declaratiile persoanelor audiate, confirma notorietatea acestor fapte comise si
coordonate de Litera Constantin Cristian si Simota Alin, aspect ce reies expres din rechizitoriul
100D/P/2012.
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Astfel, relatia dintre Litera Constantin Cristian si Berbeceanu Traian a inceput in
anul 2004 cind numitul Montaldo Liviu losif a fost prins in flagrant de organele judiciare
din cadrul B.C.C.O. Alba, conduse de Berbeceanu Traian, cu droguri pe care le detinea,
consuma si oferea spre vinzare, acesta declarind la acea datd impreuna cu alte persoane
din cauza, ca drogurile au fost cumparate de la Litera Constantin Cristian.

Cauza a fost inregistratd la Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara cu nr.
220/P/2004 si solutionatd cu rechizitoriu in 17.03.2004. Prin acest rechizitoriu s-a dispus
disjungerea cauzei in ceea ce-l priveste pe Litera Constantin Cristian, $.a., cercetati sub aspectul
savarsirii infractiunilor de trafic §i consum ilegal de droguri de risc, prev. de art. 2 si 4 dinJdeegea
143/2000.

Acest dosar, disjuns din cauza 220/P/2004, a fost inregistrat cu nr. 268/P/2004 si s-a
finalizat cu rechizitoriu, dar privind pe numitii Dutu Florin, Hancila Catalin, gfa-jfaré, nicifo
referire si fard nici o legaturd cu Litera Constantin Cristian. Prin rechizitoriul af. 268/P/2004, s-a
dispus ,,disjungerea cauzei cu privire la celelalte persoane implicate in traficul Siggénsumul ilicit
de droguri in vederea efectuarii urmaririi penale sub acest aspect”, cauza care insa,“au a mai fost
inregistratd si nu s-a mai facut nici o verificare, respectiv nu s-a propmtaynici ogolutie in ceea
ce-l priveste pe Litera Constantin Cristian, care a facut expres obiectulgdisjungerii din dosarul
nr. 220/P/2004 al Parchetului de pe langa Tribunalul Hunedoara.

Desi nu s-au mai efectuat cercetari in ce-l privestépe LiterafConstantin Cristian,
Berbeceanu Traian a tinut constant sd-i aminteascd acestui@ despte existenta dosarului i despre
faptul ca stie ca el vindea droguri, aratandu-i ca ilfar€yla man@ modalitate prin care I-a
determinat pe Litera Constantin Cristian sd devindginformatésul sdu si mai mult de atat, sa-i
comunice lui Berbeceanu Traian, toate activitatilessalefinfractionale si a membrilor grupului sau,
precum si sd transmitd diferite mesaje la soli€itarea luljyBerbeceanu Traian, menite sa creeze
tensiuni intre gruparile interlope, violente difd Judeful Hunedoara.

Astfel, asa cum reiese din probele adminitrate in cauza, inclusiv din declaratiile
martorilor Litera Cristian si Litera Siminagfpers@ane care au fost testate cu aparatul poligraf
pentru a se vedea daca afirmatiile lor'@erespundgadevarului si au trecut acest test, precum si din
declaratia martorului cu identitate protejata Constantinescu Emil, reiese ca Berbeceanu Traian
era informat de Litera Constantin Cristian cu privire la tot ceea ce acesta comitea
impreuna cu membrii grupariijsales€a fapte penale, ocazie cu care, spre exemplu, Litera
Cristian i-a spus lui Berbeceanu [Traian despre implicarea lui Simota Alin care comanda
agresiunile, precum si\despre batdile si santajele organizate asupra partilor vatamate Gherasim
Paul, fotbalistilorgde laJiud"Petfosani si chiar a unei persoane batute la Bucuresti, la solicitarea
sotilor Biriescy” - Dsagodan. Raspunsul lui Berbeceanu Traian la relatarea acestor aspecte
infractionale a¥fostffie dergenul ,,lasd ca nu {i se intdmpld nimic, ca nu sunt probe”, sau a ras,
intrebandd=h pe Fiteragcu referire la sotii Biriescu, dacd Biriescu Anisoara i-a cerut expres, sa
bata victima din Bueuresti, pe nume Dragodan, asa de tare. Litera i-a rdspuns afirmativ.

kegal) si'eonform atributiilor de serviciu ale comisarului sef Berbeceanu Traian, seful
Bftigaziigde €ombatere a Criminalitatii Organizate Alba, acesta ar fi trebuit sd ia masuri pentru
cercetarealgrupului infractional si stoparea infractiunilor comise de care a luat cunostinta si cu
privirefla care avea competentd si nu sd acorde protectie si sfaturi linistitoare liderilor gruparii
(Litesd si Simota), sau macar sd sesizeze ori sd transmitd informatiile detinute altor organe
judiciare ale statului, desi scopul Infiintarii B.C.C.O. era tocmai acela al combaterii fenomenului
de criminalitate organizata si al unor astfel de grupari.

Mai mult, cand dupa ce Litera Constantin Cristian a inceput sa aiba o relatie cu Litera
Simina, acesta a vrut sa renunte la gruparea sa violenta, aspect comunicat lui Berbeceanu
Traian, care l-a determinat la contrariul, respectiv la mentinerea calitatii sale de lider al
gruparii si apartenentei la aceasta, spunandu-i ca nu este bine sa renunte, intrucat dupa ce
se vor elibera din inchisoare, membrii gruparii rivale, Pera si Marganu, el Litera Cristian
nu va avea nici o protectie.
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Tot astfel, Berbeceanu Traian i-a cerut lui Litera Constantin Cristian, sa lanseze
mesaje de natura a invrajbii gruparile infractionale din judetul Hunedoara, astfel ca, spre
exemplu, cu ocazia unei gale de box, Berbeceanu Traian l-a pus pe Litera Cristian sa spuna
membrilor grupdrii sale ca Pera si gruparea acestuia i-au jignit, faicAndu-i slabi si tradétori cétre
organele judiciare, precum si ca 1i vor bate, provocandu-i. Ca urmare a acestui mesaj, membrii
grupdrii Litera s-au adunat cu bate si alte obiecte contondente, in numar de vre-o 12 persoane si
i-au agteptat pe membrii gruparii Pera, pentru a-i bate, dar acestia nu au venit.

Tot in acelasi mod, Berbeceanu Traian i-a comunicat lui Bota Gheorghe, in 2012, ca
Litera Cristian l-ar fi vandut pe el lui Marganu pentru ca acesta sa-1 poata bate (pe Bota), iar
Marganu trebuia, in schimb, sd-1 lase pe Litera sa il batd pe Pera. Din acest motiv Bota
Gheorghe s-a organizat si a vrut chiar sa-1 batd pe Litera. Aceste fapte s-au petrecut dupa ce
Bota a fost batut de Marganu si sunt confirmate partial de martorul Micluta si chiar de Bota*Care
a refuzat Insa sa dea declaratii, formuland doar unei afirmatii catre cms. Muntean Alin.

Traian Berbeceanu i-a cerut la un moment dat lui Litera Constantin Cristiany€are
a fost audiat ca martor intr-o cauza penala, la propunerea sa, si faca si afirmatii
mincinoase, respectiv sd sustind cd a vazut o intdlnire dintre mai multe persoafie trimise in
judecata, desi acest lucru nu era adevarat. Litera Cristian, a aratat ca nu agfacutginsayastfel de
afirmatii si nu a dat curs solicitarii de acest gen a lui Berbeceanu Traian, d€si di era fearte frica
de acesta, intrucat Berbeceanu Traian 1i spunea expres cd stie ca Litera‘ska ocupat et droguri, ca
il are la mana cu ,,dosarul Montaldo”, precum si cu alte vanzéri dedroguriyde 1a%0 persoana din
Valea Jiului, de la care Litera cumpara droguri si pe care agesta, le obtiiea de la Spitalul
Municipal. Litera i-a aratat chiar, la solicitarea lui Berbeceanu Traiamy, unde domiciliaza acea
persoana, precum si de unde cumpara drogurile in cauza Montaldo. Mal mult, Berbeceanu era
cunoscut ca o persoand cu foarte multd putere si care, dacd vroiagsa-l faca” pe cineva, sustine
Litera Cristian, se tinea de acesta si se razbuna.

Chiar daca Litera Constantin Cristian est€ arestat préventiv si a comis fapte penale,
acesta a colaborat cu organele de urmarire penala .désarull 100D/P/2012, motiv pentru care i s-
a facut prin rechizitoriu, retinerea dispozitiilorgart. 18 difi Legea 585/2004, privind reducerea
limitelor prevazute de lege, astfel cd nu mai €Ste interesat ca in prezenta cauza si obtina
aplicarea acestor prevederi ale legii. Malfmult, toate afirmatiile facute de Litera Constantin
Cristian, pana in prezent, atat in dosarul 100D/R/2012 cat si in prezenta cauza, s-au verificat, iar
acesta s-a supus testdrii cu aparatul poligrafy dovedindu-se ci nu a mintit. In acelasi mod se
retine ca afirmatiile formulate dec™litera Gonstantin Cristian sunt repetate in acelasi mod si cu
amanunte, fiind verificate sipverificabile, €eea ce creeaza prezumtia de adevar.

In sensul protectiél acogdate inculpatului Litera Cristian, este si faptul ci, faptele sale de
inselaciune, santaj si camatdrie cemise in dauna lui Vlaiconi Cristian si Stefoni Alin, au fost
aduse la cunostintd lui Besbecéanu Traian, de catre acestia din urma in cazul unor plangeri
penale verbale formulate de catre acestia, aspecte confirmate de partile vatamate si martori, dar
Berbeceanu Trdian nuja [dat nici o masura fata de Litera Cristian desi avea aceastd competenta
si obligatiéprofesionald si nici nu a sesizat alte organe judiciare, pentru a se lua masuri §i a se
stopa fenomenul infgactional.

fn acest sens, sugestive sunt afirmatiile numitului Vlaiconi Cristian, atat scrise in cadrul
declaraticiyformulate in dos. 100D/P/2012 cat si interceptate autorizat, in cadrul discutiei purtate
¢u procurorul de caz. Din aceste declaratii, reiese ca fiind supus unor presiuni si amenintari
exthaordinare de catre Litera Constantin Cristian, acesta s-a dus personal la Biriescu
Titus;ipe care-1 stia prieten cu Berbeceanu Traian si i-a cerut acestuia cu titlu de sesizare
penala sa-i relateze ce i s-a intamplat, precum si alte fapte de care avea cunostinti, comise
de aceeasi persoanai, insa Berbeceanu nu l-a ascultat, nu s-a intilnit cu el personal, desi stia
chiar de la Litera ceea ce ficea acesta, precum si din alte surse, faptele susnumitului fiind
chiar de notorietate. Din acest motiv, Vlaiconi Cristian si-a dus imediat ulterior si urgent
familia in Grecia, pentru a fi in siguranta iar el s-a Intors si a fost exploatat prin munca in Libia
de catre Litera Cristian.
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De asemenea, martorul Ioiescu Ovidiu Petru, a ardtat ca imediat, a doua zi, dupa
arestarea preventiva a lui Litera Cristian, 1-a contacta pe Berbeceanu Traian pentru a-i comunica
ca si el este victima unor infractiuni comise de Litera si doreste sd sesizeze faptele, dar
Berbeceanu i-a spus cd nu are timp si sd revind alta datd. Ulterior, in zilele imediat urmatoare,
martorul I-a contacta din nou pe Berbeceanu Traian pentru a-i face sesizarile, dar Berbeceanu i-a
taiat scurt solicitarea, sustinand cd este ocupat si-l va contacta el, lucru care nu s-a mai
intamplat. Berbeceanu Traian nu a informat nici procurorul de caz despre aceasta solicitare, iar
Ioiescu Ovidiu s-a prezentat singur la DIICOT, pentru a formula declaratii.

Tot astfel, relatiile dintre Litera si Berbeceanu Traian s-au dovedit mai pufin impestante
ca relatiile dintre Berbeceanu si Simota Alin, intrucat, in momentul in care Litera Gonstantin
Cristian i-a cerut lui Berbeceanu sa-l sprijine cu cercetarea sau sesizarea unui falsicomis de
Simota Alin in dauna sotiei sale Litera Simina, acesta a refuzat. In aceasti s¢§iZarofwerbala
facuta de Litera, se ardta ca Simota Alin a semnat in fals, direct dau prin intéfpusi @ _cesiune a
unei societdti comerciale pe care fosta sotie a lui Simota Alin si actuala sogi¢”a lui Litera
Cristian, respectiv Litera Simina, era asociat unic si pe care se detineau mai multg active. Cu
ocazia divortului de Simota Alin si casdtoriei cu Litera Constantin€ristian, a martorei Litera
Simina, relatiile dintre Simota Alin si Litera Cristian s-au stricatgfLitera Constantin actionand
ulterior pe cont propriu dupd acest eveniment, sprijinit fiind de membrii graparii sale violente.
Din cauza existentei acestei grupari, Simota Alin a si avut neyoie deyLitéra Cristian, respectiv
pentru comiterea mai multor infractiuni cu violenta retinut€ in dos, 100D/P/2012, unde si Litera
si Simota au fost si sunt arestati preventiv.

Berbeceanu Traian nu a dat insa curs cereriidui Litera®€ristian, ceea ce l-a determinat pe
acesta sa deduca in mod logic, ca Simota era gmai Sus in topul preferintelor lui Berbeceanu
Traian decét el, aspect confirmat si de faptul c@Berbeceanu si Simota au fost colegi de facultate
in Valea Jiului, se cunosteau, discutau si_cu toate, ca Litera i-a spus anterior lui Berbeceanu
Traian ca majoritatea faptelor comise indinte, au fostla comanda lui Simota Alin, Berbeceanu
Traian nu a luat nici o masurd §i niciinus@ scsizat alte organe judiciare. Aspectele privind
relatiile bune dintre Berbeceanu si Simieta, au fost confirmate si de acesta din urma.

In schimb, asa cum grezulta §din declaratia martorului cu identitate protejata,
Constantinescu Emil, dupa efeettiarea petchezitiilor la Litera Cristian si Simota Alin din dos.
D.LI.C.O.T. — Serviciul TeritorialyAlbas nr. 100D/P/2012, Berbeceanu Traian s-a exprimat ca
,,daca se lucra cu el cauza, iesea mult mai bine, in sensul ca erau mai multe arestari si mai multe
infractiuni”, exprimand evident faptul ca ar avea date si informatii despre faptele comise, dar nu
a sesizat §i nu a luat masusi s1 Hici nu a facut informari nici pand in prezent cu privire la aceste
date si inform@tfii detinute. Acest aspect se coroboreaza cu declaratiile martorilor Litera
Constantin Cristiant Litega’Simina si George Mihaita.

Tofhdin declagatia martorului cu identitate protejatd, Constantinescu Emil, reiese ca
Berbeceant, Thaian S-ar fi exprimat ca ,trebuia sd vinad din straindtate niste persoane din lumea
intedepa, si wrma sa fie un mare maicel intre gruparile infractionale din Judetul Hunedoara”,
aSpect ‘€arc Seicoroboreaza cu afirmatiile lui Litera Cristian, privind invrajbirea relatiilor dintre
BotalGheasghe, Marganu, Pera (Ioiescu Ovidiu) si el, dupa bataia aplicata de Marganu lui Bota,
in 2012

Faptele precizate anterior nu sunt simple coincidente si se coroboreaza intre ele si cu
probele administrate, sunt concrete si constituie infractiuni de favorizare a infractorului,
Sprijinirea unui grup infractional organizat si omisiunea sesizarii organelor judiciare
(fapte continue, aflate In concurs ideal, constdnd in ajutorul si Incurajarea membrilor gruparii
Litera/Simota la comiterea faptelor, nedenuntarea si nesesizarea ori neinformarea altor organe
cu atributii de control judiciar cu privire la acestea), fapte comise tocmai de una dintre
persoanele care conducea BRIGADA DE COMBATERE A CRIMINALITATII
ORGANIZATE si avea evident atributii de cercetare penala legala a acestor fapte, prin
D.LI.C.O.T., asa cum s-a si intamplat in cauzd, dar fara nici o implicare a comisarului
Berbeceanu si mai mult fara stiinta acestuia, de care D.I.I.C.O.T. — Serviciul Teritorial Alba a
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trebuit sa se fereasca si sa isi desfasoare activitatea Tn mod mult ingreunat, cu ajutorul unor
politisti cu aviz de D.I.LI.C.O.T. de la I.P.J. Alba si Hunedoara si doar a catorva politisti de la
B.C.C.O. Alba, care au acceptat sa lucreze conspirat in cauza, dar legal, in baza delegarilor date
de procurorii D.I.LI.C.O.T.

Avand 1n vedere si celelalte activitati infractionale si de protectie, asigurate unor
persoane cercetate penal si cu multiple dosare penale, existente in timp pe rolul parchetelor,
dosare conexate la D.I.LI.C.O.T. — Serviciul Teritorial Alba, cum este cazul dosarului Cupetiu
Dorin (dosar nr. 71D/P/2011, solutionat prin rechizitoriu) si dosarului Biriescu, precum si alte
activitati de favorizare si divulgare a cercetarilor realizate de D.I.I.C.O.T. — Serviciul Teritorial
Alba, in care existd suspiciuni ca ar fi fost realizate tot de Berbeceanu Traian, consideram ca
faptele acestuia corespund mai mult comportamentului unui lider al gruparilor interlope si n@
unui sef de Brigadd de Combatere a Criminalitatii Organizate.

Faptul ca Litera Constantin Cristian a fost folosit de Berbeceanu si ca informator, nu/ii
da dreptul legal comisarului Berbeceanu sa treaca cu vederea infractiunile comise de grapérea
acestuia, cu atat mai mult cu cat nu s-a constatat pana in prezent nici o cauza penala solutionata
ca urmare a informadrilor facute de Litera Constantin Cristian, ci s-au realizat doarinvrajbisi ale
grupdrilor infractionale, realizate la solicitarea lui Berbeceanu Traian, asafcumgs-adprobat in
cauzd si cum se exprimd chiar Berbeceanu Traian cu cuvantul ,,macel®, aSpect gclatat de
martorul Constantinescu Emil.

Din listingurile convorbirilor telefonice obtinute in cauza auforizatjjgeiese cd intre Litera
Cristian, Berbeceanu Traian, Biriescu Titus, Vlaiconi Cristiah ‘§i, Mos Ovidiu, au existat
numeroase convorbiri telefonice, fapt ce confirma in mod tehaic starea'de fapt retinuta.

Starea de fapt retinutd, este confirmatd si de anter@eptarile ‘ambientale autorizate,
respectiv declaratiile numitilor Montaldo Liviu, Vlaicoui CristiangStefoni Alin si chiar Simota
Alin.

Este de retinut, ca aceste fapte nu sunt izglate, comisagul Berbeceanu Traian divulgand
date (existenta dosarului 1n faza conspirata, perchezitiil intetceptari si alte aspecte procedurale si
procesuale) din mai multe dosare aflate in lucr@yla DIICQT, ST Alba si nu numai, printre care,
in aceastd faza procesuald, pot fi enumerate caugzele precizate anterior privindu-i pe numitii
Biriescu Titus s.a., Cupetiu Dorin s.ag'$i Ritera/Simota. Astfel, asa cum am ardtat i cum s-a
probat in cauza, faptele numitului BerbecganusTraian nu sunt izolate, savarsite eventual cu
circumstanta atenuantd a unei relatii vechi de prietenie §i scaparea cétre persoana cercetata a
unei informatii sau avertizari izolateyaspe€f care este oricum ilegal si contrar atributiilor lui de
serviciu, ci reprezintd un gnod de & gafidii §i un comportament infractional ce reprezintd o
obisnuinta, acesta facandfpartedintr-un grup de interese economico-financiare in cadrul caruia si
nu numai susnumitul asigufdnd protectia juridica, prin mijloacele oferite de functia detinuta.
Mai mult, susnumiflil esteycundScut in zona ca un ,,JUPAN”, titulaturd cu care se adreseazi
persoanele din antutajel lui¥si care reiese chiar din Inregistrarile convorbirilor telefonice
autorizate, ddr’mai ales“din declaratiile persoanelor audiate si restul materialului probator
administrat:

Mai mult, Berbeceanu Traian este obisnuit cu procedurile penale si cu modul de ancheta,
si a servi€iilorgCu care se lucreaza, in conditiile in care principala logistica a DIICOT, inclusiv
de personal, era pe mana lui, avand acces la toate informatiile.

Afest aspect, este intdrit s1 de imprejurarea cd in jud. Hunedoara, unde Berbeceanu
Traianfsi desfasura activitatea in mod principal, nu s-au solutionat si anchetat cauze economico-
financiare de impact in cercurile infractionale din aceasta sferd, tocmai pentru ca el facea parte
din acest cerc de interese, avea avantaje profesionale (fiind sustinut) cu toate ca activitatea de
management in cadrul brigazii era apropiatd de zero si chiar avantaje materiale (ex. masina
achizitionatd in mod suspect de la Rusu Gheorghe, petreceri si servicii hoteliere gratuite
asigurate de sotii Biriescu si alte persoane (ex. Ludosan Gheorghe), sponsorizari necontrolate
legal de la San Paolo Intensa Deva si alte avantaje inclusiv psihologice de recunoastere ca
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Ljupan”. Sugestive 1n acest sens sunt convorbirile inregistrate autorizat ale numitului
Berbeceanu Traian care arata ca daca este schimbat din functie nu mai poate face ce a facut pana
acum, aspect adevarat, susnumitul nemaiputand acorda sprijin grupdrilor de interese economico
financiare. Din aceste motive, singurele dosare mari pe acest domeniu — Cupetiu Dorin, Uscatu
Gheorghe, Simota Alin si Litera Cristian) au fost si altele sunt lucrate la DIICOT, ST Alba, fara
implicarca BCCO Alba, ci doar a anumitor ofiteri de incredere, care si-au asumat
responsabilitatea de a lucra legal, in baza delegarii procurorilor caz, fara a deconspira intregii
brigazi toatd cauza asa cum face cms. Berbeceanu pentru a ingreuna posibilitatea identificarii
autorilor deconspirarilor, precum si cu alte autoritati judiciare, cum este cazul IPJ-uriles.din
zond si Jandarmeriei, aspect nefiresc. Principala resursd logistica a DIICOT, géndita “§i
reglementata normativ este si ar trebui sa fie DCCO cu structurile din teritoriu, astfel €a, situatit
infractionale de acest gen trebuie inldturate si sanctionate promt.

Faptele precizate anterior ar putea intruni elementele constitutive alglinfractiunilor de
favorizarea infractorului, abuz in serviciu contra intereselor persoanelor, sprijthiféa unui grup
infractional organizat si omisiunea sesizarii organelor judiciare.

Examindnd propunerea de arestare preventiva Curtea apreciazd cdyaceasta este
intemeiata, din urmatoarele considerente:

Prealabil examindrii pe fond a propunerii de arestare preyéntivegCurtea va analiza
legalitatea sesizarii instantei, inculpatii, prin aparatorii alesi“tavocand faptul ca in cauza sunt
incidente disp. art. 197 al. 2 C.p.p. referitoare la nulitatea absolutaja actului de sesizare.

Se invocd, in esenta faptul ca propunerea de afestare a inculpatilor este nuld deoarece
prealabil intocmirii acesteia inculpatii nu ar fi fest ascultagi in prezenta aparatorilor alesi,
incalcandu-se astfel disp. art. 150 C.p.p.

Curtea, analizdnd actele existente laglesarul cauzei, in raport de dispozitiile legale
invocate, constatd cd motivele de nelegalitatefinvocate sunt nefondate din urmatoarele
considerente:

Astfel, prin ordonanta din 23.10.2048"- ota 16.50 a fost pusad in migcare actiunea penala
fatd de invinuitul Biriescu Titus Gabriel ( f. 91 4153 vol. 1), prin ordonanata din 23.10.2013 —
ora 22.30 ( f. 154 — 215 vol. 1 fatd detinv. Biriescu Anisoara Ramona si prin ordonanata din
23.10.2013 — ora 23.58 ( vol #IW."216 — 277 ) a fost pusad in miscare actiunea penala fatd de inv.
Berbeceanu Traian.

Dupa punerea in migcare a aétiunii penale, fiecare dintre inculpati a fost instiintat despre
acest fapt si in prezenta aparatofflér alesi au declarat ca au luat la cunostintd despre punerea in
migcare a actiuniigpenalg sifau facut declaratii sau si-au mentinut pozitia procesuala de a uza de
dreptul de a nugface declaratii, avand cunostinta de temeiurile de fapt si de drept ale acuzatiilor
retinute in sarcinador.

In€ulpatuliBirigscu Titus Gabriel a fost ascultat in prezenta aparatorului ales la ora 17.00
din 23.10.2013,( vol'1 f. 324 ), inculpata Biriescu Anisoara Ramona a fost ascultatd la ora 22.35
din 23%,0.2013 T prezenta aparatorului ales ( vol. 1 f. 367 ) si inculpatul Berbeceanu Traian a
fost asculat Tiprezenta aparatorilor alesi la ora 00.02 din 24.10.2013 (vol. 1 f. 299).

Este cert cd inculpatii au fost ascultati de cétre procuror in calitate de inculpati, dupa
punered in miscare a actiunii penale.

Practic apararea sustine ca desi inculpatii au fost ascultati in aceasta calitate, procurorul,
inainte de a formula propunerea de arestare preventiva trebuia sa 1i asculte din nou pe inculpati
pentru ca acestia sa-si expuna puncul de vedere asupra propunerii formulate.

Curtea apreciazd cd o asemenea interpretare a dispozitiilor legale referitoare la arestarea
inculpatului in cursul urmaririi penale este excesiva si adauga la lege atata timp cat inculpatilor
le-a fost adus la cunostinta ca fatd de ei s-a pus In miscare actiunea penald, li s-au prezentat
acuzatiile si incadrarea juridica a faptelor de care sunt acuzati si au fost ascultati in prezenta
aparatorilor alesi, in calitate de inculpati.
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Din economia textelor legale invocate nu rezultd cd procurorul, inainte de a formula
propunerea, are obligatia s asculte din nou inculpatii i chiar si asa, inainte de Intocmirea
acestei propuneri, inculpatii au fost ascultati in calitate de inculpati.

In concluzie, Curtea apreciazi ca instanta a fost legal sesizata, inculpatii au beneficiat de
toate drepturile conferite de dispozitiile legale referitoare la ascultarea lor in calitate de
inculpati, aspectele de nulitate absoluta invocate de apérare fiind nefondate.

Pe fondul cauzei:

In cauza sunt intrunite conditiile prev. de art. 143 al. 1 C.p.p., existand probe si indicii
temeinice din care rezulta presupunerea rezonabila ca inculpatii au savarsit faptele de care sunt
acuzati - fapte prevazute de legea penald §i existd cazurile In care se dispune arestarea
inculpatului, prevazut de art. 148 al. 1 lit. b si f C.p.p., respectiv exista date cd acestia incearca
sd zadarniceasca in mod direct sau indirect aflarea adevarului prin influentarea unei parti, atumer
martori , ori prin distrugerea, alterarea sau sustragerea mijloacelor materiale de proba, gedeapsa
prevazuta de lege este mai mare de 4 ani, iar lasarea in libertate a inculpatilor prezintd un‘peficol
pentru ordinea publica.

Din coroborarea actelor existente la dosarul cauzei, a declaragiilory martogilor,
invinuitilor, inculpatilor, a documentelor economice, contabile si a expeftizelos cfectuate, a
proceselor verbale de transcriere a convorbirilor telefonice si ambientale, rézultd existenta unor
fapte sau informatii apte sa convingd un observator obiectiv cad este Posibil ‘€a pefsoanele din
cauza sa fi savarsit infractiunile, banuiala legitima fiind evidentiatd de urmagoarele date factuale:

in ce priveste acuzatiile aduse inculpatilor Biriesglt “Bitus Gabriel si Biriescu
Anisoara Ramona:

Din documentele aflate la dosarul cauzei s-a stabilit cajincepand cu anul 2003 pana in
prezent, s-a constituit si a functionat un grup infractiosal nestru€turat, specializat In comertul
ilegal cu produse petroliere, avand ca scop sustfagerea, societdtilor folosite de la plata
impozitelor si taxelor datorate bugetului statului, gccize, impozit pe profit si TVA, ca urmare a
comercializarii ilegale de produse petroliere, respeefiv: uleiuri minerale, carburanti, solventi,
bitumuri, combustibili pentru focare, etc..

Existd indicii temeinice ca liderid acestuifgrup infractional au fost inculpatii Biriescu
Titus Gabriel si Biriescu Anigoara Ramo6ha‘eare s-abl folosit de un numar foarte mare de societati
comerciale, pe care le controlau direct sau‘primminitermediari, In special prin rude sau cunostinte
apropiate, care erau de incredere, respectiv: Dramnesc Marinela — cumnata, Duma Laviniu — fin
de casatorie, Bogdan Mirela — vect@in copilarie si ruda mai indepartata, s.a.

Printre societatile afiliatetsi/sau controlate de sotii Biriescu, angrenate in aceastd frauda
carusel, s-au enumerat: SC HATEGANA PROD IMPEX SRL Hateg, SC RAUL PRODUCT 97
SRL Simeria, SC RAUL BEAMSRL Hateg, SC RAUL OIL IMPORT EXPORT SRL, SC
BLACK GOLD INBUSTRY SRL, SC HATEGANA PROD SRL, SC VALMIRA TRADE
SRL, SC DELTA UNIAERSAL TRADING SRL, SC ANDRA TEAM SRL, SC REYNE COM
SRL, SC BURBULEA OIL GROUP SRL, SC DELTA UNIVERSAL TRADING SRL, SC
DAIMA COM SRL, S€ DANTIROMA ODORHEI SRL, s.a.

Aceastd grupare infractionald era formatd cert din numitii Biriescu Titus, Biriescu
Anisoata, Drammesc Marinela si Tasald Cornel — contabil, fiind deja constituitd la intrarea in
vigoare a'k, nf. 39/29.01.2003, ca urmare a derularii unor relatii comerciale anterioare si de
acelasi gen. Astfel, numitii Dramnesc Marinela si Tasalda Cornel, au acceptat, in cunostinta de
cauzd, ca’impreuna cu sofii Biriescu sa comitd activitafi infractionale de evaziune fiscala si
delapidare, fapte savarsite, in special, in favoarea si pentru folosul sotilor Biriescu si al
societatilor acestora.

Rolul numitului Tasald Cornel era acela de a conduce si regla evidentele contabile,
precum si de a formula declaratiile fiscale cu date nereale catre autoritatile statului cu atributii in
domeniu financiar — contabil si fiscal, dar a avut implicare si In administrarea SC RAUL TEAM
SRL. Tot astfel susnumitul intocmea facturi si documente de cesiune fictiva si fara justificare
economico-financiara, cu scopul ca sotii Biriescu sa scoata importante sume de bani din firmele
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controlate si/sau sa transfere activele societatilor falimentate pe alte societdti controlate in timp,
decapitalizand astfel societdtile folosite anterior, care erau cesionate la persoane fara ocupatie,
evidentelor contabile si activelor societatilor decapitalizate.

Dramnesc Marinela, era insd persoana de incredere pe care erau infiintate si cesionate
societatile comerciale controlate de sotii Biriescu, intocmind facturi, contracte de cesiune si
declaratii false in fata notarilor, sprijinindu-i intru totul pe acestia in activitatile comise, fiind
aproape tot timpul cu Biriescu Anigoara.

Din actele existente la dosarul cauzei a rezultat ca fiecare membru al gruparii cunestea
activitatea intregului grup, chiar dacd se foloseau mai multe societdti intermediagé in cate
aparent, doar unii dintre acestia detineau calitatile scriptice de asociat si/sau admiinistrator,
susnumitii colaborand intre ei, impartindu-si sarcinile, putand conta oricafdSpcajutonitl
oricaruia dintre membrii, aspect ce reiese expres si din interceptarile convefbirilor telefonice
autorizate si restul materialului probator administrat - declaratiile invinuitilor si maftorilor.

Membrii grupdrii aveau, asa cum am precizat deja, sarcini prestabilite in cadrul acesteia,
astfel ca: inculpatii Biriescu era cei care aveau contactul cu furnizeritisi clientii, comandau
marfurile, stabileau cu acestia preturile, conditiile contractului si pléfile ge sefefectuau, respectiv
compensdrile si tot acestia erau cei care beneficiau in principal d€ produsul infractiunilor
comise, fiind liderii gruparii; Dramnesc Marinela era cea €are defincafaparent, calitatea de
administrator si asociat al unor firme folosite de sotii Bisiescu, iatocmea facturi, efectua plati,
sustragea evidentele contabile de la controlul organizat'dejorganeledde specialitate ale statului,
precum si orice alte activitdti dispuse de sotii Biriescu; “Bdsald Cornel era cel care avea
cunostinte aplicate in domeniu economico-finangtar ‘§i care ii Consilia pe sotii Biriescu pentru
aplicarea metodelor ilegale folosite, disimuldnd in degumentele justificative si declaratiile
fiscale intocmite ilegalitatea operatiunilor, prin fatocmirea unor documente justificative doar
aparent in concordanta cu legea si care prezentau fiseului situatii nereale, intocmite astfel Tncat
sd rezulte ca societdtile verificate nu datesalt sume de bani importante cu titlu de impozite si
taxe. Tot astfel, pentru scoaterea umer sumegmportante de bani din societatile folosite si
devalizarea acestora, Tasald Cornel intoémea documentele necesare eliberarii numerarului, cu
motivatii false, asa cum sg@peteecut $i In cazul transferului de active de pe societdtile
falimentate, pentru pastrarea acestOrasSau scoaterii de sume de bani nejustificate prin SC
REYNE COM SRL.

O caracteristica “agacestéi grupari infractionale, a fost si siguranta si Increderea
inculpatilor Biries¢u, ca\anfimiff reprezentanti ai autoritatilor abilitate cu atributii de control ale
statului sunt degpartea loty imprejurare datorita si-au desfasurat activitatea nestingheriti fapt care
a rezultat din ahundite convorbiri telefonice si pe care il si afirmau, laudandu-se cu protectia lor
realizata deyBerbeecant Traian.

Semnificative in vederea prezentdrii modului de constituire §i actiune a grupdrii, dar si a
modului,de a gandii al inculpatilor, respectiv in siguranta lor fata de autoritatile statului, sunt si
déelaratiile persoanelor audiate care confirma legatura deosebitd stabilitd intre sotii Biriescu si
cms.gef Berbeceanu Traian, anumite persoane din anturajul lor, apeldnd chiar la ei pentru a-i
pune in legaturd cu Berbeceanu Traian (ex. Vlaiconi Cristian f. 43 — 53 vol. 19 ) sau care
eunosc aceastd legaturd ( d. mart. Blaga Claudia Maria f. 69 vol. 19, d. mart. Litera Cristian f.
81-84 vol. 19, d. mart. Litera C-tin Cristian f. 90-94 vol. 19 , procesele verbal de ascultare a
tinor martori cu identitate protejata £.96-101 vol. 19, decl. Mart. Groza Ioan Petru f. 111-112
vol. 19, d. mart. Depcea Dorel loan f. 124-125 vol. 19).

Din cercetari a rezultat ca evidentele contabile ale tuturor societatilor folosite de
fost gasite si nu au fost nici predate catre acestia.

Toate aceste aspecte, s-au putut produce nsd, la nivelul si anvergura retinutd in cauza si
datoritd Tmprejurarii ca inculpatii Biriescu, au folosit firme si persoane intermediare, care urmau
sd-si asume raspunderea directd si aparentd pentru faptele comise, aspecte si metode
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infractionale care ingreuneaza mult efectuarea urmaririi penale si tragerea la raspundere a
acestora, dar care releva aspecte importante privind pericolul social al faptelor comise si a
inculpatilor.

Existd indicii temeinice ca prin folosirea SC RAUL PRODUCT 97 SRL - asa cum reiese
din procesul verbal de inspectie fiscala nr. 10620/16.05.2011 intocmit de DGFP HD, in temeiul
cdruia aceastd institutie a sesizat Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara (sesizarea penala
nr. 19543/06.06.2011) si s-a inregistrat dosarul penal nr. 649/P/2011 al P.T. Hd. ca, procedandu-
se conform metodei infractionale aplicate §i precizate anterior, respectiv prin folosirea in
cascada a mai multor societati comerciale controlate de ei, inc. Biriescu Titus si Biriescu
Anisoara, in calitate de administratori la SC RAUL PRODUCT 97 SRL, sprijiniti de numitii
Dramanesc Marinela Rodica si Tasald Cornel — contabil, au cauzat bugetului statului, pri
neinregistrarea in evidentele contabile ale societatii precizate anterior a tuturor activit@tiler
comerciale cu carburanti realizate, un prejudiciu de 1.079.469 lei (473.389 lei — impozit pe
profit si 606.080 lei — TVA).

Prin acest proces verbal, s-a stabilit - ludnd in considerare declaratiile,(394) privind
livrarile si achizitiile de bunuri precum si celelalte declaratii fiscale privind TVA-ulysi impezitul
pe profit, atat ale SC RAUL PRODUCT 97 SRL , cat si ale SC RAUL TEAM SR, SGBLACK
GOLD INDUSTRY SRL si SC HATEGANA PROD IMPEX SRL — societati din Hateg, afiliate
si controlate tot de inculpatii Biriescu, precum si ale SC DRUPOJSRL“Edlafi, ca exista
neconcordante Intre acestea, neconcordante care interpretate au duS la sustragerea de la plata
impozitelor si taxelor datorate bugetului statului cu suma de 47099.469 Ici» Pentru stabilirea
acestor valori s-au efectuat controale incrucisate la SC RAUL, TEAMSRL, SC BLACK GOLD
INDUSTRY SRL, SC HATEGANA PROD IMPEX SRL “§i, SC DRUPO SRL, controale
materializate in: procesul verbal nr. 11520/01.10.2010¢5incheiatyla SC HATEGANA PROD
IMPEX SRL (vol. II); procesul verbal nr. 11521/01,10.2010,, incheiat la SC DRUPO SRL (vol.
IT); procesul verbal nr. 10903/10.06.2010, incheiat'la SC RAUL TEAM SRL, din care a reiesi
ca societatea a fost cesionatd catre AGAPI DANIELgfpers@ana care nu poate fi gésita (vol. 1I);
procesul verbal nr. 11519/01.10.2010, incheiatyla SC BEACK GOLD INDUSTRY SRL, din
care a reiesit ca societatea a fost cesionatda lui Vlaiconi Cristian, persoand care nu a derulat
niciodata activitati comerciale prin sociétateéy(vol. II);

Ulterior, DGFP Hd. a demarat o mspeeti€ fiscald generald, verificandu-se perioada de
activitate a SC RAUL PRODUCT 97 SRL din 01.01.2007 pana in 30.09.2009, ocazie cu care s-
a intocmit Raportul de Inspectie Riscala‘Generala nr. 10599/11.05.2011 (vol. II1 f. 154).

In cadrul acestui gontroly sfa Stabilit, o relatie de afiliere cu urmitoarele societiti
comerciale care aveau sdu augavuf, aproximativ, aceiasi asociati: SC RAUL TEAM SRL, SC
HATEGANA PROD IMPEX SRLsi SC BLACK GOLD INDUSTRY SRL. De asemenea, s-a
stabilit, pentru peri@ada vetificafa, ca principalii furnizori ai SC RAUL PRODUCT 97 SRL, au
fost SC DRUPO SRL,"SC BEACK GOLD INDUSTRY SRL si SC RAUL TEAM SRL, practic
tot societatile€@filiate §i controlate de inculpatii Biriescu, respectiv societatea prietenului lor —
Doda Gabfiel -“adm.:™a SC DRUPO SRL. Tot astfel, s-a stabilit ca, pentru aceeasi perioada,
principalii clienti aiSC RAUL PRODUCT 97 SRL, au fost tot societatile precizate anterior,
precumisi SC HATEGANA PROD IMPEX SRL, controlatd de inculpatii Biriescu. Aceste
aspecte comfiafia existenta unor indicii temeinice de comitere a unei fraude tip carusel si
derularea unor activitati comerciale scriptice, doar formale si in cascada, efectuate fara un scop
comercial’licit, ci pentru a se pierde urma activitatilor comerciale legale si a se Ingreuna sau
chiar@face imposibila stabilirea acestora la adevarata lor dimensiune, prin controale de
specialitate, care de cele mai multe ori sunt punctuale, privind doar o societate.

Urmare a unor controale incrucisate s-a constatat cd SC BLACK GOLD INDUSTRY
SRL si SC RAUL TEAM SRL nu detineau evidentele contabile, documente justificative fiind
identificate doar la SC DRUPO SRL si SC HATEGANA PROD IMPEX SRL, care functionau
la acea datd. Mai mult, s-a constatat ca numitul Tasala Cornel a fost contabilul tuturor
societatilor comerciale afiliate §i precizate anterior.
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Pe baza documentelor gasite a contralelor incrucisate efectuate si a aplicarii dispozitiilor
fiscale s-au calculat impozitele si taxele datorate bugetului statului rezultind un minim de
neconcordante, care a generat bugetului statului, prin omisiunea evidentierii in
documentele financiar — contabile a operatiunilor comerciale si a veniturilor realizate,
prejudicii in valoare de 1.079.469 lei (606.080 lei TVA si 473.389 lei impozit pe profit).

DGFP Hd. oferit 1dmuriri suplimentare in acest sens prin adresa nr. 10939/03.04.2012
(vol. II), din care a reiesit explicit datele din declaratiile 394 privind achizitiile si livrarile,
depuse de SC RAUL TEAM SRL, SC BLACK GOLD INDUSTRY SRL, SC HATEGANA
PROD IMPEX SRL, SC RAUL PRODUCT 97 SRL si SC DRUPO SRL, celelalte date gigvalori
avute in vedere de organele de control din cadrul DGFP Hd. la estimarea sumelox stabilite
suplimentar (declaratiile 394, 300, bilanturi, balante, istoricul societatilor), precum silaspectele
care au dus la concluzia de afiliere a celor patru societati comerciale precizate afitefiorsjadresa
nr. 14294/27.04.2012 (vol. II), din care a reiesit explicit datele din declas@tiile fiscale 300
privind TVA, depuse de SC HATEGANA PROD IMPEX SRL si SC DRUPO'SRL, precum si
aspecte privind regimul juridic al declaratiilor informale 394, care sunt declarafii, obligatorii
pentru agentii economici, reglementate normativ; procesul verbal n#10657/05.06.2012 (vol. 4
f. 407), privind controlul inopinat realizat la SC DRUPO SRL, cu géferire la'tganzactiile derulate
cu SC RAUL PRODUCT 97 SRL, in perioada de referinta, ianvarief20074 septembrie 2009.
Din acest proces verbal, au reiesi aspecte de nelegalitate, privind contractéle de prestari servicii
realizate de furnizorul SC DRUPO SRL citre beneficidrul SGRAUL PRODUCT 97 SRL
(contractele nr. 117/01.06.2007 si nr. 28/31.12.2008).

Din procesul Verbal nr. 50040/16.08.2013 iatocmit de,Garda Financiard Hd (vol. III f.
154 ) si completarea acestuia nr. 50040/C/20.09.2013%8sau stabilit urmatoarele:

- SC RAUL PRODUCT 97 SRL, a ins€gistrat umyprofit mic in perioada anilor 2007 si
2008, iar pentru 2009 societatea a intrat pe pierdete, fiind si cesionata catre Ciocirlan Marius si
folosite pentru preluarea unor societati cuydaforii.

- s-au reconfirmat relatiile de“afiliere ale’SC RAUL PRODUCT 97 SRL, cu societétile
precizate anterior si s-au stabilityrelatii dépacecasi natura (afiliere) si cu SC VALMIRA TRADE
SRL, SC DELTA UNIVERSALR TRADING SRL, SC HATEGANA PROD SRL (farda IMPEX),
SC ANDRA TEAM SRL si SC REYNECOM SRL.

- s-a efectuat analiza comparatd a declaratiilor 394 privind achizitiile si livrarile de
marfuri catre si de 1aiSERRAUTFPRODUCT 97 SRL, declaratiile fiscale 300 privind TVA,
bilanturi si balantey declarafii dépuse de aceastad societate cat si de partenerii comerciali, fie ei si
societati afiliaté sauconfrolate, intrucat pe baza lor s-au stabilit impozitele si taxele datorate
bugetului statuluigbcazigicu care s-au identificat necorelari, chiar intre diferitele declaratii ale
SC RAUIL RRODUMCT97 SRL, necorelari care au determinat sustragerea societatii de la plata
TVA-ului \datorat“bugetului statului in valoare de 2.332.943 lei. Astfel, prin depunerea
declaratiilor fiscale ale SC. RAUL PRODUCT 97 SRL, declaratii nereale si intocmite cu sume
afBitrarg,penitiu a nu se datora aproape nimic catre bugetul statului, s-a dat dreptul de deducere
de TVA, fara o justificare reald, respectiv ca diferentd declaratd de societate organelor statului
intre TVA-ul deductibil inscris pe declaratii — 2.458.615 lei si TVA deductibil ce se poate
Justifi€a si rezulta din verificarile incrucisate realizate, in valoare de 125.672 lei.

Practic SC RAUL PRODUCT 97 SRL a declarat organelor fiscale ale statului, prin
declaratiile depuse la autoritatile abilitate, Tn mod controlat de contabilul Tasalda Cornel,
respectiv prin omisiunea evidentierii tuturor operatiunilor comerciale, date nereale cu scopul de
a nu inregistra TVA de plata catre bugetul statului. Astfel, scriptic, SC RAUL PRODUCT 97
SRL a declarat ca are TVA deductibil in valoare de 2.458.615 lei, desi din verificarile
incrucisate realizate la partenerii comerciali, pe bazd de documente (unde s-au gasit, iar
societatile au functionat in mod real), dar si prin declaratiile 394 privind achizitiile si livrarile de
marfuri, se poate justifica numai un TVA deductibil de numai 125.672 lei.
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In aceste conditii, ca urmare a verificarilor efectuate si a tranzactiilor ce s-au putut
identifica, prin estimare, ca urmare a verificarilor incrucisate efectuate, s-a stabilit ca SC RAUL
PRODUCT 97 SRL trebuia sa plateasca bugetului statului un TVA suplimentar in valoare de
2.332.943 lei, ca urmare a declaratiilor false efectuate, operatiunile comerciale dintre societatile
afiliate fiind evident fictive, doar scriptice. Astfel ascunderea ori distrugerea evidentelor
contabile ale SC RAUL PRODUCT 97 SRL si a celorlalte societdti comerciale controlate ori
afiliate, avea ca scop, tocmai imposibilitatea stabilirii acestor aspecte.

Garda Financiara Hunedoara prin procesul verbal nr. 50040/C/20.09.2013 a precizat mai
multe explicatii privind necoreldrile constatate intre declaratiile efectuate de SC RAUL
PRODUCT 97 SRL astfel:

- SC RAUL PRODUCT 97 SRL si-a incetat practic activitatea comerciala la 07.10.2010
cand a fost cesionatd catre Ciocirlan Marius si Goangd Marius, iar inainte de cesiune afavut
practic loc devalizarea si decapitalizarea acesteia.

- necoreldrile dintre declaratiile SC RAUL PRODUCT 97 SRL si cele ale partenefilor
comerciali sunt de: 3.351.642 lei pe declaratiile 394 privind achizitiile efectuate de socictate;
1.253.527 lei pe declaratiile 394 privind livrarile efectuate de societate catre clienfip450.769 lei
intre declaratiile 300 (TVA) si balantele de verificare depuse la organelé” statalutjrespectiv
bilanturi, privind achizitiile realizate de SC RAUL PRODUCT 97 SRL;%1 .488.967 lei intre
declaratiile 300 (TVA) si balantele de verificare depuse la organele stdtului, réspeefiv bilanturi,
privind livrarile realizate de SC RAUL PRODUCT 97 SRL catrgfclienfijptoate’in defavoarea
statului.

- In perioada verificata (2007-2009) SC RAUL PRODUCT 97 SRL a realizat achizitii de
la un singur furnizor consacrat pe piata de profil a carbusantiler, respectiv SC ROMPETROL
DOWNSTREAM SRL, restul achizitiilor de carburantifideclaratéjca fiind efectuate sunt de la
societati care: - fie sunt afiliate (SC RAUL TEAM SRI., SGBLACK GOLD INDUSTRY SRL,
s.a.); - fie sunt cu suspiciuni de firme bidon, oriffantoma sieontrolate de sotii Biriescu (SC
DANTIROMA ODORHEI SRL — cu punct de luctu.déclarat in incinta fostei fabrici de conserve
din Hateg apartinand societatilor sotilor Biriescly, SC SOMAD CRIS SRL — societate apartinand
lui Pilica Daniel, persoana cercetata pentgu astfel 'de fapte de organele judiciare si care a preluat
prin cesiune SC RAUL TEAM SRL); #ficalti agenti economici din zona gri a acestui domeniu
(SC MOBCOMAP SRL, SC MOLDAVIAWIESRL, SC EURO EST IASI SRL, SC CREMER
MAR SRL), societati care nu mai functioneaza, au functionat o perioada restransa de timp si se
circumscriu zonei de operatiuni'\eomerciale®efiscalizate.

- in toatd perioada yerificata SSC' RAUL PRODUCT 97 SRL a derulat activitati, in marea
majoritate a volumului d€ opesatiuni comerciale, numai cu societati afiliate (SC RAUL TEAM
SRL, SC HATEGANAy PROD IMPEX SRL, SC BLACK GOLD INDUSTRY SRL, SC
HATEGANA PRODSRLISC RAUL OIL IMPORT EXPORT SRL) sau cu societati controlate
de sotii Biriescu (SC'WALMIRA TRADE SRL, SC BURBULEA OIL GROUP SRL, SC
DELTA UNIVERSAL TRADING SRL, SC REYNE COM SRL, SC DAIMA COM SRL).

Acéste sogietdtp au fost folosite pentru perioade relativ scurte de timp, de catre sotii
Biriescu, dupajgarciau fost cesionate, introduse in insolventa ori desfiintate, astfel:

aSC RAUL PRODUCT 97 SRL (controlatd de sotii Biriescu in perioada 26.03.1997 -
28.09.2010;,a£0st cesionata si ulterior, la data de 16.11.2011, a intrat in procedura generala a
insolventei);

-4SC HATEGANA PROD SRL (controlata de sotii Biriescu in perioada 12.03.2002 -
13.1292006, a fost cesionata si ulterior, la data de 18.09.2009, a intrat in procedura generald a
insolventei, fiind radiata de la ONRC la data de 11.04.2013);

- SC RAUL TEAM SRL (controlatd de sotii Biriescu in perioada 28.11.2002 -
18.02.2010, a fost cesionata si ulterior, la data de 02.03.2011, a intrat in procedura generala a
insolventei);

- SC HATEGANA PROD IMPEX SRL (controlata de sotii Biriescu incepand cu data de
16.11.2005 pana la zi);
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- SC RAUL OIL IMPORT EXPORT SRL (controlatd de sotii Biriescu in perioada
03.04.2005 - 21.07.2006, cesionata si ulterior, la data de 09.03.2007, intratd in procedura
generald a insolventei, fiind radiata de la ONRC la data de 30.07.2010);

- SC BURBULEA OIL GROUP SRL (controlata de sofii Biriescu in perioada
12.03.2006 - 05.10.2009, data la care este dizolvata din oficiu);

- SC REYNE COM SRL (controlata de sofii Biriescu in perioada 21.09.2006 -
28.05.2012);

- SC VALMIRA TRADE SRL (controlata de sofii Biriescu incepand cu data de
06.12.2007 pana la zi, prin prietena si angajata sotilor Biriescu — Bogdan Mirela);

- SC BLACK GOLD INDUSTRY SRL (controlata de sotii Biriescu incepané cu data
de 19.02.2008 panda la zi, fiind cesionatd succesiv intre membrii grupului coftrolat dg
BIRIESCU Titus Gabriel si BIRIESCU Anisoara Ramona, respectiv Duma Lavafitulsi Wlaicofm
Cristian);

- SC DAIMA COM SRL (controlata de sotii Biriescu in perioaday26.03.2008 —
29.09.2010, cesionata ulterior acelorasi persoane ca si SC RAUL PRODRCT SRL -
Ciocarlan Marius si Goanga Marius lonut);

- SC DELTA UNIVERSAL TRADING SRL (controlatd de soti Bisiescu incepand cu
data de 28.05.2010 pana la zi)

Evidenta contabila a tuturor societatilor folosite de ‘Setii Bimiesetl, a fost condusa de
Tasala Cornel.

Astfel, intrucat verificarile au putut fi efegtuate numaw prin estimare, din lipsa
documentelor justificative, s-a cerut comisarilor gGarzii Fimanciare Hunedoara, verificarea
eventualelor neconcordante ale SC RAUL PR@ODUET 97 SRL cu societatile la care s-au
identificat documente contabile, respectiv SC BRUPO SRL. Astfel, din analiza
declaratiilor 394 depuse de SC RAUL PRODUGEI ’97 SRL, in corelatie cu declaratiile 394
depuse de partenerii comerciali ai acesteid, scoate in‘@videnta existenta unei neconcordante cu
SC DRUPO SRL in suma de 1.142.457¢lei, meconcordanta identificatd in legiatura cu
livrarile declarate de SC RAUL PRODUCT 297 SRL, respectiv achizitiile declarate de SC
DRUPO SRL.

Pentru interpretareag’@cestei ne€oncordante s-au avut in vedere actele de control
intocmite de DGFP Hunedoara Deyapprécum si documente financiar contabile puse la dispozitie
de SC DRUPO SRL.

Verificarile efectiate au“@dndus la concluzia ca aceste diferente provin din tranzactiile
comerciale inregistrate ntu€ ccl€ doua societdti comerciale in perioada 2007-2010, asa cum au
fost ele reflectafe in gvidénta contabila si fiscala a SC DRUPO SRL, evidenta care este condusa
organizat §i continyu.

Tranzactitle comerciale intre cele doua societati s-au efectuat cu urmatoarele bunuri si au
fost:

k. SC\ARAVL PRODUCT °97 SRL (furnizor) — SC DRUPO SRL (client):

s Motorina euro 3, 1factura — 57.855,63 lei, inclusiv TVA, 2,34 lei/litru;

- Metorina euro 4, 9 facturi — 272.968,27 lei, inclusiv TVA, 2,79-3,40 lei/litru;

-+ Combustibil greu, 1factura - 52.337,68 lei, inclusiv TVA,1,55 lei/litru;

- Combustibil focare, 1factura - 48.326,87 lei, inclusiv TVA, 1,55 lei/litru;

- Bitum, 1factura - 594.405,00 lei, inclusiv TVA, 1,85 lei/kg;

- Statie distributie carburanti - 689.642,75 lei, inclusiv TVA.

Astfel, achizitiile contabilizate de SC DRUPO SRL, in baza unor documente, avand ca
furnizor pe SC RAUL PRODUCT 97 SRL, sunt in valoare totala de 1.715.536,10 lei, totul fiind
inregistrat cronologic si complet.
conturile SC DRUPO SRL, numai pdna la concurenta sumei de 450.000 lei, diferenta in
valoare de 1.265.536,10 lei, fiind decontata prin operatiuni de compensare sau/si operatiuni
contabile de transfer sold din conturile de terti. Prin urmare, SC DRUPO SRL a platit efectiv,
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din marfurile achizitionate, numai aproximativ un sfert, din valoarea de facturare si nici nu
existd restante intre cele doud societati. Acest aspect ridicd semne de intrebare serioase cu
privire la destinatia efectivda a sumelor de bani datorate, conform facturilor inregistrate, cu
implicatii asupra analizei relatiilor comerciale dintre cele doud societati cu calitati inverse, de
furnizor a SC DRUPO SRL si client SC RAUL PRODUCT 97 SRL, aspect descris mai jos.

Se observa ca in afara operatiunilor comerciale cu bunuri de origine petroliera, care fac
parte din obiectul de activitate al furnizorului SC RAUL PRODUCT 97 SRL, se distinge
tranzactia cu activul - statie de distributie a carburantilor si motelul din Simeria Veche, precum
si cea referitoare facturarea de bitum, care este de valoare foarte mare. Potrivit acestei tranzactii
privind bitum — factura nr. 561/21.07.2008, SC DRUPO SRL a inregistrat achizitia unei cantitatj
de 270 tone bitum, Intr-o singurd etapa (la data facturii) si a justificat utilizarea acesteia i
lucrari de asfaltare, inclusiv pentru SC RAUL PRODUCT 97 SRL. Interesant este ca bitunitilge
transporta lichid si SC DRUPO SRL nu are capacitati de depozitare pentru o astfel de cafititates

2. SC DRUPO SRL (furnizor) — SC RAUL PRODUCT 97 SRL (client):

- Lucrari de reparatii platformd in incinta complexului HATEGANA de pe<str.
Progresului din Hateg, unde se aflau birourile sotilor Biriescu — factura nr. 505196%/06.062007
in valoare totala de 234.709,71 lei, pentru care s-au aplicat masurile deg8implificate (taxare
inversa);

- Lucrari de reparatii platformd in incinta complexului HATEGANA —¢ factura nr.
10102/30.06.2007 in valoare totalda de 435.244,27 lei, pentru cafe s-aupaplicat masurile de
simplificare (taxare inversa);

- Lucrari de reparatii platforma in incinta complexslui HATEGANA — factura nr.
10969/05.05.2009 in valoare totala de 785.852,20 lei, dingeare¥I VA in valoare de 125.472 lei.
Totalul lucrarilor de reparatii facturate de SC DRUPO SRL catre S€ RAUL PRODUCT 97 SRL
este in suma de 1.455.806,18.

- Statia de distributie carburanti si motelud’- factura mp. 11850/05.05.2010 1in valoare
totala de 689.642,75 lei (acelasi pret cu achizitia agestéta din 2009).

Astfel, valoarea livrarilor totale Inregisttate in comtabilitatea SC DRUPO SRL catre SC
RAUL PRODUCT 97 SRL sunt in valoate totala de,2.145.448,93 lei.

In circuitul de decontare alglecStor servicii si vanzari prestate citre SC RAUL
numai 94.079,83 lei, diferenta pana la valoare de 2.051.369,10 lei, fiind decontatd prin
operatiuni de compensare. AcestaSpect cofistituie indicii temeinice ca valoarea lucrarilor efectiv
executate catre SC RAUL PRODUET 97 SRL de SC DRUPO SRL, a fost mult mai mica si ca
s-au realizat doar asfaltdfi si geparatii partiale ale unor alei si nu a suprafete de aproximativ
12.000 mp cat se prevedeafin comtract. Mai mult, numitii Duma Laviniu si Bogdan Mirela,
audiati pand 1n preZent In €auzaf nu au vazut o suprafatd asa de mare asfaltata, ci platforma era
cunoscuta ca fiind cthgtepi. Nici expertiza tehnica in constructii nu este concludenta, intrucat s-
au identificat d8agpetice de asfalt, iar materialele prezentate ca fiind folosite i descarcate de SC
DRUPO SRL pentru*aeeste lucrari — piatrd si ciment, nu se folosesc la asfaltdri. Acest aspect
trebuie corob@gat §i cu valoarca foarte mare a facturii de bitum, vanduta de SC RAUL
PRODUCT 97 SRL catre SC DRUPO SRL.

Toate aéeste documente se regasesc in vol. 7 u.p.

In afara operatiunilor comerciale cu bunuri care fac parte din obiectul de activitate al
furpizorwiui SC DRUPO SRL, s-a distins tranzactia (returul) cu statia de distributie a
carbugantilor si motelul din Simeria Veche, activ care a fost refacturat, la data de 05.05.2010, de
SC DRUPO SRL, inapoi catre SC RAUL PRODUCT °97 SRL, societatea de la care s-a
inregistrat achizitia cu un an inainte, la data de 20.09.2009.

Astfel, in contextul verificarilor efectuate la SC DRUPO SRL, prin prisma relatiei
comerciale cu furnizorul/clientul SC RAUL PRODUCT ’97 SRL, s-a constatat cd societatile
implicate au aplicat pentru plata operatiunilor comerciale derulate sume relativ mici de bani,
folosind atat la metoda compensarii directe a drepturilor cu obligatiile reciproce, cat si la metoda
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compensarii indirecte a drepturilor cu obligatiile reciproce prin intermediul unor terte societati,
dupa cum urmeaza:

- proces verbal de compensare din 20.05.2009, pentru suma de 689.642,75 lei, cu SC
RAUL PRODUCT ’97 SRL;

- proces verbal de compensare RAUL — MOLDAVIA — DRUPO 1n 14.11.2008, pentru
suma de 151.062,96 lei;

- compensare in 30.12.2008, pentru suma de 347.003 lei cu SC RAUL PRODUCT °97
SRL, prin nota contabila, fara a se indica vreun document;

- conventie de novatie, schimb debitor pentru suma de 287.208 lei cu SC BELACK
GOLD INDUSTRY SRL pentru SC RAUL PRODUCT 97 SRL;

- contract de cesiune de creanta pentru suma de 50.000 lei.

Prin aceste compensari, la finele perioadei analizate, anul 2010, in evidefitajgontabilafa
SC DRUPO SRL, soldurile tuturor conturilor privind relatia cu SC RAUL PR@DUCHT *97 SRL,
prezinta sold zero, rezultand ca raporturile de drepturi si obligatii intre cele douadSocietati s-au
inchis, prin operatiuni partiale de platd efectiva si compensari (in marga majoritate) de natura
celor prezentate mai sus.

In concluzie valoarea totaldi a neconcordantelor in sumfa dey 1°042.457 lei, dintre
declaratiile fiscale ale SC DRUPO SRL si SC RAUL PRODUEL 97 SRE, s-a explicat prin
controlul efectuat la SC DRUPO SRL de Garda Financiara Hd:jastfcl;

- pana la concurenta sumei de 579.531,72 lei, sundele prauin din tranzactia cu statia de
distributie a carburantilor efectuata in anul 2009.

- pana la concurenta sumei de 562.925.3 lgi, din trahzactia cu bitum, potrivit facturii
561/21.07.2008 in valoare de 594.405 lei, tranzactie neinregistratd de SC RAUL PRODUCT 97
SRL in decontul de TVA si nedeclaratd in D£#94. Astfel din aceastd operatiune rezultd ca SC
RAUL PRODUCT ’97 SRL nu a inregistrat.¥enitugi, sustragandu-se de la plata obligatiilor cétre
bugetul de stat cu sumele de: TVA in valoare de_ 1062955,8 lei si impozit pe profit in valoare de
90.068,05 lei.

Concluzionand, deoarece la SGDRUPQ#SRL, au fost identificate evidente contabile, iar
societatea functioneaza, avand angajate mai multe persoane la compartimentul de contabilitate i
exista corespondenta intre deglaratiile 394 privind achizitiile si livrarile declarate, declaratia 300
TVA, balante si bilanturi si documientele justificative inregistrate de aceasta societate, creand
prezumtia de corectitudine si seriQzitate pe acest segment — al Inregistrarilor contabile, sau
efectuat comparatii cutaceleasi de€laratii efectuate de SC RAUL PRODUCT 97 SRL, in aceeasi
perioada si s-a constaticafexista necoreldri, in valoare de 1.142.457 lei. Astfel, SC RAUL
PRODUCT 97#SRLg nut\a inregistrat si declarat fiscal livrari de marfuri (vanzari) cédtre SC
DRUPO SRL:

Suimgle astfel datorate cu titlu de TVA, sunt incluse Insd, in prejudiciul constatat la acest
capitol de 2.382.943 lei, stabilit prin P.V. nr. 50040/2013 al Garzii Fin. Hd. De asemenea, in
acest prejudiciu“reprezentand TVA, este inclusd si suma de 606.080 lei, reprezentand TVA,
constatdy prind Procesul Verbal de inspectie fiscald nr. 10620/16.05.2011 si R.LF. nr.
10599/11705.2011, intocmite de DGFP Hd..

Tot astfel, impozitul pe profit stabilit suplimentar prin relatia cu SC DRUPO SRL, este
melus’in impozitul pe profit estimat ca fiind datorat de SC RAUL PRODUCT 97 SRL citre
bugetul statului prin R.LLF. nr. 10599/11.05.2011 intocmit de DGFP Hd., in valoare de
473.389 lei.

Aceste sume au fost retinute ca prejudicii cauzate bugetului statului prin evaziune

de SC RAUL PRODUCT 97 SRL, respectiv: 2.332.943 lei TVA + 473.389 lei impozit pe

profit.
Tot pentru verificarea neconcordantelor constatate, s-a verificat incrucisat si relatia

SC RAUL PRODUCT 97 SRL cu SC ANDRA TEAM SRL si s-a constat ca societatea este
in insolventa, fiind numit administrator judiciar SC QUANTUM SPRL, asa cum rezulta
din baza de date informatica a ANAF INFOPC.
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Intrucat administratorul judiciar al SC ANDRA TEAM SRL nu a preluat documentele
acestei societati din perioada in care a derulat relatiile comerciale declarate prin D.394 cu SC
RAUL PRODUCT ‘97 SRL, adici anul 2007 si anul 2008, comisarii GARZII FIN. HD. au luat
legitura cu contabila societatii d-na Mocan Marioara Sanda. In acest context s-am constat ci
administratorul SC ANDRA TEAM SRL din perioada 2007 -2008, a fost Oprean Vasile Dorel,
care este decedat.

La data de 10.06.2013 comisarii garzii financiare au solicitat contabilei Mocan Marioara
Sanda sa prezinte documentele SC ANDRA TEAM SRL pentru perioada 2007-2008. Aceasta a
explicat ca nu mai este In posesia documentelor societdtii, dar detine baza de date informatica a
evidentei contabile conduse n acea perioada, drept pentru care a prezentat fisa analiticd,
condusa informatizat la SC ANDRA TEAM SRL cu furnizorul SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL

Din acest document rezultd ca intre furnizorul SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL si clientul
SC ANDRA TEAM SRL s-au derulat urmatoarele operatiuni:

In anul 2007, perioada februarie-aprilie, SC ANDRA TEAM SRL a achizitionat magfuri
(benzind, motorina, asa cum a declarat contabila societdtii in nota explicatiyd din datajde
10.06.2013) in valoare de 76.520,17 lei. Documentele justificative ale agéestor operatiuni
comerciale, asa cum au fost mentionate in fisa analitica, sunt patrugfactugi de, vanzare
cumparare. Decontarea acestor facturi s-a efectuat prin operatiuni bancare'§i, pfin operatiuni cu
numerar.

In anul 2008, perioada ianuarie — iulie, SC ANDRA TEAM’SRL @achizitionat marfuri
(benzind, motorind, asa cum a declarat contabila societatii imfnota explicativa din data de
10.06.2013) in valoare de 589.713,15 lei. Documentele justificativel, ale acestor operatiuni
comerciale, asa cum au fost mentionate in fisa analiticd, sunt opt facturi‘de vanzare cumparare.
Decontarea acestor facturi s-a efectuat prin operatiuni bafigare si ptin operatiuni cu numerar.

In perioada 2007-2008 SC ANDRA TEAM_SRL ‘@ inregistrat in fisa furnizorului SC
RAUL PRODUCT ‘97 SRL, cu mentiunea de fagturi de_vanzare cumparare, achizitii totale in
suma de 666.233,32 lei.

Prin operatiuni de platd in numerar, tespectiv_bancare, SC ANDRA TEAM SRL a
achitat catre SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL factugi de vanzare cumparare de marfa, in perioada
2007-2008, pana la concurenta sumei déj32.594,44 lei, rezultand un sold neachitat al facturilor
de vanzare cumparare inregistrate de SC ANDRAFTEAM SRL in suma de 33.638,88 lei.

De asemenea contabila Mocan Maridara Sanda a declarat ca SC ANDRA TEAM SRL
nu a fost niciodata in ipostaza defagnizofal SC RAUL PRODUCT 97 SRL, toate operatiunile
intre cele doud societati comterciale fitnd*€ele contabilizate conform fisei prezentate de ea.

Compararea rezftltatelor \\verificarii Incrucisate cu cele rezultate din analiza
neconcordantelor din deglarétiile 394 a condus la concluzia ca datele declarate de SC RAUL
PRODUCT 97 SRijin deelaragiile 394 sunt corecte pentru livrarile catre SC ANDRA TEAM
SRL, dar nu sunt corecte,pentru achizitiile declarate ca fiind de la SC ANDRA TEAM SRL.

AstfeKSGRAUL PRODUCT ‘97 SRL a declarat in declaratia 394 depusa, achizitii de la
SC ANDRA, TEAM®SRL in valoare totala de 338.889 lei, fard ca aceastad societate sa le fi
efectuat.

Rentru laceasta relatie comercialai SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL datoreaza
bugetuluidde stat un impozit pe profit in suma de 89.578 lei, respectiv TVA in sumi de

64.389 lei, fapti ce constituie evaziune si este cuprinsa in prejudiciile precizate anterior

respective” 2.332.943 lei TVA + 473.389 lei impozit pe profit.

De asemenea, pentru a scoate Tn mod ilegal diferite sume bani din patrimoniul SC RAUL
PRODUCT 97 SRL, societate devalizata (insolventa din 25.02.2009) si cesionata ulterior (in
MARIUS si GOANGA MARIUS), inculpatii Biriescu Titus, Biriescu Anisoara si Doda Gabriel
Teodor, au incheiat contracte comerciale nereale si nelegale, cu scopul de a scoate sume
importante de bani din societatea precizata anterior, sume care au fost transferate astfel formal si
nejustificat intre SC DRUPO SRL si SC RAUL PRODUCT 97 SRL, fara ca obiectul acestor
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contracte sa fie unul real si prestat de catre reprezentantii SC DRUPO SRL in calitate de
prestatori de servicii.

Astfel, prin contractul nr. 117/01.06.2007 incheiat intre SC RAUL PRODUCT 97 SRL si
SC DRUPO SRL, avand ca obiect efectuarea unor lucrari de ,reparatii platforma incinta
HATEGANA?”, contract In valoare de 669.953,98 lei farda TVA, SC DRUPO SRL s-a obligat sa
presteze servicii de constructii neindividualizate si neindividualizabile, denumite doar generic in
modul precizat anterior si la un pret stabilit global, contract a carei contravaloare s-a si achitat in
tunie 2007, prin platd efectiva si compensare.

Tot in acest sens, prin contractul nr. 28/31.12.2008, incheiat intre SC RAUL PRODUCT
97 SRL si SC DRUPO SRL, avand ca obiect efectuarea unor lucrari de ,,asfaltare glatforma
incintd HATEGANA si anexe in suprafatd de 12.460 m.p.”, ( vol. 7 f. 246 ) conftact cu @
valoare prestabilita de 53 lei/m.p. farda TVA, SC DRUPO SRL s-a obligat sa prest€z&setyiciide
constructii de genul celor precizate anterior, denumite doar generic, valoare pefCare a'si facturat-
o si incasat-o in vara lui 2009 prin plata efectiva si compensare. Acest pret estcfodrte mare fata
de pretul practicat la acea data chiar de SC DRUPO SRL in relatii cu alti clienti, aspect
recunoscut si de Doda Gabriel in declaratia formulatd. Valoarea ffactusatd ing 2009, pentru
lucrarile APARENT efectuate in 2008 de SC DRUPO SRL este deg785.852,20, lei.

Din verificarile efectuate de DGFP Hunedoara, “prid= procesul verbal nr.
10657/05.06.2012, s-a stabilit insa ca aceste contracte nu sunfimsotiteydecdt de comanda, facturi
si dovada efectudrii platilor, neexistand: situatii de lucrdsi, pontaje ale"muncitorilor, devize de
calcul si postcalcul, procese-verbale de receptic a lugfariler, autorizatii de construire, situatia
consumului de materiale din gestiune, sau orice alte documenteg, justificative din care sd reiese ca
aceste lucrari au fost efectuate in mod real.

Mai mult, in circuitul de decontare al ag@stor livrasi, pentru achizitii de marfuri si materii
compensare. Acest aspect constituie un iidiciu_temeihic ca valoarea lucrarilor efectiv executate
catre SC RAUL PRODUCT 97 SRL de, S€ DRUPO SRL, a fost mult mai mica si ca s-au
realizat doar asfaltari si reparatii parfiale ale undr alei si nu a intregii suprafete de aproximativ
12.000 mp cat se prevedea in contract§in cauza s-a intocmit un raport de expertiza tehnica
judiciard, incheiat de catre exgert inginer Indrei Nicolae, acest raport rezultand ca:

- lucrarile de prestari servieil‘@asfaltare 2007-2009) sunt reale, iar cantitatile de materiale
(BITUM) se regasesc a fi aprovizighate, facandu-se referire la factura provenind tot de la SC
RAUL PRODUCT 97{SRiy;, Matéfialele gen: piatrd spartd, ciment, nu se regasesc in lucrarile de
asfaltare a platformei, \degti aW fost justificate ca fiind folosite de SC DRUPO SRL. Din
continutul rapgftuluigreigse insa cd aceastd concluzie a fost emisd pe baza facturii de bitum
emise tot de SGRAUL PRODUCT 97 SRL si prezentata anterior precum §i pe baza unor urme
de asfalt identificate if incinta Hategana, luandu-se astfel in considerare documentele puse la
dispozitie de S€ DRUPO SRL, astfel ca aceastd concluzie nu este concludenta;

=ppretul “eelor doua contracte la care au fost achizitionate lucrarile sunt exagerate,
codmparativ ewpretul pietei. Nu se pot preciza motivele acestor preturi majorate.

Astfel, SC DRUPO SRL a contabilizat documente justificative prin care a alocat acestor
lucrarijde asfaltare costuri care nu apartin contractului, asa cum explicd expert inginer Indrei
Nicoléae in raportul de expertizd. Indicam documentele prin care SC DRUPO SRL a justificat
costuri care nu apartin lucrarilor de asfaltare:

- Factura 0008014184/04.06.2007 in valoare totald de 8.000,87 lei, din care TVA
1.277,45 lei, reprezentand ciment;

- Factura 0008022210/25.06.2007 in valoare totald de 8.044,16 lei, din care TVA
1.284,36 lei, reprezentand ciment;

- Factura 5408287/07.06.2007 in valoare totala de 4.883,76 lei, din care TVA 779,76 lei,
reprezentand piatrd sparta;

- Factura 536007/22.06.2007 in valoare totala de 2.570,40 lei, din care TVA 410,40 lei,
reprezentand piatrd sparta;
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- Factura 536071/22.06.2007 in valoare totala de 1.028,16 lei, din care TVA 164,16 lei,
reprezentand piatra sparta.

Avand 1n vedere aceste aspecte, privind savarsirea unor infractiuni de delapidare, mai
ales in situatia in care s-au folosit ca modalitati de platd i compensarile, in cauza existd indicii
temeinice ca lucrarile precizate anterior nu au fost efectuate la valoarea facturatd, intocmindu-se
doar conventiile indicate pentru justificarea efectudrii pldtilor, iar sumele precizate au fost
delapidate, prin circuite de compensare cu tertii care din lipsa documentelor nu au putu fi
identificate pana in prezent.

Astfel, sumele aferente celor doud contracte precizate anterior, au fost retinute ca

prejudicii in sarcina inculpatilor ca delapidare. respectiv 669.953,98 lei pentru contractul din

2007 si 785.852.20 lei pentru contractul din 2008.

In contextul verificarilor intreprinse la SC DRUPO SRL, s-a constatat insa, <&%an
specific aparte il au tranzactiile cu cele doua obiective imobiliare detinute in proprietage de SC
RAUL PRODUCT 97 SRL (statia de carburanti din Simeria Veche cu motelul si compléxul
Hategana de pe str. Progresului din Hateg), imobile instrdinate catre alte sgcietdti afiliate
sotilor Biriescu (SC HATEGANA PROD IMPEX SRL si SC DELTA UNIVERSAR,TRADRING
SRL), inainte de cooptarea unor noi asociati — Ciocarlan Marius si Goangd Mariusg

1. Obiectivul imobiliar statie de distributie carburanti din Simeria Viéehgfa facut obiectul
unor tranzactii formale (NEREALE) intre cele doua societéti comercial§SC RAUKPRODUCT
97 SRL si SC DRUPO SRL, intrucat nici factura emisa de SC RAUE PRORUCT 97 SRL cu nr.
703/20.05.2009 in valoare totala de 689.642,75 lei catre SC DRURO SRI%si nici factura de
vanzare fnapoi nr. 11850/05.05.2010 in valoare totald de 689.642,75 1ei, emisa de SC DRUPO
SRL catre SC RAUL PRODUCT’ 97 SRL, ( vol. 7 f. 391 pnu‘au fost reale, ci au fost intocmite
cu scopul de a produce efecte juridice doar in privint@,schimbului aparent de proprietari si
pentru evaziune fiscald realizatd de sotii Biriescu. Acestyaspect este evident din faptul ca
tranzactia nu s-a autentificat la vreun notar public_gsi rézultd si din actul aditional nr.
11/27.11.2009 la contractul de credit nr. 126/02.06.20006,de unde reiese ca, in perioada dintre
cele doud facturari, imobilul in cauza a fost tot§in proprigtatea SC RAUL PRODUCT 97 SRL,
mai mult SC RAUL PRODUCT 97 SRL acceptind ca imobilul sa fie ipotecat in favoarea
BANCII INTESA SANPAOLO ROMANTA, SA — SUCURSALA DEVA, pentru o finantare, in
suma de 3.500.000 lei, obtinutd chiar dejcatwe®SC DRUPO SRL, prin inscrisurile indicate
anterior.

e eyt

procedandu-se astfel:

- Pentru facturagnr. 703/20.05.2009 in valoare totala de 689.642,75 lei, emisa de SC
RAUL PRODUCT ’9%SRL catre SC DRUPO SRL, s-a intocmit un proces verbal de
compensare si ordifiele de'@ompensare nr. 8754082/20.05.2009 si nr. 875483/20.05.2009, astfel
incat contravaloareatfaeturii @ fost compensata cu cea a facturii 10969/05.05.2009 in valoare
totala de 785852;20 lei, din care TVA in valoare de 125.472,20 lei, emisa de SC DRUPO SRL
caitre SC RAUR, PRODUCT °’97 SRL, reprezentand lucrari de asfaltare incintd complex
HATEGANA!

fn urma Acestei compensirii a rezultat o diferenta in valoare de 96.209,46 lei pe care SC
RAUL PRODUCT °97 SRL o datoreaza catre SC DRUPO SRL, dar pe care SC DRUPO SRL o
tadiaza prin Inregistrarea a doua note contabile, fard a indica documente justificative.

-Pentru factura nr. 11850/05.05.2010 in valoare totala de 689.642,75 lei, din care TVA
in val@are de 110.111,03 lei emisa de SC DRUPO SRL catre SC RAUL PRODUCT 97 SRL,
ca retur al statiei de carburanti catre SC RAUL PRODUCT 97 SRL, decontarea s-a realizat tot
prin compensare, sens in care s-a intocmit conventia de delegatie perfecta nr. 654/06.05.2010 in
care intervine s1 SC HATEGANA PROD IMPEX SRL — societate controlatd de sotii Biriescu
dar administratd de Dramnesc marinela care este si asociat.

Anterior facturii 11850/05.05.2010, s-a intocmit conventia de novatie prin schimbare de
debitor/delegatie perfecta nr.1285/1/26.08.2009 cu incidenta in privinta conventiei de delegatie
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perfecta nr. 654/06.05.2010. Astfel, in contextul operatiunilor de decontare, intervine si terful
SC BLACK GOLD INDUSTRY SRL, iar cu aceasta ocazie partile hotarasc ca, in sarcina SC
RAUL PRODUCT °97 SRL, sa fie preluatd si o obligatie a SC BLACK GOLD INDUSTRY
SRL catre SC DRUPO SRL, in valoare totala de 287.208 lei, rezultatd din facturarea a patru
CAPETE TRACTOR, in luna mai 2008, de catre SC DRUPO SRL catre SC BLACK GOLD
INDUSTRY SRL.

In urma acestei intelegeri datoria SC RAUL PRODUCT ’97 SRL fati de SC DRUPO
SRL s-a majorat, cu valoarea de 976.850,75 lei (689.642,75 lei, contravaloarea statiei de
distributie a carburantilor dupa re-facturare de catre SC DRUPO SRL inapoi catre SC_ RAUL
PRODUCT 97 SRL 1n 2010 + 287.208 lei contravaloarea a patru capuri tractor).

In contextul acestei datorii a SC RAUL PRODUCT *97 SRL fati de SC DRUPO SRL s=
a verificat realitatea tranzactiilor dintre SC DRUPO SRL si SC BLACK GOL®"INDUSTRY
SRL cu privire la cele patru capuri tractor, rezultand urmatoarele:

SC DRUPO SRL a achizitionat, in luna aprilie 2008, cu@#5.600" Eur.,
de la RASCHKA TRUCKS GMBH, reprezentand contravaloareca a 278.603 [ei, cele patru
capete tractor. Mijloacele de transport nu s-au Inmatriculat pe societate, 1 in luna mai 2008 au
fost facturate catre SC BLACK GOLD SRL pentru valoarea deg279.948 i, respectiv cu un
adaos foarte mic.

In legiturd cu detinerea si utilizarea acestor mijloace@e transportfde citre SC BLACK
GOLD INDUSTRY SRL, Garda Fin. a solicitat explicafii scrige numitului Téasald Cornel -
contabil, la data de 17.09.2013, acesta declarand ca mijloagele de tfansport nu au fost utilizate,
nu-si aminteste cate au fost Tnmatriculate, fiind vandute catte SC BODOG TRANS SRL, iar
contravaloarea acestora a intrat intr-un circuit dé compensare cu SC RAUL PRODUCT ’97
SRL, ca parte a unei datorii pe care SC RAULGPRODUET *97 SRL o avea fata de SC BODOG
TRANS SRL si implicit a unei datorii pe cate SCBLACK GOLD INDUSTRY SRL o avea fata
de SC RAUL PRODUCT °97 SRL. Circyitul de compensare nu a putut fi probat, intrucat nu mai
existd documente justificative.

Cert este ca In urma acestor operatiuni de compensare s-a stabilit ca SC DRUPO SRL
are datorii la SC HATEGANA PRODJIMPEX SRL care se sting, iar datoria SC RAUL
PRODUCT ’97 SRL catre SERDRUPO SRL se muta citre SC HATEGANA PROD IMPEX
SRL.

In contextul acestei intelegati are loc insa tranzactia de instrainare a celui de-al doilea
obiectiv imobiliar COMREREXUBHATEGANA, vandut de SC RAUL PRODUCT °97 SRL
catre SC HATEGANA, PROD IMPEX SRL conform contractului de véanzare-cumparare,
autentificat la BNP Vasia Mihaela Camelia sub nr. 1313/13.09.2010 pentru valoare de 800.000
lei. .
Pefitiu aceastd” tranzactie SC RAUL PRODUCT °97 SRL s-a emis factura
875/14.09.2010, ( vol. 7 f. 378 51 379 ) in valoare de 800.000 lei, defalcatd dupa cum urmeaza:

mcladiri donform anexa in valoare de 241.361 lei

ateren’52.307 mp, la un pret unitar de 10,68 lei/mp, in valoare de 558.639 lei.

Desi tranzactia s-a finalizat la BNP Vasiu Mihaela Camelia in data de 13.09.2010, in
contractul de vanzare cumparare stipulandu-se ,, Pretul de vanzare cumparare, stabilit de comun
deordy este de 800.000 (optsutemii) lei, suma pe care subsemnatii reprezentanti legali ai
societatii vanzatoare declaram ca am primit-o integral de la reprezentanta societdtii
cumparatoare, azi data semnarii §i autentificarii prezentului inscris, nemaiavand pe viitor nici
un fel de pretentii banesti sau de alta naturd de la S.C. HATEGANA PROD IMPEX S.R.L. cu
privire la acest imobil.”, ulterior, la data de 14.09.2010, partile inteleg sa stinga obligatiile prin
compensare, pentru datoria SC RAUL PRODUCT 97 SRL, precizaTA la punctul anterior.

Coroborand constatarile privind tranzactiile cu cele doud obiective imobiliare pe filiera
carora s-a interpus si SC DRUPO SRL, s-a constatat ca tranzactia cu statia de distributie a
carburantilor din Simeria Veche a fost formala, dar a dat nastere unui circuit de compensari, care
la final a permis instrdinarea de catre SC RAUL PRODUCT ’97 SRL a complexului Hategana

79



catre S.C. HATEGANA PROD IMPEX S.R.L, societate afiliata, in conditiile in care SC RAUL
PRODUCT ’97 SRL nu a mai beneficiat de suma reprezentand pretul de vanzare cumparare de
800.000 lei, cu toate ca potrivit intelegerii la notar acest lucru trebuia sd aiba loc la data de
13.09.2010.

Astfel, reiese ca s-a comis infractiunea de folosire a creditului societatii In scop contrar
intereselor acesteia, prin devalizarea SC RAUL PRODUCT 97 SRL si transferul compexului

Hatreana catre SC HATEGANA PROD IMPEX SRL. fara plata celor 800.000 lei cat reprezenta
pretul tranzactiei.
In consecinti SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL s-a sustras de la plata unui impozit pe

profit in suma de 72.241 lei, calculat astfel:
(800.000 lei — 348.494,84 lei) X 16 % = 451.505 lei X 16% = 72.241 lei

Tot astfel, a rezultat ca tranzactia formala de vanzare cumpdrare a statiei de distribifiéya
carburantilor de la Simeria Veche de citre SC RAUL PRODUCT ’97 SRL citre SCADRUPO
SRL si retur nu a reprezentat decat o etapa premergatoare spre atingerea scopului finaljjeél al
instrainarii obiectivului imobiliar catre o altd societate afiliatd, SC DELTA JUNIVERSAL
TRADING SRL, scop care s-a atins in contextul incheierii contractului de vafizare-cumparare,
autentificat la BNP Vasiu Mihaela Camelia sub nr. 1301/09.09.2010.

Tranzactia de instrdinare a obiectivului imobiliar statie de distribufigyagarburantilor din
Simeria Veche, de ciatre SC RAUL PRODUCT °97 SRL catre SCOQDELTA UNIVERSAL
TRADING SRL a facut obiectul procesului verbal nr. HD 50040/16°08.2083 intocmit de Garda
Fin Hd.

III. DELAPIDARI PRIN SC REYNE COM SRL

Prin P.V. al Garzii Financiare Hd., nr. 50040/16.082013, completat prin P.V. nr.
50040/C/20.09.2013, ( Vol. 5 f. 7 si urm. si 30 si urm.gfal aceletdsi institutii, s-a stabilit cd SC
REYNE COM SRL, societate care a avut relatii conderciale,cu SC RAUL PRODUCT 97 SRL
are acelasi sediu social declarat ca si SC RAWL PRODUET 97 SRL, imobil apartinand
inculpatilor Biriescu unde acestia au locuit efective

La aceastd societatea asociat unic eSte cetdteaftul francez Lemaire Reynald Rene
Raymond, iar imputernicitd pentru administrareafeonturilor bancare ale societatii este numita
Biriescu Anigoara (procura notariala a#§3%017/18.09.2006 vol. 6 f. 28 ), contabilul societatii
fiind tot numitul Tasald Cornel, care estejeomntabil si la SC RAUL PRODUCT 97 SRL, SC
HATEGANA PROD SRL, SC DELTA UNIVERSAL TRADING SRL, SC VALMIRA
TRADE SRL, SC HATEGANA"RROD“IMPEX SRL, SC DAIMA COM SRL, SC RAUL
TEAM SRL si SC BLA@GK GOLD TNDUSTRY SRL, toate fiind societati afiliate si/sau
controlate de sotii Birieseu.

Din analiza dateler g#rivind’situatia conturilor SC REYNE COM SRL, deschise prin
solicitarea nr. 348/27%09.2006, 44 BANCA COMERCIALA INTESA SANPAOLO ROMANIA
SA Arad, SucursalayDeva st celelalte probe administrate, a reiesit ca, in baza contractului
nr.1/19.09.2006Maumitul Pemaire Reynald Rene a creditat SC REYNE COM SRL, cu suma de
150.000 Edmy, bani, cafedsunt schimbati in lei de Biriescu Anisoara, rezultand suma de 522.145
lei. In doar doua luni, respectiv in perioada septembrie-octombrie 2006, Biriescu Anisoara
dispunejde intrgaga suma, prin ordine de platd si dispozitii de ridicare de numerar semnate
personal, ihregiStrandu-se astfel plati catre:

= SC HATEGANA PROD SRL Hateg pentru suma de 371.870 lei (cu ordine de
plata);

= SC IMMO FRIEND SRL Timisoara (CUI: 17286552) pentru suma de
117.716,17 lei (cu ordin de platd in care este inscrisd mentiunea contravaloare facturd nr.
4724427563/19.10.2006);

* Biriescu Anisoara Ramona pentru suma de 32.400 lei, operatiune pentru care

BANCA COMERCIALA INTESA SANPAOLO ROMANIA SA ARAD, SUCURSALA
DEVA, cu mentiunea “initiere platd numerar la ghiseu - restituire aport patron LEMAIRE
REYNALD RENE RAYMOND?”;
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Astfel, la data de 31.10.2006, SC REYNE COM SRL are in contul precizat, cu nr.
RO26WBAN2511000022505181 soldul zero.
Dupa operatiunile prezentate mai sus, in anul 2007, in contul bancar al SC
REYNE COM SRL se incaseaza sume de bani, platite de urmatoarele societati comerciale:
= SC HATEGANA PROD IMPEX SRL Hateg, de la care se incaseaza in perioada
08.05.2007-14.09.2011 suma totala de 273.910 lei;
= SC DAIMA COM SRL Timisoara, de la care se incaseaza suma totala de 10.000
lei;

BNP drga Marius, in suma de 2.502,81 lei (contravaloare facturé 529530/

achita comisioane bancare.
In legaturd cu suma de 287.873 lei, ridicatd in numerar di MC KEYNE COM

SRL, s-a constatat ca in documentele justificative ale operatiunil
facute mentiunile “alte plati diverse” si/sau “salarii unitdti comerc
Sumele ridicate in numerar de inculpata Biriescu Ani§@ara
cu mentiunea “salarii unitdti comerciale private” sunt in 900 lei, cu toate cd pana
la ultima retragere de numerar, adica cea din data de 24. 007, societatea nu a avut salariati,
astfel incat pentru SC REYNE COM SRL nu se justifica ace op al retragerii de numerar.
Totalizand, s-a constatat cd in perioa 0.200614.09.2011, inculpata Biriescu
1 bancaral SC REYNE COM SRL suma totala

de 320273 lei.
Pentru verificarea legalitdtii tr
derulate prin contul SC REYNE CO

ultate din analiza operatiunilor bancare
rda Finaciard HD. s-a deplasat la data de
d. Hunedoara, adresd la care se conduce si

Cornisarii Gérzii Fin au ati cd la aceasta locatie nu se pastreaza nici arhiva si
contabile ale SC REYNE COM SRL.

snumitilor cu privire la aceste aspecte, Biriescu Anisoara si
fimentele justificative financiar contabile ale SC REYNE COM

are primire) in acest sens.
ul descris mai sus s-au solicitat documentele existente in arhiva SC
ROD IMPEX SRL pentru relatia comerciald cu SC REYNE COM SRL. Astfel,
com le-au fost prezentate facturi emise de SC REYNE COM SRL catre SC HATEGANA
PRODBIMPEX SRL si note de receptie si constatare de diferente intocmite de catre SC
ANA PROD IMPEX SRL, valoarea totala a celor trei facturi fiind de 557.058 lei, din
care TVA 88.942 lei. Astfel, factura seria HDWCI nr. 00663914/20.05.2008 in valoare de
0.773 lei, document in care este Inregistratda tranzactia de vanzare cumparare intre cele doua
societati a cantitatii de 36.200 litri motorind euro 5 si nota de receptie si constatare de diferente
nr. 49A/20.05.2008. In aceste documente nu se indica datele privind expeditia marfii (delegat,
mijloc de transport), fiind ficutd mentiunea “prin posta”. In nota de receptie si constatare de
diferente nu sunt indicate persoanele responsabile cu efectuarea receptiei si nici cele

responsabile cu evidenta gestionara;

in factura seria HDWCI nr. 00663911/04.12.2008 in valoare de 294.062 lei, document in
care este Inregistrata tranzactia de vanzare cumpdrare intre cele doud societati a cantitdtii de
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84.020 litri motorina euro 5 si nota de receptie si constatare de diferente nr. 200A/04.12.2008 nu
se indicd datele privind expeditia marfii (delegat, mijloc de transport), fiind facutd mentiunea
“prin posta”. In nota de receptie si constatare de diferente este indicatd la rubrica comisie de
receptiec UNGUR Clari si la rubrica gestionar ILIESCU Daniel. De asemenea in documentul de
receptie se specifica mentiunea “fard aviz” si se indicd numdrul de inmatriculare
AR33TMR/AR36TMR;

In factura seria HDWCI nr. 00663915/30.04.2009 in valoare de 112.223 lei, document in
care este Inregistratd tranzactia de vanzare cumparare intre cele doua societdti a cantitatii de
33.441 litr1 motorind euro 5 si nota de receptie si constatare de diferente fard nr. din data de
30.04.2009 si in nota de receptie si constatare de diferente se indicad numarul de inmatricular
AR33TMR/AR36TMR, iar in factura este nominalizat d-nul Téasald Cornel ca persoana care
intocmit documentul, fiind inscris si numele Tamas la rubrica date privind expeditia mapfif™
nota de receptie si constatare de diferente nu sunt indicate persoanele responsabile cu e ,@
receptiei si nici cele responsabile cu evidenta gestionara.

In continuarea verificarilor operatiunilor derulate prin conturile bancare
COM SRL, s-a solicitat, atdt numitului Tasala Cornel cat si inculpatei
Ramona, explicatii cu privire la incasarile in contul acestei societati a unor
catre:

a) SC DAIMA COM SRL (10.000 lei) si

b) SC VALMIRA TRADE SRL (10.060 lei).

A rezultat ca SC DAIMA COM SRL este o societate ciald trolatad de aceste
persoane, Tasala Cornel fiind persoana care a organizat, Intoganit si
fiscala a societdtii tot la adresa situatd in Hateg, str. Pr , jud. Hunedoara, iar
Biriescu Anisoara Ramona este persoana care i@\l in afacerile grupului (SC
HATEGANA PROD IMPEX SRL, SC REYNE L, SC RAUL TEAM SRL, SC
BLACK GOLD INDUSTRY SRL, SC VALMI
SC DAIMA COM SRL, sotii DANET ADRIA

Din informatiile RECOM a rezultat ca
‘97 SRL, au in prezent aceiasi coasociati

GOANGA MARIUS si CIOCIRLAN
tiuni comerciale in cadrul grupului (SC
HATEGANA PROD IMPEX SRL, SC COM SRL, SC RAUL TEAM SRL, SC

persoane CIOCIRLAN MARIUS si GOANGA

societdti au fost instrainate .
rut si evidentele contabile si fiscale ale societatilor.

MARIUS IONUT, ocazie
In acest context

platd a sumei de 10.00 1 bancar al SC DAIMA COM SRL in contul bancar al SC
REYNE COM SR te care sa justifice eventuale tranzactii comerciale intre cele
doua societati.

S-a ¢ std platda din contul SC DAIMA COM SRL nu are legaturd cu

opratiunile re inregistrate de d-nul Tasala Cornel in fisa de cont analitica, condusa
la SC HAT PROD IMPEX SRL, in legatura cu furnizorul SC REYNE COM SRL,

dicarea de catre inculpata Biriescu Anigsoara Ramona in numerar din contul
ncar al SC REYNE COM SRL a sumei de 10.000 lei, provenitd de la SC DAIMA COM SRL,
M’ulcé sub aspectul unui scop comercial, constituind delapidare.
n legatura cu plata bancara in suma de 10.065 lei efectuatd de SC VALMIRA TRADE
SRL in contul SC REYNE COM SRL, Tésala Cornel, persoana care a organizat, condus si
intocmit evidenta contabild si fiscald a ambelor societdti nu a putut pune in data de 12.08.2013
la dispozitia echipei de comisari documentele financiar contabile care sd justifice aceasta
decontare.
Din informatiile RECOM s-a observat cd SC VALMIRA TRADE SRL cu sediul social
in loc. Hateg, iar aceasta are calitatea de salariat la SC HATEGANA PROD IMPEX SRL, asa
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cum au explicat Tasala Cornel si Biriescu Anisoara Ramona, rezultand ca societatea la care
aceasta este asociat unic si administrator - SC VALMIRA TRADE SRL se afld sub controlul
indirect al persoanelor care reprezinta grupul de societiti afiliate.

Coroborarea constatdrilor rezultate din verificarea operatiunilor bancare, inregistrate in
contul bancar al SC REYNE COM SRL, cu cele rezultate din verificarile incrucisate, efectuate
in privinta inregistrarii la partenerii SC REYNE COM SRL a acestor operatiuni bancare au
condus la urmédtoarele concluzii:

- suma de 149.000 euro (reprezentand echivalentul a 522.086,90 lei), pusa la dispozitia

RAYMOND, nu a fost utilizatd in legaturd cu interese economice sau comercia
REYNE COM SRL, decat pand la concurenta sumei de 117.716,17 lei, platita catre |

28.09.2006-31.10.2006, suma de 371.870 lei, suma nedatorata.
Imediat dupa data acestor plati, respectiv in 30.11.2006,

fost cesionata catre Rotaru Nicoleta, cetatean moldovean, in condi care la momentul

cesiunii societatea era administrata de inculpata Biries

pot fi accesate.

- ridicarile de numerar Tn suma totald de 3204273 lei, pe,care inculpata Biriescu Anisoara
Ramona le-a efectuat din contul bancar al E M SRL, nu justificd scopuri
comerciale ale SC REYNE COM SRL. Degasemeneajdeclaratia numitei Biriescu Anisoara
Ramona formulata in fata comisarilor Garzii¥fin. Hd., potrivit creia toti banii ridicati din contul
bancar Tn numerar au fost predati ulteriof d-nului LEMAIRE REYNALD RENE RAYMOND,
nu a fost sustinutd cu documente justificatiye: i1 s-au retras din conturile SC REYNE COM
SRL prin completarea unor declaratii care uiau sa justifice scopul operatiunilor, dar
controlul echipei de comisari aratd cd deelaratiile depuse de Biriescu Anisoara Ramona la banca
nu sunt in corelatie cu s care banii s-au ridicat. In acest sens indicim
exemplificativ: ridicarile de num opul efectudrii de plati salariale, scop care nu exista la
data retragerilor, intrucat societatea flu avea inca angajati.

Documentele wni omerciale dintre SC REYNE COM SRL — furnizor si SC
HATEGANA PR®D RL — client, identificate in arhiva SC HATEGANA PROD

IMPEX SRL, asurd sa justifice scopuri comerciale licite ale celor doud societati.
Astfel, n rap documente, s-au identificat circuite de decontare artificiale, create
doar pen 1 rcuite comerciale aparente. Prin crearea acestor circuite artificiale SC

HATEGA IMPEX SRL renunta la dreptul de a incasa de la partenerii comerciali SC
L si SOCIETATEA DE CONSTRUCTII CAI FERATE SI ALTE CAI DE
II SA suma totala de 397.933.21 lei, respectiv SC REYNE COM SRL nu
lati cu scopuri comerciale din suma de 273.910 lei, incasata de la SC HATEGANA
PRODMMPEX SRL. Situatia este similara si in privinta operatiunilor bancare prin care SC

COM SRL incaseaza suma de 10.000 lei de la SC DAIMA COM SRL, respectiv suma

de 10.065 lei de la SC VALMIRA TRADE SRL.
Prin operatiunile bancare, respectiv cele comerciale desfasurate in cadrul grupului de

societdti comerciale compus din: SC REYNE COM SRL, SC HATEGANA PROD SRL, SC
HATEGANA PROD IMPEX SRL, SC DAIMA COM SRL, SOCIETATEA DE
CONSTRUCTII CAI FERATE SI ALTE CAI DE CONSTRUCTII SA s-a constatat

infractiunea de delapidare din conturile acestor societati pentru urmatoarele sume:
- 371.870 lei, platd nedatorata catre SC HATEGANA PROD SRL, efectuata prin ordine
de platd bancare semnate de inc. Biriescu Anisoara Ramona;
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- 320.273 lei, ridicéri in numerar efectuate de inc. Biriescu Anisoara Ramona din contul
SC REYNE COM SRL, fara documente justificative privind utilizarea lor in folosul SC REYNE
COM SRL;

- 397.933.21 lei, sume pentru care Tasald Cornel a Intocmit documente de compensare
si le-a nregistrat In evidenta contabild fard dovada efectuarii operatiunilor de compensare.

IV. DELAPIDARI PRIVIND TRANZACTIA CU STATIA DE CARBURANTI
DIN SIMERIA VECHE (vol. 6)

In legaturi cu verificarea aspectelor privind vanzarea de citre SC RAUL PRODUCT ‘97
SRL catre SC DELTA UNIVERSAL TRADING SRL a imobilului situat in Simeria Veche,
DN7, km. 372, jud. Hunedoara, compus din teren intravilan in suprafatd de 10.591 mp
constructii si platformd betonatd, gospodarie de carburanti, instalatie de distributie carburant
constructii industriale si edilitare (denumite generic statie carburanti si motel). Tranzactia“de
vanzare — cumpdrare a avut loc la data de 09.09.2010 si s-a realizat pentru un pret de @
de 1.140.000 lei.

Garda Financiara a constatat urmatoarele:
- cele doua societati sunt afiliate, fiind administrate in perioada tranzagtiei dg inc

Biriescu Anisoara Ramona si Biriescu Titus (cazul SC RAUL PRODUCT#97 SRL)jrespectiv
de inc. Biriescu Anisoara Ramona (cazul SC DELTA UNIVERSAL TRA L);

- SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL a fost administrata de sotii ‘Biries aga la data de
27.09.2010, datd la care societatea este cesionatd la CIOCIRL IUSsi GOANGA
MARIUS, in contextul descris anterior;

- SC DELTA UNIVERSAL TRADING SRL este infiintata 1a data de 28.05.2010.

Tranzactia de vanzare — cumparare dintre cele douasocietati afiliate s-a efectuat la BNP
Vasiu Mihaela Camelia, iar contractul de vanzare p fost autentificat sub nr.
1301/09.09.2010.

De asemenea in legiturd cu aceastd tran L PRODUCT ‘97 SRL a emis
factura de vanzare nr. §70/08.09.2010, intocmita salaiCornel.

Semnatarii contractului de vanzare cu
au fost asociatii MIGRA GEORGETA
UNIVERSAL TRADING SRL este
Ramona.

C ADAM, iar din partea SC DELTA
si administratorul, inc. Biriescu Anisoara

specificat urmatoarele: “suma
declardm cd am primit-o i
autentificarii prezentului
naturd de la SC DELT

natii, reprezentanti legali ai societatii vanzatoare
ezentanta societdtii cumparatoare, azi data semnarii si
aiavand pe viitor niciun fel de pretentii banesti sau de alta
L TRADING SRL, cu privire la acest imobil”.

justificd in context umentelor contabile detinute. Din aceste documente rezultd cd plata
pretului tranzactiei acut prin emiterea unui numar de 9 bilete la ordin, pand la concurenta
sumei de 19037. iar diferenta de 102.426 lei a fost achitatd de SC DELTA UNIVERSAL

TRADING umele SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL, la Primaria Hateg, pentru taxe si

i torate de aceastd din urma societate.

mentele care au intervenit in decontarea tranzactiei a rezultat ca beneficiara
elor, pe care trebuia sa le primeascd SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL de la SC DELTA
VERSAL TRADING SRL, a fost insa SC OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SR, care a

incasafin contul bancar suma de 1.037.574 lei.

Din analiza documentelor obtinute s-a constatat cd sumele de bani pe care SC DELTA
UNIVERSAL TRADING SRL le-a achitat pentru achizitia statiei de carburanti si motelului au
ajuns, pe principiul girarii lor de catre SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL, in contul bancar al SC
OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL, din acest cont ridicindu-se in numerar suma de
797.000 lei si platindu-se interbancar suma de 235.830 lei, catre o entitate ce nu poate fi
identificata din extrasul de cont.
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Ridicarile in numerar din contul al SC OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL, in suma
de 797.000 lei, au fost efectuate de administratorul societdtii din acea perioadda — d-nul Petre
Constantin, care a prezentat ca documente justificative pentru operatiunile de ridicare de
numerar borderouri de achizitie de fier vechi nereale.

De asemenea s-a constatat cd in contul bancar al SC OPTIMA CONSTRUCT DESIGN
SRL s-a incasat sume de bani si de la SC HATEGANA PROD IMPEX SRL (societate afiliata
cu SC DELTA UNIVERSAL TRADING SRL si SC RAUL PRODUCT 97 SRL), care au fost
ridicate in numerar in ziua incasarii pe baza de borderouri de achizitie fier vechi, tot nereale.

Sumele provenite de la HATEGANA PROD IMPEX SRL, ridicate in numerar degRetre
Constantin din contul SC OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL, dupa plata comi$ioanelor
bancare, sunt in cuantum de 471.524.39 lei.

Precizam ca in declaratiile 394, depuse de SC OPTIMA CONSTRUCTDESIGN SRL,
SC HATEGANA PROD IMPEX SRL, SC DELTA UNIVERSAL TRADING SRL si SC
RAUL PRODUCT ‘97 SRL, nu sunt inregistrate livrari/achizitii intre aceste societati.

Astfel, s-a constatat ca suma de 797.000 lei, retrasa in numerarade Petre Constantin din
contul SC OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL nu este 1n legaturasu thyscop gomercial licit.

Analiza documentelor operatiunilor bancare, efectuate in géntuldesehis de SC DELTA
UNIVERSAL TRADING SRL la BANCA COMERCIALA INTESA(SSANPAOLO ROMANIA
SA ARAD, SUCURSALA DEVA, arata ca sumele platite pefitsu pretul contractului de vanzare
cumpadrare al statiei de carburanti si motelului au ca sursede provenientd incasarile in acest cont
de la:

- SC HATEGANA PROD IMPEX SRL 446,000 lei,‘¢u explicatia avans (suma incasata
in data 29.10.2010) — suma care ajunge in centuljbancar al SC OPTIMA CONSTRUCT
DESIGN SRL, fiind ridicata de Petre Constantilin numesar ca parte a ridicarilor totale in suma
de 797.000 lei;

- Popescu Margareta 181.950 lgf; cu explicatia imprumut firmd (sume incasate in trei
transe 42.000 lei n data de 29.10.20105604000 lei in 01.11.2010, 79.950 lei in 02.11.2010) —
suma care ajunge in contul bancar al'SC OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL, fiind ridicata
de Petre Constantin Tn numerar ga parte ajgidicarilor totale in suma de 797.000 lei;

- Biriescu Anisoara Rémona 398.000 lei, cu explicatia imprumut firmd conform contract
(sumd incasatd in data de 02.11°2090)p*~ suma care ajunge in contul bancar al SC OPTIMA
CONSTRUCT DESIGN SRL, fiindjtidicata de Petre Constantin in numerar ca parte a ridicarilor
totale In suma de 797.0004ei.

- SC HATEGANASPROD IMPEX SRL 102.600 lei, cu explicatia contravaloare marfa
(suma incasatagdn data de 07.09.2010) — suma care ajunge la Primaria Hateg pentru achitarea de
impozite si tax@logale datorate de SC RAUL PRODUCT 97 SRL.

D¢ wnentfignatgCa Petre Constantin a fost numit ca administrator al SC OPTIMA
CONSTRUCTDESIGN SRL exact in data de 09.09.2010, data la care s-a realizat tranzactia de
vanZafescumparare a statiei de carburanti si motelului intre SC RAUL PRODUCT 97 SRL si
SG.DERTAUNIVERSAL TRADING SRL, acestuia fiindu-i revocat mandatul de administrator
la data, de25.11.2010.

{naintea numirii ca administrator al SC OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL,
societatea a fost administrata de POPA RAMONA.

Verificandu-se datele din borderourile de achizitie de fier vechi, s-a constatat ca acestea
sunt fictive, aspect rezultat din procesul verbal din data 15.04.2012, intrucat persoanele fizice
precizate in borderouri nu exista, datele fiind nereale. ( f. 335 si urm. vol. 6)

S-au efectuat verificari la adresa sediului social declarat al SC OPTIMA CONSTRUCT
DESIGN SRL constatdndu-se ca proprietarii imobilului nu au cunostintd de existenta SC
OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL la aceasta adresa, aspect rezultat din declaratiile de
martor ale numitilor NICA ROXANA si NICA ALEXANDRU.

De asemenea s-au efectuat verificdri la adresa de domiciliu a asociatilor MANIGA
MARICEL si POPA RAMONA, rezultand ca aceste doua persoane au locuit cu ani in urma la
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adresele inregistrare in cartile de identitate, iar la data verificarii acestea nu au putut fi gasite,
aspecte rezultate din procesele verbale din data 18.04.2012.

In cadrul procedurii de control incrucisat s-a solicitat Garzii Financiare sectia mun.
Bucuresti efectuarea de verificari la OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL, iar prin raspunsul
primit a fost cd societatea are sediul expirat si nu desfasoard activitate la adresa sediului social
declarat.

Concluziile evidente ale tranzactiei de vanzare cumpdrare a statiei de carburanti si
motelului din Simeria Veche, incheiate intre SC RAUL PRODUCT 97 SRL si SC DELTA
UNIVERSAL TRADING SRL, sunt urmatoarele:

- tranzactia s-a realizat la data de 09.09.2010, in contextul in care reprezentantii societatij
vanzatoare SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL s-au sustras de la efectuarea inspectiei fiscale,
efectuandu-se inainte de revocarea mandatului administratorilor Biriescu Titus si Bisieseu
Anigoara Ramona, adicd la data de 27.09.2010, respectiv dupd cesionarea partilox sociale
detinute de MIGRA GEORGETA LENUTA si DRAMNESC ADAM citre noii age€iati
GOANGA MARIUS IONUT si CIOCIRLAN MARIUS, adici data de 07.10.2010;

- pretul contractului de vanzare cumparare a statiei de carburanti si motehuluiy, datorat de
cumpardtorul SC DELTA UNIVERSAL TRADING SRL, nu a fost platit ingdata de 0909.2010,
conform obligatiilor asumate prin contract, fiind platit ulterior, in pesiogda 28.10.2010-
02.11.2010, 1n contul unei alte societiti — SC OPTIMA CONSTRUCTBDESIGN SRL si in baza
unor operatiuni de girare a biletelor la ordin realizatd de SC RAULPRODUCT 97 SRL in data
de 29.10.2010.

Astfel, desi pretul contractului trebuia Incasat in perigada in cate, SC RAUL PRODUCT
‘97 SRL era administratd de inc. Biriescu si avea ca asociatppe MIGRA GEORGETA LENUTA
si DRAMNESC ADAM, urmand ca la transferul partiléf socialefgitre noii asociati GOANGA
MARIUS IONUT si CIOCIRLAN MARIUS acestia$a préia si drepturile obtinute din cedarea
activelor, pretul contractului este incasat ultegior, cind GOANGA MARIUS IONUT si
CIOCIRLAN MARIUS erau asociati si administratesi! dafjacestia nu mai ajung sa beneficieze
de drepturile obtinute din cedarea activelor, pentru cd it privinta acestor drepturi s-a dispus
girarea (la data de 29.10.2010) catre SC QPTIMASCONSTRUCT DESIGN SRL. Aceasta este si
ratiuneas pentru care Biriescu Titus a mi@iramas administrator impreuna cu Ciocarlan Marius.

- girarea de catre SC RAUL PROBUE# “97 SRL catre SC OPTIMA CONSTRUCT
DESIGN SRL a drepturilor obtinute din cédarea activelor (statie de carburanti si motel) se
efectueaza intr-un context in carcWdin toat€ verificarile efectuate, nu rezultd relatii comerciale
sau de alta natura intre socigtatileimplicate.

- SC OPTIMA LONSTRUCT DESIGN SRL nu a functionat niciodata la sediul social
declarat, astfel documenmtele justificative financiar contabile nu au fost identificate, iar
persoanele care repf@zinta i, preZent societatea nu au fost gasite la adresa de domiciliu.

- SC RAUILPRODUCT ‘97 SRL s-a sustras de la efectuarea verificarilor financiar-
fiscale, prin disfrugerea sak ascunderea documentelor justificative financiar contabile.

- dijybazele imMformatice de date fiscale — declaratia 394 - intre societati nu s-au declarat
tranzactii (achizititMlivrari), cu toate ca SC OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL a depus
declaratii pentru tot anul 2010.

- rétragérea n numerar, din contul bancar al SC OPTIMA CONSTRUCT DESIGN SRL,
asumei de 797.000 lei, reprezentand drepturile cuvenite SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL pentru
cedarea dctivelor (statie de carburanti si motel) catre SC DELTA UNIVERSAL TRADING
SRL,%ste o operatiune realizatd In baza unor documente fictive, efectuata pentru disimularea
scopului real.

- tranzactia de vanzare cumpdrare a statiei de carburanti si a motelului din Simeria a fost
realizata in coditiile in care imobilele erau, la data tranzactiei, ipotecate in favoarea bancii
comerciale INTESA SANPAOLO DEVA.

Concluzionind, prin actiunile precizate anterior, sotii Biriescu Titus si Anisoara, cu
ajutorul celorlati membrii ai grupérii, au delapidat in folos personal sau al altor persoane
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ramase neidentificate, cel putin sumam de 797.000 lei retrasi in numerar din conturile SC
OPTIMA SRL, precum si suma de 471.524,39 lei plitita fird justificare si in aceeasi
perioadd de SC HATEGANA PROD IMPEX SRL si scoasi in numerar din conturile SC
OPTIMA SRL.

V. DELAPIDAREA PRIVIND AUTOVEHICULELE SC RAUL PRODUCT 97

SRL

Din balanta de verificare contabild a lunii iunie 2009, a rezultat cd potrivit acestui
document SC RAUL PRODUCT ‘97 SRL a detinut urmatoarele active:

- terenuri in valoare de 233.247,79 lei;

- constructii in valoare de 612.429,35 lei;

- echipament tehnologic in valoare de 1.140.850 lei;
- aparate si instalatii 6.518,35 lei;

- mijloace de transport 1.411.704, 17 lei;

- mobilier, aparatura birotica 272.724,17 lei;

- imobilizari corporale in curs 991.274,17 lei

De asemenea a fost verificatd, baza de date a SPCRPCIV 4n v@derea identificarii, in
aceasta evidentd a mijloacelor de transport care figureaza in prezefit in proptietatea SC RAUL,
PRODUCT ‘97 SRL, identificaindu-se 9 astfel de mijloace de transportf

Aceste mijloace de transport nu au fost identificate faptic pand i prezent si nu se stie
unde se afla.

Mai mult asociatii din prezent ai SC RAUI PRODUCF¥ 97 SRL, CIOCARLAN
MARIUS si GOANGA MARIUS IONUT, au declarat, ci la, preluarea societitii nu au fost
informati si nu au primit bunuri sau documente din Cage sa rezulte situatia activelor detinute de
societate.

Astfel in contextul majorarii capitaldlui sogial si afragerii de noi asociati catre care s-au
cesionat ulterior partile sociale ale SG"RAUL PRODUCT ’97 SRL, fostii asociati si/sau
administratori au decapitalizat societateaidegdetivele in valoare de 2.831.796,69 lei.

Cert este insd cd autovehiculéle in valoafe de 1.411.704, 17 lei nu se mai gasesc, fiind
delapidate de sotii Biriescu.

Tot astfel, la Parchgfil“de pe langd Judecatoria Hateg, a fost inregistratd cu nr.
842/P/2011(dosar conexat la aceasta‘eanza), plangerea SC EVW HOLDING SRL Cluj, din care
a reiesit ca, societatea_in calitate dé locator a incheiat cu SC RAUL PRODUCT 97 SRL, in
calitate de utilizatorj, cemtractt?¥ de leasing nr. 2004.007/1/08.06.2005, avand ca obiect
autocamionul magea DAF gtip FT XF 95.4308S, cu seri sasiu nr. XLRTE47XS0E632909, pentru
suma totald deg60.597 Eur, cu un rest de plata de 36.937 Eur., diferentd pentru care SC RAUL
PRODUCT 97SRIE nu agnai plitit ratele de leasing incepand cu 25.03.2006.

Cda wrmarepa a€estui aspect, proprietarul a reziliat contractul de leasing si a notificat
utilizatorulwi Nacest“lucru la 03.07.2009, promovandu-se dosarul de executare silitd nr.
88/2000,2009 Ta Biroul Executorului Judecdtoresc Opris Ofelia Monica din Hateg. La
03205.201 0,%¢and s-au incheiat formalitatile de executare silita, s-a constatat ca autocamionul nu
este“de gasit, iar societatea este n stare de insolventd, fiind ulterior cesionata, astfel ca inc.
Biriescu Titus si Biriescu Anisoara, i-au indus in eroare cu privire la executarea contractului,
cauzafidu-le prejudicii de 78.874 Euro, la data formuldrii plangerii septembrie 2010. Acest
autovehicul figureaza si In prezent in proprietatea SC RAUL PRODUCT 97 SRL.

O astfel de plangere a fost depusa la Parchetul de pe langa Judecatoria Hateg si in
decembrie 2007, cauza fiind Inregistrata cu nr. 690/P/2007.

Ambele dosare precizate anterior au fost conexate la dosarul Parchetul de pe langa
Tribunalul Hunedoara nr. 719/P/2011, dosar care avea ca obiect, plangerile formulate de
CABINETUL INDIVIDUAL DE INSOLVENTA TATOIU ANA MARIA, la 06.07.2011 si
09.11.2011, prin care, in calitate de administrator judiciar, in cadrul procedurii de insolventa
deschise cu privire la SC RAUL PRODUCT 97 SRL prin sent. nr. 374/F/07.02.2011, pronuntata
de Tribunalul Hunedoara in dos. 4731/97/2010, conform prevederilor L. nr. 85/2006, a solicitat
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numitilor Biriescu Titus si Biriescu Anisoara sa depuna in cadrul procedurii de insolventa toate
documentele contabile si inscrisurile societatii, precum si date de identificare si localizare a
bunurilor imobile si mobile ale societatii, intrucat la Primaria Hateg, SC RAUL PRODUCT 97
SRL figura Inregistratd cu mai multe autovehicule. Desi s-au efectuat comunicarile necesare si

stiau despre derularea procedurii, susnumitii nu s-au prezentat pentru clarificare situatiei, fapte

ce constituie infractiune conform art. 147 si 143 al. 2 din L. nr. 85/2006.

VI. EVAZIUNE PRIN NEPREZENTAREA DOCUMENTELOR CONTABILE

ALE SC RAUL PRODUCT 97 SRL

Mai mult, fiind citati in mod repetat, de catre organele de control economico — financiar
si fiscal din cadrul DGFP HD., pentru prezentarea documentelor SC RAUL PRODUCT 97 SRL;
in vederea efectudrii controlului, administratorii Biriescu Titus si Biriescu Anisoara, nu s-au
prezentat si nu au pus la dispozitia organelor de control evidentele contabile ale SC RAUL
PRODUCT 97 SRL.

Astfel, prin avizul nr. 32802/30.11.2009, SC RAUL PRODUCT 97 SRL a fost instiidtata
despre inceperea inspectiei fiscale. In urma primirii avizului de inspectie fiscald, socictatéa a
depus o cerere de amanare a controlului, inregistratd la DGFP Hd. cu nr. 34595415.12.20009.
Ulterior, data de incepere a inspectiei fiscale a fost amanata pana dupa data de 26:01.2010,
aspect comunicat societatii prin adresa nr. 2428/21.01.2010. In aceste conditii g@€hipage control
s-a deplasat la sediul SC RAUL PRODUCT 97 SRL, pentru a intra 9, posesia décumentelor
contabile ale societatii. La acest sediu nu a fost identificatd insd nigi"'o perSeana $1 nici activitagi
economice, motiv pentru care s-a demarat procedura emiterii inyitagiilor catré administratorii si
asociatii societatii.

Tot astfel, in dosarul 710/P/2010 al Parchetului degpe Tanga Tribunalul Hunedoara, s-au
efectuat verificari fatd de aceleasi persoane, Biriescuflitus, Dtdmnesc Marinela Rodica si
Biriescu Anisoara, in calitate de asociati, adminisffatorigori persoane care controleaza SC
HATEGANA PROD IMPEX SRL, SC RAUL PRODUCT 978RL, SC RAUL TEAM SRL, SC
BLACK GOLD INDUSTRY SRL, s.a., sub aspectulgs@varsirii infractiunilor de evaziune fiscala
prev. de art. 9 lit. a si b din L. nr. 241/2005, inseldciune cufprivire la calitatea marfurilor prev. de
art 297 C.p., gestiune frauduloasa prev. dg art. 214€.p. s1 fals n declaratii prev. de art. 292 C.p..

In cauzi s-a retinut ca susnumifiiyaditiveaza empiric produse petrochimice preluate din
cadrul unor procese de ecologizare (curatarea)sd rezervoarelor de carburanti din cadrul unor
rafindrii, aditivare care se realiza in bazinele de tinute la Simeria Veche, pe DN 7, in apropierea
statiei de carburanti, operatiung, réalizati“de SC HATEGANA PROD IMPEX SRL. Produsul
obtinut era vandut ca moterina eats€ SC& DRUPO SRL, SC CASITO TRASIMPEX SRL, SC
AGROTRANSPORT HUNEDOARA SA, SC TEHNODEVIS SR, SC GULER TRADE SRL,
SC GULERCOMIMPEX,SRT., SCGLOBAL TRADE SRL, SC GLOBAL FOREST SRL si SC
GULER SPEDITION, & BOGISTIC SRL. Acestor societati, produsul obtinut le era facturat la
un pret mai redus deeatypretulpietii, respectiv la 3,5 — 3,8 lei/litru, fata de pretul pietii de atunci
de 4,3 lei/litrd, Mg _asémenea, susnumitii, acopereau provenienta carburantilor, prin schimbarea
destinatiei ‘deestara, folosind firme fantoma, controlate de ei, pentru a se sustrage de la plata
accizei.

MII. EVAZIUNE FISCALA PRIN FOLOSIREA SC BURBULEA OIL GROUP
SRL (volil0)

In acelasi mod infractional si in exercitarea aceluiasi scop, respectiv de savarsire a
infeactiumilor de evaziune fiscala si delapidare, inc. Biriescu Titus, Biriescu Anisoara si inv.
Dram#€sc Marinela, ajutati de Tasala Cornel, au folosit, pentru fraudarea bugetului statului si
schimbarea destinatiei carburantilor vanduti pentru sustragerea de la plata accizelor si celorlalte
impozite si taxe datorate statului si S.C. BURBULEA OIL GROUP S.R.L. Hunedoara,
societate Infiintata aparent de cetateanul Burbulea Oleg din Republica Moldova, dar folosita de
sotii Biriescu.
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Tot astfel, Duma Laviniu, finul sotilor Biriescu a devenit aparent asociat si administrator
la S.C. RAUL TEAM S.R.L. Hateg, societate ce a apartinut sotilor Biriescu si care era condusa
faptic tot de acestia.

Cu privire la sdvarsirea infractiunii de evaziune fiscald, prin folosirea S.C. BURBULEA
OIL GRUP S.R.L. si S.C. RAUL TEAM S.R.L., s-a inregistrat la Parchetul de pe langa
Judecatoria Hunedoara, dosarul nr. 389/P/2009 si la Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara
dosarul 185/P/2011. Ambele dosare au fost declinate si conexate la dosarul nr. 13D/P/2011, al
D.LI.C.O.T. — Serviciul Teritorial Alba.

In fapt, D.G.F.P. Hunedoara, s-a adresat cu plangere penali citre Parchetul de pegdéanga
Tribunalul Hunedoara, prin care a aratat ca la S.C. RAUL TEAM S.R.L. s-a intocmitdin rapott
de inspectie fiscala, nr. 10090/26.02.2009, din care reies urmatoarele aspecte:

Cu numarul 24021/26.09.2008, D.G.F.P. Hunedoara, a trimis catre S.C JRAVIENTEAM
S.R.L., avizul de inspectie fiscald, aviz care a fost comunicat la adresa — géSpectiv_la sediul
birourilor firmelor inc. Biriescu din incinta fostei Fabrici de conserve din Hatég#Acest aviz a
fost primit de catre reprezentantii societatii, care prin adresa nr. 30/21,10.2008, Taregistratd la
D.G.F.P. Hunedoara sub numdrul 26709/22.10.2008, S.C. RA®LWIEAM, S.R.L. prin
reprezentant legal, respectiv administrator Duma Laviniu, au se@licitat aménarea controlului
programat sd inceapa la 16.10.2008, cu motivarea cd, persoana cate tdSpundea de contabilitatea
societatii, este plecata din localitate.

Prin adresa 26709/24.10.2008, D.G.F.P. Hunedoara, a cemunicat S.C. RAUL TEAM
S.R.L. cd a fost aménata inspectia fiscald pentru 10.1142008, adresa)care a fost primitd de catre
reprezentantii societatii.

Ulterior, prin adresa nr. 98/10.11.2008¢ inregistratd 1a D.G.F.P. Hunedoara cu nr.
28925/12.11.2008, S.C. RAUL TEAM S.R.L4 prin repiezentanti legali, a solicitat din nou
amanarea controlului cu motivarea ca persoana care raspunde de contabilitate este in concediu
medical. Aceastd noud adresd nu a mai fost semnatatde Duma Laviniu, ci in fals de o persoana
ce urmeaza a fi identificata.

Prin adresa 28925/13.11.2008% D.G.F.R¢ Hunedoara a comunicat S.C. RAUL TEAM
S.R.L. ca inceperea inspectiei fiscale poate f1 amanata o singura data si ca nu se poate obtine o
noud amanare.

Astfel, intrucat Directia ‘Regiefiald pentru Accize si Operatiuni Vamale Prahova, a
demarat niste verificari si a solicitat D.G.F.P. Hunedoara verificari pentru tranzactiile
comerciale realizate in pemeada S€ptembrie 2007 — februarie 2008 pe relatia S.C. SOMADCRIS
S.R.L. Ploiesti #S.C.. RAUL"TEAM S.R.L. Hateg — S.C. BURBULEA OIL GROUP S.R.L.
Hunedoara.

Cu ocaziag verificarilor s-a constatat ca S.C. BURBULEA OIL GROUP S.R.L.
Hunedoar@s-a infiintaf"'in 2006, conform actelor obtinute de la Registrul Comertului Deva, de
catre numitul*Burbulea Oleg, insotit de avocatul Sasu Darius Sebastian, in 20.03.2006. Ulterior,
din v€rnificarile efectuate, reiese ca Burbulea Oleg nu a mai intrat in Romania, iar din declaratia
aviecatulul Sasu Darius, a reiesit cd toate actele pentru infiintarea SC. BURBULEA OIL
GROWP “S,R.L. Hunedoara, au fost intocmite la solicitarea inc. Biriescu Titus, care in
20.03.20006, s-a prezentat insotit de Burbulea Oleg. Mai mult, din declaratiile numitilor Neamt
Mariafsi Duma Laviniu Daniel, reiese ca pentru intocmirea contractului de inchiriere necesar si
stabilit ca sediu al societatii, s-a ocupat Invinuitul Duma Laviniu Daniel, la solicitarea lui
Biriescu Titus. Ulterior, tot Duma Laviniu Daniel, la solicitarea lui Biriescu Titus, a platit catre
Neamt Maria, chiria lunara pentru spatiul respectiv, pe toatd durata de functionare a societatii. in
acest sens s-au Incheiat contractele de comodat din 22.02.2006 pentru o perioada de 3 luni si
din 08.11.2006, pentru o perioadd de un an.

S.C. RAUL TEAM S.R.L. Hateg, a fost infiintata in 20.11.2002 si a fost administrata de
Biriescu Titus si Biriescu Anisoara, pana in 04.05.2006. Ulterior, administrator al societatii si
asociat impreund cu Migra Georgeta a devenit Duma Laviniu Daniel, pana in 20.10.2008, cand
societatea a fost cesionatd catre Pilicd Daniel si Pilicd Mariana, cu administrator Pilicd Daniel.

89



Ulterior, Pilicd Daniel, la scurt timp, a cesionat societatea catre Agapi Daniel, persoana fara

In perioada ianuarie 2007 — iunie 2008, S.C. RAUL TEAM S.R.L. a declarat prin
declaratia 394, privind achizitiile si livrarile, ca a achizitionat de la S.C. SOMADCRIS S.R.L.
Ploiesti, marfuri in valoare de 4.282.178 lei. Tot S.C. RAUL TEAM S.R.L., a declarat ca in
aceeasi perioada, a vandut citre S.C. BURBULEA OIL GROUP S.R.L., marfa in valoare de
2.286.331 lei. De asemenea, s-a constatat ca In octombrie 2008, dupa emiterea avizelor de
inspectie fiscalda, Duma Laviniu Daniel, a cesionat catre Pilica Daniel, partile sociale ale S.C.
RAUL TEAM S.R.L., in conditiile in care Pilica Daniel era si asociat unic si administrator la
S.C. SOMATCRIS S.R.L. si este cercetat penal pentru activitatile ilegale derulate prin aceasta
societate.

Ulterior, asa cum reiese din procesul verbal incheiat de D.G.F.P. Hunedoara e@ .
10528/20.11.2008, s-a constatat ca la sediul S.C. RAUL TEAM S.R.L. din incinta fostei Fabric€i
de conserve, respectiv - Hateg, str. Progresului, nr. 29, nu a mai fost nici o persoana ‘car€ sa
reprezinte societatea. In acest sens, D.G.F.P. Hunedoara, a trimis din nou citge S.C. RARL
TEAM S.R.L., invitatiile Iinregistrate cu nr. 29952/20.11.2008, 31214/03312.2008 si
33415/22.12.2008. Aceste invitatii au fost primite de reprezentantii societatii’asa gumiaeiese din
confirmdrile de  primire depuse la dosar. Ulterior, cu numerelc$29953/20.11.2008,
31207/02.12.2008 si 334013/22.12.2008, D.G.F.P. Hunedoara, a transmis catte D@#ima Laviniu
invitatiile de a se prezenta la sediul D.G.F.P. cu inscrisuri pentru stdbilireajstarii‘de fapt fiscale.
Si aceste invitatii au fost primite la domiciliul invinuitului Dupda ‘Raviniu, ‘@sa cum reiese din
confirmdrile de primire.

S-a observat ca dupa ce a solicitat amanarea controluluifla S.C. RAUL TEAM S.R.L., in
21.10.2008, Duma Laviniu Daniel a cesionat socictateafeatre Piliea Daniel, astfel ca cea de-a
doua solicitare de amanare a controlului din 10.11.2008, ntija mai fost facuta de Duma Laviniu,
in calitate de asociat si administrator la S.C. RAUL TEAM™"S.R.L., intrucat administrator era
deja Pilica Daniel.

Constatandu-se acest lucru, respectiv ‘@esiunea 8:C. RAUL TEAM S.R.L., D.G.F.P.
Hunedoara, a transmis cu nr. 1573/20.01,2009, 2795/02.02.2009 s1 3881/012.02.2009, numitului
Pilica Daniel, invitatii pentru a se prezgfita i, vederga stabilirii sarii de fapt fiscale, cu evidentele
si Inscrisurile S.C. RAUL TEAM S.R.Ey"“eta din aceste invitafii au fost returnate cu
mentiunea ,,destinatar necunoscut”, iar una afost primita cu confirmare de primire. Ca urmare,
prin adresa inregistrata la D.G.E.PfHunedéara cu nr. 4877/23.02.2009, Pilica Daniel a notificat
D.G.F.P. Hunedoara, ca psin delegdtia 398 din 21.10.2008, a fost delegat Duma Laviniu sa
reprezinte S.C. RAULJTEAM S.R.L., in fata tuturor organelor de control. De asemenea,
conform actului notarialynu48495din 21.10.2008, se prevede cd, ca urmare a cesiunii toate
documentele finanéiar contabilg”ale societatii se vor preda cesionarilor Pilica Daniel si Pilica
Mariana, pand la 315100008 " Tucru care din sustinerile scrise ale lui Pilicd Daniel, in delegatia
inaintatd, reie§€%a nu s-a® intdmplat pana la acea data. Prin urmare, Pilica Daniel aratd ca nici
pana la dafainteemiritdadresei citre D.G.F.P., respectiv 23.02.2009, administratorul societatii
Duma_Laviniuysatipasociatii Duma Laviniu si Migra Georgeta, nu au predat documentele
societatii, cesionarilor.

Astfel gintrucat nici Pilicd Daniel si nici Duma Laviniu, nu s-au prezentat pentru
efectuarea controlului si nu s-au identificat documentele contabile de, s-a trecut la verificarea
actiwitatidor societatii, pe baza declaratiilor depuse de acestia si parteneri, constatdndu-se ca in
perioada ianuarie 2007 — iunie 2008, S.C. RAUL TEAM S.R.L. s-a sustras de la plata TVA-ului
ca urmare a neinregistrarii in evidentele contabile, cu suma de 852.217 lei.

Impotriva reprezentatilor S.C. RAUL TEAM S.R.L. Hateg, a ficut plangere penala si
Garda Financiara Hunedoara, care cu nr. 31964/02.12.2009, 31968/07.12.2009 si
31978/14.12.2009 a trimis invitatii catre Pilicd Daniel si catre S.C. RAUL TEAM S.R.L., la
domiciliul acestuia si respectiv sediul societdfii din Hateg, incinta fostei Fabrici de Conserve,
invitatii care au fost primite dar carora nu le-a dat curs nimeni.
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Tot astfel, impotriva reprezentantilor S.C. RAUL TEAM S.R.L. Hateg, a depus plangere
penald Autoritatea Nationala a Vamilor, Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale
Hunedoara, care a trimis invitatille cu numerele 489/02.02.2010, 613/10.02.2010 si
731/17.02.2010 pe numele lui Pilicd Danie, administrator, dar pe adresa din incinta fostei
Fabrici de Conserve respectiv — Hateg, str. Progresului, nr. 29, invitatii care au fost primite,
existand confirmarile, dar carora nu li s-a dat curs.

Desi calitatile formale, scriptice ale S.C. RAUL TEAM S.R.L., in perioada verificata au
fost ale Iui Duma Laviniu Daniel, care a cesionat societatea lui Pilicd Daniel, in realitate, asa
cum reiese din probele administrate, toate activitatile au fost coordonate de catre inc. Bisiescu
Titus si Biriescu Anigoara, ajutati de Drabnesc Marinela si Tasala Cornel.

Ca urmare a verificarilor financiar contabile efectuate si asupra activitatilor comerciale
derulate de S.C. BURBULEA OIL GROUP S.R.L. Hunedoara, activitati caregftifauipututgfi
stabilite pe baza de evidente contabile, ci pe baza declaratiilor furnizorilor si elfentilor, reiese ca
in perioada 2007 — 2008, S.C. BURBULEA OIL GROUP S.R.L. a achizitionapde la sthgurul
furnizor S.C. RAUL TEAM S.R.L., 761.045 kilograme uleiuri minerale, solventi®§i diluanti in
valoare de 2.245.175 lei, sustrigindu-se prin neinregistrarea vanzakilor efectuate de la
plata impozitelor si taxelor datorate statului cu suma de 660.345 leigcompusa din 358.473

lei TVA si 301.872 lei, impozit pe profit.

S-a constatat de catre Garda Financiara Huned@ara pgin giota seria HD, nr.
0020432/29.01.2009, ca S.C. BURBULEA OIL GROUP"S.R.Eynu a functionat niciodatd la
adresa precizatd anterior precum si cd societatea nu afdepus niciodatd declaratii sau bilanturi
financiar-contabile. Astfel, in baza facturilor pusegla dispozitie de Directia pentru Accize si
Operatiuni Vamale Hunedoara, care a si solicitat comtrolul si”a declaratiilor partenerilor, s-a
reconstituit o parte din activitatea societatii, tg§pectiv afunui numar de 26 de facturi emise de
S.C. RAUL TEAM S.R.L. catre S.C. BURBUREA OIL GROUP S.R.L. pentru cantitatea
761045 kilograme uleiuri minerale, solvefiti si diluantiin valoare de 2.245.175 lei. Intrucat nu s-
au putut identifica beneficiarii acestor preduse $i nici un astfel de client nu a declarat ca a
achizitionat aceste produse, iar S.C. BHRBULEA OIL GROUP S.R.L. nu a declarat nici el cui
le-a vandut si nu au putut fi identificate eidente contabile, s-a stabilit ca S.C. BURBULEA OIL
GROUP S.R.L. a vandut la ngg@nutaceste produse, cauzand statului prejudiciile precizate anterior
in sesizarea penald a Garzii FinanciatesHunedoara, in valoare 660.345 lei.

Tot in acest sens, inc. Biries¢u ajutati de Dramnesc Marinela si Tasald Cornel, au facut
obiectul unor cercetar) pemale ¥*mai multe dosare penale de naturd economica, tot pentru
sdvarsirea unor infractiinigle €Vaziune fiscald, solutionate cu solutii de netrimitere 1n judecata,
spre exemplu:

Dosartlypenial nrg732/P/2004 al Parchetului de pe langa Tribunalul Hunedoara, din care
reiese ca $ogii Biriescufprin S.C. RAUL PRODUCT 97 S.R.L., au achizitionat in 2003 de la S.C
ANSIL S.RujBolintin Vale, motorind neaccizatd in cantitate de aproximativ 1000 de tone si
careC@wfost \anduta fara plata accizei, motivarile fiind puerile, de genul ,,cd la Statia de
catburanti diniSimeria Veche s-a prezentat o persoana pe nume Craciun Victor, cu un bidon de 5
litrit"de m@torina ca mostra, si care a vandut ulterior motorina la statia de carburanti a sotilor
Biriescu si apartinind S.C. RAUL PRODUCT 97 S.R.L. din Simeria, desi aceasta era
ttansportatd cu cisternele sotilor Biriescu. Mai mult, aceastd marfa a fost platita in parte prin
banca, iar restul prin compensare cu uleiuri minerale, aparent furnizate de S.C. RAUL
PRODUCT 97 S.R.L., uleiuri transportate tot cu cisternele inc. Biriescu. Administratorul S.C.
ANSIL S.R.L., numitul Caval Vasile a aratat in declaratiile formulate ca imediat dupa infiintarea
societatii si ridicarea blocurilor de facturi si cecurilor in numar foarte mare acestea i-au fost
furate si nu stie cine le-a utilizat, intrucat el nu a derulat nici o activitate prin societate.

Cauza a fost solutionatd cu scoaterea de sub urmarire penald in temeiul art. 10 Cod de
procedura penald, in data de 13.11.2006, de catre procuror Cibian losif de la Parchetul de pe
langa Tribunalul Hunedoara.
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Dosar 605/P/2007 al Parchetului de pe langa Tribunalul Hunedoara, din care reiese ca
S.C. VAROM EXIM S.R.L. Hateg, societate administratd de Vlaiconi Cristian, care sustine ca
nu a desfasurat niciodata activitafi comerciale cu produse petroliere si ca el se ocupa de comertul
cu marmuri, aspect dovedit, ar fi achizitionat in cursul anului 2005 de la S.C. RAFINARIA
STEAUA ROMANA S.A. Campina 1076 tone uleiuri minerale neaccizate, folosind autorizatia
de utilizator final pentru scutire de la plata accizelor nr. 85/27.07.2005, in fals intrucat aceasta
autorizatie era emisa de D.G.F.P. Hunedoara pentru altd societate, respectiv pentru S.C CRIS
PITAR S.R.L. Brad si era emisd pentru achizitionarea de GPL si propan, de SCHELL GAS
ROMANIA S.A. si nicidecum de la rafiniria STEAUA ROMANA. Cauza a fost declinata de
Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara catre D.I.I.CO.T. — Biroul Teritorial Hunedoara;
unde a fost inregistratd cu nr. 38D/P/2006 si declinata din nou de Parchetul de pe langa
Judecatoria Hateg, cu motivare ca prejudiciul constatat este sub 500.000 de euro. Cauza@ st
ulterior inregistrata la Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara, ca urmare a declindtii de/a
Parchetul de pe langa Judecdtoria Hateg si intrucat a fost cesionata pe Filimon Ana, pétsdana
bolnava si decedata la 03.02.2006, s-a dat o solutie de neinceperea urmaririi penale in bazatart.
10 litera g, cod de procedura penald si cauza a fost trimisa la Inspectoratul de PélitiggHunedoara,
fiind inregistrata cu nr. 40/P/AN/2008, unde sta din 09.10.2008, asteptand ingplinizea prescriptiei
in decembrie 2015.

Asa cum a reisit din afirmatiile lui Vlaiconi Cristian, el nu a folesit nigiodafa societatea
pentru activitati cu carburanti si a cesionato in 15.06.2005 catre Edimon“Ana, bolnava o lunga
perioada de timp si decedatd la 03.02.2006, asa cum reiesegdingdeclaratitle apartinatorilor
acesteia. Filimon Ana nu s-a ocupat niciodatd de activitati comercialeiar Vlaiconi Cristian este
o persoana din anturajul inc. Biriescu si prieten cu acestia.

Tot din actele administrate in cauza a reisit cd pr@dusele petroliere aprovizionate au fost
duse la rezervoarele din incinta fostei Fabrici de cons€rve din Hateg, unde era principalul sediu
al societatilor lui Biriescu si cu cisternele acestuiad’Este de refiput ca Litera Constantin Cristian,
a aratat intr-una din declaratiile formulate ca “Wlaiconi\Cristian se lauda ca si-a rezolvat
impreuna cu sotii Biriescu, tocmai aceasta cauzd, lasand s se inteleaga cd rezolvarea favorabila
lor s-a realizat prin Berbeceanu Traian, cu,care sotiiBiriescu erau prieteni foarte apropiati.

Toate aceste documente, constafasi i declaratii reprezintd indicii temeinice de savarsire
a faptelor de care sunt acuzati inculpatii Birieseug®Curtea constatand indeplinita conditia prev. de
art. 143 C.p.p.

Sustinerea apararii cd in\calizd trebdi€ sd existe probe de vinovatie nu este Tmpartasita de
catre Curte, jurisprudenta @GEDO\faéand*referire la suspiciuni rezonabile care sd convingd un
observator obiectiv ca in€ulpagii ar fi savarsit faptele ce li se imputa. Opinia apararii ca nu este
de crezut cd inculpatii agfigavarsit’aceste fapte si cd nu se poate avea incredere in controalele
organelor de contral¥finaneiar géte o opinie subiectiva, care contrazice actele administrate pana
in prezent in dosar.

Referitomla inculpatul Berbeceanu Traian:

Dirffanaliza actelor existente la dosarul cauzei rezultd indicii temeinice ca in dosarul nr.
13D/P/2011 alRDIIGOT, ST ALBA IULIA, privind pe inc. Biriescu Titus, Biriescu Anisoara,
s.a., ceteetati sub aspectul savarsirii infractiunii de evaziune fiscald cu produse petroliere,
acestia audfestdnformati in mod constant de catre seful BCCO — inc. BERBECEANU TRAIAN,
¢u privire la inregistrarea dosarului si existenta acestuia, obiectul cauzei si activitdtile
desfasurate in cadrul acestuia, aspect confirmat de: Vlaiconi Cristian f. 43 — 53 vol. 19 ) d. mart.
BlagaiClaudia Maria f. 69 vol. 19, d. mart. Litera Cristian f. 81-84 vol. 19, d. mart. Litera C-tin
Cristian f. 90-94 vol. 19 , procesele verbal de ascultare a unor martori cu identitate protejata
£.96-101 vol. 19, decl. mart. Groza loan Petru f. 111-112 vol. 19, d. mart. Depcea Dorel loan f.
124-125 vol. 19).

Sotii Biriescu, au fost de asemenea atentionati cu privire la folosirea telefoanelor mobile,
care erau interceptate, astfel ca nu s-a reusit probarea in cauza a tuturor activitatilor infractionale
comise, 1n special a operatiunilor de anvergura, cu prejudicii foarte mari, privind sustragerea
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susnumifilor de la plata accizelor datorate statului, ca urmare a activitatilor ilegale cu carburanti,
a caror destinatie era schimbata prin multitudinea de firme fantoma interpuse in aval si amonte
de societatile aparente ale sotilor Biriescu, evident cu justificarea fraudarii accizei, care era
foarte mare, de peste 250 Euro/tond, intrucat nu existd justificare economicd legala pentru
folosirea unor intermediari, mai ales in numar asa mare. Este de notorietate ca, orice intermediar
introdus legal in lantul comercial, creste pretul marfii ajunse la beneficiarul final, ceea ce nu este
in interesul vanzatorilor. Mai mult, in toate dosarele intocmite si sesizarile penale efectuate de
autoritatile de specialitate din jud. Hd. si nu numai (finante, garda financiara, vamad), exista
aceleasi indicii, privind fraudare accizei, pe langa impozitul pe profit si TVA, dar documentele
justificative ale societatilor folosite nu au putut fi identificate niciodata, asa cum am ardfat deja;

Din declaratiile martorilor enumerati a rezultat ca inc. Biriescu au sponsorizat indirect,
prin inc. Berbeceanu, cu calculatoare si alte bunuri sau servicii BCCO Alba gi"Taspeetoratitl
Scolar Hunedoara, au asigurat cazarea gratis la motelul din Simeria Veche cglle apartinea prin
societatile controlate, a politistilor care veneau din tara la actiuni sau a celor deldlafBCCO Alba,
precum §i multe petreceri, toate prin relagia cu Traian Berbeceanu, asa,cum reies€ychiar si din
declaratia inc. Biriescu Titus.

Legatura dintre inc. Biriescu si Traian Berbeceanu, a fostfConfismata si de listingurile
telefonice solicitate, care atestd si ele legatura dintre Traian Berbeceanat'si Bisicscu Titus.

In acelasi sens, de protectie, Traian Berbeceanu #Agafirmat cdfre inc. Biriescu ci
,Muresan ( procurorul sef D.L.I.LCO.T. — S.T.Alba ) nu azé'ce sd'le facd intrucat nu sunt probe”
(cu referire la probele organelor de urmarire penala dinglosacul nr. 13 D/P/2011).

Imprejurarea ci inc. Berbeceanu, a manifestat un interés deosebit fatd de acest dosar, dar
nu in sens legal, a reisit si din discutiile purtate de Traian Berbeceanu cu scms. Muntean Alin,
ocazie cu care, in momentul cand acesta din upfad i-a spus,cd cercetarile in dosar merg destul de
greu, Traian Berbeceanu a facut afirmatia_Specified, dar sincera partial, ca dacad el ar fi fost
cooptat in dosar, ar fi fost obtinute maigmulte_probeépintrucat el este prieten cu Doda Gabriel.
Pana 1n prezent cms. Berbeceanu nu a sesisgfisa nici un raport informativ $i nici nu a comunicat
informatii DIICOT 1in legaturd cu acest dosar, @f1 cétre politistii care desfasurau activitatea de
cercetare penald, ci numai in gensul nedorit si nici nu a recunoscut cd este prieten cu sotii
Biriescu — abtinandu-se sa sedhitereseze de cauza, asa cum era firesc si legal.

Aceste aspecte reies si din@précesele verbale intocmite de subcomisarul de politie
Muntean Alin ( vol. 1 f. 454-456 ))procesele verbale de investigatii intocmite de acelasi ofiter
(vol. 1f£.457-458).

Astfel, s-ag@dovedit ift cadiza ca, intr-adevar, comisarul Berbeceanu avea informatii despre
infractiunile cofise de sotii Biriescu, dar nu le-a utilizat asa cum avea obligatia profesionala, ci
numai in sens tyers, prinvdivulgarea care inc. Biriescu a informatiile din dosar, asa cum avea tot
obligatia prefesionalaga nu o faca. Exista probe certe ca sotii Biriescu au stiut inca din 2011,
probabil imediat dupa data inregistrarii cauzei despre existenta acesteia, obiectul si procedurile
derulateyin agesta, aspect confirmat si de raportul de constatare poligraf pe care Biriescu Titus
ntijl-a teecutieiesind cd minte, negand, ca raspuns la Intrebarile cu privire la aceste aspecte.

Totyastfel, exista probe ca inc. BIRIESCU TITUS si BIRIESCU ANISOARA sunt in
relatii foarte bune, de prietenie si chiar comerciale cu Mos Ovidiu — vice primar al Mun Deva si
DodadGabriel — adm. si asociat la SC DRUPO SRL, aspecte confirmate de declaratiile martorilor
si Interpretarea listingurilor convorbirilor telefonice obtinute autorizat. De asemenea, Mos
Ovidiu este si el prieten foarte bun cu Doda Gabriel, aspecte care confirma inca o data existenta
grupului de interese economico-financiare si protectia detinutd de acestia printre organele
judiciare.

De asemenea, faptul cd inc. Berbeceanu Traian, stia despre existenta dosarului la
D.LLI.C.O.T. — Serviciul Teritorial Alba, reiese din procesele verbale, in care se aratd faptul ca,
conform atributiilor de serviciu, comisarii Man Victor si Muntean Alin l-au informat pe
Berbeceanu Traian, in 2011, despre cauza si chiar au fost certati, reprosandu-li-se de catre acesta
faptul ca nu l-au informat de la inceput, inainte de efectuarea sesizarilor sau de la Inregistrare.
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Conform declaratiilor martorilor enuntati inc. Biriescu Titus, s-a laudat si a relatat insa,
catre diverse persoane din grupul de prieteni ca stie despre dosar incd din 2011, relatari facute de
acesta chiar din 2011 cand dosarul se afla in faza conspirata, inc. Biriescu Titus si Biriescu
Anisoara, precum si ceilalti Tnvinuiti din cauza, afland procedural si legal, pe bazd de proces
verbal cu ocazia audierii, numai Tn 21.09.2012, despre existenta cauzei, precum si despre
obiectul acesteia - n principal neplata accizelor aferente pentru comertul cu carburanti.

Inculpatul Berbeceanu nu a sesizat procurorul de caz asupra relatiilor sale cu inculpatii ci
din contrd, i-a informat despre cauza pe inc. Biriescu, aspect ilegal si care constituie indiciu
temeinic de savarsire a infractiunilor de favorizarea infractorului si sprijinirea unui grup
infractional nestructurat, in conditiile 1n care activitatile ilegale erau in curs si nu au mai putut fi
probate.

In declaratiile sale inculpatul Berbeceanu a afirmat ci nu a avut decét relatii pringiffale
cu cei doi inculpati Biriescu si ca nu i-ar fi sprijinit pe acestia in derularea activitatilor
infractionale, combatand declaratiile martorilor audiati in acest sens si afirmand ca toti car€ au
afirmat ca ar fi savarsit astfel de fapte sunt infractori care nu pot avea credibilitate si ca 1 'Skau
inscenat asemenea acuzatii. Cu toate acestre Curtea observa cd au fost asgultapi mai anulti
martori in acest sens, unii care nu se cunosteau si care tofi au relatat ca infulpatul ayea relatii
apropiate cu inc. Biriescu i cd acestia aveau cunostintd de la inculpat despfe dosarul penal
instrumentat pe numele lor §i protectia de care se bucurau.

In concluzie, indiciile temeinice de sivarsire a faptelor deg€atre Haculpat in ce vizeaza
gruparea inc. Biriescu se regasesc in vol. 1 — privind declaratiilefdeinvinuiti'$i inculpati si 19 —
cu declaratii de martor si constau n:

- faptul ca inc. Biriescu Anisoara a mintit, fiind audiatayde martor in dos. 100D/P/2012,
afirmand ca nu l-a vazut pe Berbeceanu Traian de vreo €1 ani.

- martorul Dragodan Gheorghe, confirma ca_4 fost'batut de membrii gruparii Litera, la
solicitarea sotilor Biriescu, pentru ca el si fartelg'lui nu au™mai vrut sa le vanda diluanti pe
facturi de motorind. Aceastd declaratie se coroberedza cu declaratia lui Litera Cristian care
recunoaste ca l-a batut pe martor la solicitarea"setilor Biti€scu si i-a spus lui Berbeceanu Traian
acest lucur, care a ras intrebansu-l1 de, detaliilejagresiunii si ce i-au cerut sotii Biriescu.
Decalaratiile martorului Dragodan sidétele, depuse de acesta se coroboreaza si cu aspectele
economice retinute in sarcina sotilor Birieseu Sinedre reprezenta scopul grupului.

- martorul Vlaiconi confirma ca Birieseu i-a spus despre dosarul de la DIICOT unde este
interceptat, dar nu stie cine i-a spuStagestui@®despre dosar.

- martorul Litera Cyistian coftffirtia relatia apropiata dintre sotii Biriescu si Berbeceanu
Traian, precum si ca acegtia stiau 'din 2011 despre existenta cauzei la DIICOT de la Berbeceanu
Traian, aspect pe care sugnumitii id~au comunicat direct.

- afirmatiilefimartorului &fitera Cristian din acest segment au fost confirmate si de tatal
acestuia Litera Constantin, care stie o situatie concretd de la inceputul anului 2012, cand Litera
Cristian a aflathde la'Biriescu Anisoara ca aceasta stia cd are un dosar la DIICOT. Martorul
confirma rélatiileydintte)Berbeceanu cu Biriescu si Berbeceanu cu Simota.

- martosul ‘§tie ca sotii Biriescu au aflat despre existenta dosarului de la DIICOT,
interceptarile comvorbirilor telefonice si tot ce se intdmpla in cauzd de la Berbeceanu Traian,
inainte dejaudi€rea lor la DIICOT, chiar de pe la inceputul lui. Tot astfel, Biriescu Titus s-a
exprimat la o petrecere, in septembrie 2013, ,.el va vorbi si va sari in aer toata brigada”. Tot
mattorulg® afirmat ca Biriescu Titus a spus ca ii este fricd si cd ,,este groasa”, referindu-se la
dosarul DIICOT Alba, dar ca ,,Berbeceanu l-a asigurat ca detine informatii despre procurorul
Muresan pe care il va termina si el Biriescu nu va pati nimic”. Astfel de afirmatii au fost relatate
si de martorul Balint Dan. Martorul Iacobescu Dumitru stie despre cercul de interese economice
precizat la starea de fapt, pe care-1 sprijinea Berbeceanu si invers, precum si despre petrecerile
de la Simeria Veche, de la motelul sotilor Biriescu.

- martorul Zercula Mihai (vol. 11, fila 183) aratd ca Berbeceanu Traian este foarte bun
prieten cu Biriescu titus unde si-a tinut si botezul copilului, 1-a care a fost invitat si martorul,
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precum si ca Berbeceanu este prieten din copilarie si cu Mos Ovidiu. Una dintre metodele
utiliazte de Berbeceanu este aceea de a lansa zvonuri despre anumite persoane pentru a accentua
sau ldsa sa se creadd anumite lucruri.

- ca §i caracterizare, martorul Precup vasile Sorin aratd ca a luat un credit pentru el si
Berbeceanu, iar acesta din urma nu si-a platit partea lui de obligatie. (vol. 11, fila 193).

- Biriescu Titus a fost audiat in dos. 100D/P/2012, in calitate de martor (vol. 11, filele
4430 si 423), ocazie cu care a afirmat ca 1l stie de aprox. 10 ani pe Berbeceanu Traian, ca a cazat
de mai multe ori cu ocazia unor actiuni DIICOT, politisti la motelul sdu din Simeria si ca nu le-a
luat bani acestora pentru ca ii erau colegi. Biriescu Titus recunoaste ca l-a mustrat pe Vlaiconi
Cristian pentru cd a pomenit numele lui Berbeceanu Traian cand acesta a declarat cas-a plans
lui Berbeceanu si nu a fost intersat. Biriescu confirma si imprejurarea ca Vlaiconi Cristian,
disperat fiind de amenintarile lui Litera a plecat in Grecia sa-si ascunda familia. BiriescuyLitusfa
uzat de dreptul de a nu formul declaratii in prezenta cauza, dar a fost testat cufaparatul poligraf
in cauza 100D/P/2012, ocazie cu care a reiesit cd minte fiind Intrebat dacad Berbeéeanu 1-a spus
despre existenta dosarului de la DIICOT si activitatile din acesta dnainte dé§aducerea la
cunostintd a invinuirii, el rdspunzand nu (vol. 1, fila 474).

- IN DOS. 38D/P/2013 AL DIICOT, ST. ALBA, s-au efeefuat cercetiri penale si a fost
inceputi urmirirea penald fati de invinuitul RUSU GHEORGHEf zis ROMICA, existind
indicii ca acesta a desfagurat activitati de sprijinire a grupuluijinfracfional constituit si precizat
anterior, respectiv l-a favorizat pe inc. Cupetiu Dorin, afsensuljcd, [<a avertizat cu privire la
desfasurarea unor proceduri penale cu ocazia perch€zifiilor domiciliare derulate si i-a si
comunicat inc. Cupetiu Dorin ce, cum si cu cinge sd vorbeasca sau nu la telefon, sd nu
pomeneascd numele altor persoane neprecizate,4 stabilit intalniri cu acesta si chiar a derulat
relatii comerciale.

In activitatile infractionale precizafe anferior, cat si pentru ascunderea acestora si
implicit, asigurarea folosului infractiugilor comise) exista indicii temeinice ca inv. Rusu
Gheorghe zis Romica, a desfasurat activitagi- defavorizare si sprijinire a grupului infractional
constituit in jurul inc. Cupetiu Dorinjcauzd cg'a facut obiectul dosarului nr. 71D/P/2011 al
DIICOT, S.T. Alba Iulia si a fost disjunsé@sub aspectul favorizarii infractorului si sprijinirii unui
grup infractional nestructurat@decatre inv /Rusu Gheorghe zis ,,Romica”,,.

Cauza disjunsa, a fost inregistsata la DIICOT, S.T. Alba sub nr. 38D/P/2013 si a fost
conexata al prezentul dosar in 30.09.2013, dupa ce s-au stabilit, prin probe indirecte dar aflate
intr-o nlantuire logica, Stmeintrefapta, ca deconspirarile realizate in ceea ce priveste datele si
efectuarea perchezitiilot\demmictliare efectuate in 10 mai si 08 octombrie 2012, au fost efectuate
de BerbeceanugTraian, prin Mos Ovidiu si/sau Rusu Gheorghe zis ,,Romicd”, ambii prieteni
foarte buni si Myrelatii deosebit de apropiate cu ambele persoane implicate — Berbeceanu Traian
si CupetiufDorin:

Totlastfel, asa cum reiese din declaratiile numitului Litera Cristian, (f. 81-84 vol. 19, )
astfél'de,decenspirari au mai fost realizate de inc. Berbeceanu Traian prin Mos Ovidiu. Astfel
adesta ‘@ydeclarat ca i-a spus lui Berbeceanu Traian c¢d Vlaiconi Cristian i-a propus sd aduca
drogusi dimyLibia, prin autocare, aspect pe care a fost comunicat imediat ulterior de Mos Ovidiu
lui Vlaiconi Cristian, in cadrul relatiilor carea existau in cadrul grupului de interese (Mos,
Vlaiconi, Biriescu, Doda, Berbeceanu, Vasiu, Ludosan, s.a.) acesta din urma spunandu-i lui
Litera ca deja s-a aflat ce intentiona sa faca. Rezultd in mod logic ca inc. Berbeceanu Traian i-a
€omunicat acest aspect lui Mos Ovidiu, care i-a spus lui Vlaiconi Cristian.

Trebuie retinut cd seful BCCO Alba, lucreazd de mai mult timp sub coordonarea
procurorilor DIICOT, precum si cu serviciile de informatii, astfel ca stie procedeele si tacticile
de urmarire penald, supraveghere (filaj) si chiar persoanele si autovehiculele folosite la filaj,
precum si date ale operatiunilor conspirate din cele trei judete aflate in raza de competenta -
Alba, Hunedoara si Sibiu. Mai mult, acesta stie chiar si conditiile legate de necesitatea
nedeconspirarii agentilor catre pers. cercetate, unor lipsuri si limite privind dotarile tehnice
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existente, perioadele de filaj dinainte de perchezitie si greutatea asigurarii lor o perioada lunga
de timp, mai ales cand nu poate fi implicata si logistica din cadrul BCCO, pe care el o coordona.

Exista indicii temeinice in dos. 71D/P/2011 al DIICOT, ST Alba — solutionat cu
rechizitoriu la 01.04.2013, ca inc. Cupetiu Dorin a stiut despre efectuarea perchezitiilor
domiciliare, indicii rezultate din:

- declaratiile martorilor — Balint Dan ( vol. 19 f. 74, vol. 11 f. 527 ) , Udrea Calin
(vol.19 £.75-76 ), Sionei Dorin ( vol.19 £.77-78 ), precum si ale martorilor: Balint Lucia 8 VOL.
11 F. 586-587 ), Negrea Vasile Iulian, Paius Andreia si Poenar Constantin, din care reiese cert
ca inc. Balint Dan a fost anuntat de inc. Cupetiu Dorin despre prima perchezitie, anterior
acesteia, iar Cupetiu Dorin a stiut dinainte si despre efectuarea celei de a doua perchezitii;

- interceptarile convorbirilor telefonice ale inc. Cupetiu Dorin si ale inv. Rusu Gheorghe
— prieten foarte bun cu Berbeceanu Traian, respectiv ale numitilor Rusu Anca si Urs loan Masile
zis ,,Piciu”— finul lui Berbeceanu Traian;

- listingurile convorbirilor telefonice obtinute pentru Cupetiu Dorin, Rusu Gheerghe,
Mos Ovidiu si Berbeceanu Traian; ( Vol. 11 £.110-115).

- din filmarile efectuate la domiciliul inc. Cupetiu Dorin, cu ocaziageel€i, de adoua
perchezitii, din 08 octombrie 2012, cand in cadrul usii se observa inc. Cupefdi Dogin, €are la ora
06.00 1i astepta pe politisti in casa, la parterul locuintei venind dinspre bucétarie sipnu de pe
scarile de la etaj, fiind cu luminile aprinse, dar cu privire la care inc:“€upetin, Dgfin a mintit,
sustinand initial, in primele declaratii cd nu a stiut despre perche#itii si'dormea cand a venit
politia, coborand din dormitorul sau de la etaj doar dupa accesulfin‘easa al peolitistilor. Acesta a
afirmat insd ulterior, In consens cu martorul, la acea datd — Ling, Cristian prezentat de
Berbeceanu Traian (in dos 71D/P/2011, declaratia din 06.1222012) ca a coborat de la etaj
»incheindu-se la cdmasd” dupa intrarea poliistilor in gasd (amatwunt care reiese din filmarile
realizate de politie, la care Cupetiu Dorin nu a avut aéces, dar Berbeceanu Traian si politistii da
si pe care Cupetiu nu l-a retinut si relatat in prima declaratie, Cinumai ulterior audierii ca martor
a cms.-lui Berbeceanu Traian, relevand o intelegere dnfre céi doi).

Ulterior, fiind audiat in cadrul dosarului,38D/P/2013 conexat la 13 D/P/2011, Cupetiu
Dorin si-a modificat declaratia ( vol.19 fo116-117), sustinand chiar ca era treaz si a coborat pe
scari cand s-a sunat la poartd si Intru¢d Jin acealnoapte a visat urat”. Aceastd schimbare de
pozitie presupune studiul filmarii de la petehezigic, cand Cupetiu Dorin se vede in cadrul usii
dupa ce s-a sunat la sonerie de cétre politie §i Cupetiu Monica a plecat sa deschidd poarta din
curte. Acces la aceste filmari, realizate d€Politie, avea evident Berbeceanu Traian si presupune
studiul inregistrarii si comusricarea datelotr catre Cupetiu Dorin, nimeni neputand retine astfel de
amanunte dupa aproximafiv unyan’

Cu ocazia audictii, in€. Begbeceanu, procurorul 1-a intrebat insa pe acesta daca l-a vazut
pe Cupetiu in cadrdljusii, atragadndu-i astfel atentia asupra acestui amanunt. Mai mult, Cupetiu
Dorin a refuzat constangtestarea poligraf. De asemenea Berbeceanu a fost intrebat de procuror
dacad l-a vazufipeyCupetiuPorin in cadrul usii, cand aceasta a fost deschisd de Cupetiu Monica,
atragandu-isse astfel aténtia, indirect, comisarului Berbeceanu asupra acestui aspect, care curios
a fost Tnsusit Iyultimpa declaratie de Cupetiu Dorin, personal care dupad un an a avut astfel brusc,
o revelatie amintindu-si acest amanunt.

Dy, deélaratiile si actele depuse la dosarul cauzei rezultd indicii temeinice ca inc.
Berbeceanu l-a anuntat pe inc. Cupetiu Dorin despre prima perchezitie efectuatd la data de
10705.2042.

Astfel, la data de 07.05.2011, comisarii Man Victor si Muntean Alin au comunicat
sefului de brigada — Berbeceanu Trian, faptul cd in data de 09.05.2012, urmeaza a se efectua un
numar de 7 perchezitii domiciliare privind pe numitii Cupetiu Dorin, Sionei Dorin si Udrea
Calin, in calitate de administratori la mai multe societati comerciale SC COMSID SRL, SC
REAL UDREA SRL si SC REAL METROMAT SRL. Aceastd, informatie nu a fost comunicata
catre alte persoane.
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Ulterior in data de 08.05.2012, din motive obiective, actiunca a fost amanata cu o zi,
fiind reprogramata din 09.05.2012 pentru data de 10.05.2012, lucru adus la cunostinta de catre
comisarul sef Man Victor si scms. Muntean Alin, in aceeasi zi doar sefului de brigada
Berbeceanu Traian. S-a comunicat, de asemenea, sefului de brigadd ca persoanele care urmeaza
sa fie perchezitionate vor fi supravegheate calificat, fiind interceptate posturile telefonice
detinute de acestia, Incepand cu data de 09.05.2012, lucru necesar pentru localizarea
susnumifilor in momentul efectudrii perchezitiilor.

Desi politistii brigazii aveau cunostintd incepand cu data de 07.05.2012 despre faptul
cd urmeaza sa fie efectuate mai multe perchezitii domiciliare, numarul acestora, locagiile si
persoanele implicate au fost comunicate doar sefului de brigada — Berbeceanu Traian.

Astfel, la data de 10.05.2012 au fost efectuate un numar de 7 perchezifii d@miciliare,
conform autorizatiilor emise de catre Tribunalul Alba, perchezitiile privindu#sfpeinumitn
Cupetiu Dorin, Udrea Calin, Sionei Dorin, dar si Balint Dan. Cu acea ocazi€ au fost arestati
preventiv Udrea Calin, Sionei Dorin si Balint Dan, dar nu si Cupetiu Dorin caregt-a pregatit o
aparare ce trebuia verificata suplimentar.

Urmare a audierilor ulterioare a inculpatilor Balint Dan, Udsea €élin si Sionei Dorin, a
rezultat faptul ca in data de 09.05.2012 la locuinta numitului Balifit Dan, sttuata in sat Teliucu
Superior (com. Teliucu Inferior), nr. 32, jud. Hunedoara, s-a prézentat Cupetiu Dorin care i-a
comunicat sotiei acestuia — Balint Lucia, intrucat Balint Dan flyse afla,aca8a, ca in momentul in
care Balint Dan revine la domiciliu sa lase telefoanelgfacasaf¥si sa“se deplaseze la cabana
propietate personald a inc. Cupetiu Dorin situatd gn “eom. Gowvajdia, sat Govajdia, jud.
Hunedoara, deoarece au de discutat. Este de mentignat faptuhca drumul de acces spre cabana
situatd in com. Govéjdia, sat Govajdia, jud. Hungdoara, apartinand inc. Cupetiu Dorin, trece pe
langa casa inc. Balint Dan, practic acesta fiindgingurul dtum folosit.

In aceeiasi zi, dupa ce a revenit la@omiciliu, inc. Balint Dan s-a conformat cererii inc.
Cupetiu Dorin si s-a deplasat fara telefganele mobile detinute, la cabana acestuia. Cu aceasta
ocazie inc. Cupetiu Dorin i-a comunicatiine#Balint Dan, faptul ca in ziua urmatoare, dimineata
urmeaza sa fie efectuate mai multe petehezitii domiciliare de cétre brigada de crima organizata,
intre locatii fiind adresele de damiciliu ale celor doi inculpati Udrea si Sionei, precum si ale lui
— Cupetiu Dorin, in calitate défadministratori ai unor societdti comerciale, precum si ca ar face
bine sa 1i pregateasca pe cei doi baieis=*Sionei Dorin si Udrea Calin, pentru ca acestia sa nu se
sperie si sd nu declare nimic 1n fatajorganelor de politie, totul urmand sa se rezolve, fiind vizati
doar Udrea Cilin, SioneimPorii®§1 Cupetiu Dorin in calitate de asociati si administratori la
societdtile implicate, agpe€t cémunicat lui Berbeceanu Traian pe informarea intocmitd de
politistii delegaft in cauza— Man Victor si Muntean Alin.

Inc. "Qupetiu Deorin, a transmis de asemenea, inc. Balint Dan, ca cei doi — Udrea si
Sionei, vot¥fi cu Sigurafita ridicati si dusi la politie, insa ca tinta este el Cupetiu Dorin, fara a stii
despre faptul'ed era’vizat si Balint Dan, deoarece acesta nu era administrator vreunei societati
com@reiale.

La“ntrebarea inc. Balint Dan in legatura cu sursa celor aflate, inc. Cupetiu Dorin a
spusted 1nformatiile le are ,,de la o persoana care se afla tot timpul cu cei care urmeaza sa
efectugze perchezitiile (BCCO Ab.) si cu care a tinut legiturd pana in urma cu o zi cand, de la
amiaza, a incetat sa 11 mai raspunda la telefon”.. Acest aspect reiese din declaratia martorei
Balint Lucia ( £.586-587 vol. 11)).

Ulterior Balint Dan, a revenit la domiciliul sau si a facut o sedinta in beciul casei sale
cu cei doi — Udrea si Sionei, carora le-a comunicat cele aflate de la Cupetiu Dorin si le-a spune
sd se pregateasca pentru a doua zi, Sionei Dorin ramanand la domiciliul din sat Teliucu
Superior, in timp ce Udrea Calin s-a dus la apartamentul detinut in Mun. Hunedoara.

Dovada cunoasterii de catre cei trei a momentului perchezitiilor il reprezinta faptul ca
atat Udrea Cilin cat si Sionei Dorin au trecut proba cu detectorul poligraf, precum si faptul ca la
momentul perchezitiei organele de politie i-au gasit atat pe Balint Dan cat si pe Sionei Dorin si
Udrea Calin, treji. Balint Dan nu a putut fi testat cu aparatul poligraf intrucat se afla sub
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tratament medical pentru boli de inima, tratament care nu permitea testarea, dar declaratiile
acestuia s-au verificat, coroborandu-se cu celelalte probe administrate in dos. 71D/P/2011.

Toa astfel, in data de 09.05.2012 incepand cu ora 16.00, momentul punerii in executare
a autorizatiei emisd pentru postul telefonic cu numarul 0722281877, detinut de catre Cupetiu
Dorin, traficul telefonic al acestuia este redus la o singura discutie purtata cu sotia susnumitului
Cupetiu Monica, la ora 20.43, discutie In care inc. Cupetiu si interlocutorii (sotia si fata) fac
referire cu privire la locatiile in care se afla (si insista). Se poate observa de asemenea ca atat
inc. cat si sotia sa se afla la alte locatii decdt cea care urmeza sa fie perchezitionata si care in fapt
este domiciliul familiei Cupetiu, ba mai mult din discutie rezulta faptul ca pentru Cupetiu Dorin
este important ca dimineata cineva sd fie la casa ,,sd stinga luminile” la casa din str. Buituri,
nr. 814 (domiciliul care urmeaza sa fie perchezitionat,) fiind surprins de reactia sotiei carg
spune ca va merge personal.

Mai mult, in data de 08.05.2012, in jurul orelor 10.30, Cupetiu Dorin de 4@ postul
telefonic cu numarul 07877, este sunat de catre Rusu Romicad fapt rezultat din listig@irile
telefonice, fapt ce se coroborea za cu declaratiile inc. Balint Dan, intrucat Rusu Gheorghe, -1
mai raspunde lui Cupetiu, la telefon pana in 10.05.2013.

In data de 10.05.2012 ora 06.25, Cupetiu Dorin comunica ,,0argéim swrprins” sotiei
cd va pleca la serviciu (inc. nu a fost gasit pana la ora respectiva infsucat nugs-a reusit
identificarea cabanei, fiind oprit ulterior in trafic).

In data de 10.05.2012 dupi efectuarea perchezitiilor il timpiee se’afla la sediul
DIICOT Alba lulia, inc. Cupetiu Dorin este contactat telefoni€ de, care Rusu Gheorghe zis
Romicd de la posturile telefonice cu numerele 0223 si 07209, cu cate se poartd urmatoarele
discutii, astfel:

- la ora 22.03.46, Rusu Gheorghe zis Romi€a il sunajpe Cupetiu Dorin de la postul
telefonic cu nr. 07523 la postul telefonic cu numarul 0777, #sa acesta din urma nu raspunde;

- la ora 22.06.11, Rusu Gheorghe zisfRomica il sund pe Cupetiu Dorin de la postul
telefonic cu nr. 07409 la postul telefonic cu numarul 072277, insa acesta din urma nu raspunde;

- la ora 22.39.14, Cupetiu Dorin 1liguna pe Rdisu Gheorghe zis Romica de la postul
telefonic cu nr. 0727 la postul telefonicacu numagul 0741989209 si intre cei doi se poartd o
discutie din care Cupetiu Dorin 1i spunéuiiRusu Gheorghe zis Romica, ca se afla la Alba, ca nu
stie ce se va Intdmpla si ca va da telefonul Sattan@1 alte persoane pentru a discuta a doua zi. Din
aceastd discutie se intelege faptul ca Rusu)}Gheorghe cunoaste exact situatia in care se afla
Cupetiu Dorin, acesta nepunand\ni@iymaca#®o intrebare cu privire la motivul pentru care se afla
la Alba, de ce nu poate ajunge 1 D€va™ih ziua urmatoare, sau de ce este necesar sa 1si predea
telefonul cétre o altd pergbana,

In data de 11.05,2012, @’ doua zi dupa audieri si perchezitie, nefiind retinut, inc.
Cupetiu Dorin, are e, telefonulgpersonal un numar de doud apeluri dintre care la unul raspunde
fiind al sotiei sale, 1ar la, celdlalt nu raspunde. Este de observat faptul ca atat in ziua anterioara
perchezitiei cAt$iyin ziua ulterioara perchezitiei inculpatul nu utilizeaza telefonul mobil.

ifdatatde 12.05.2012 inc. Cupetiu Dorin, reia discutiile telefonice pe postul telefonic
cu numarul 073, iarfla ora 21.16.30, este sunat de catre Rusu Gheorghe zis Romica. Din discutia
celor dei rezulta faptul ca acestia s-au Intalnit, ulterior conducerii lui Cupetiu Dorin la parchet in
10.05.2012ysi atr discutat despre situatia in care se afla Cupetiu Dorin iar - In continuare Romica
1, spune lui Cupetiu Dorin ,,vezi ce, cum, cat, cu cine si ce nume vorbesti,...Intelegi,..oriunde si
ori¢and. st pe strada,..si in masina...si langa casa...si in vizitd la cineva..bine”, lucru pe care
Cupetitt Dorin il confirma prin ,,am Inteles”.

Tot in perioada 02.05.2012-13.05.2012, Berbeceanu Traian a avut convorbiri cu Mos
Ovidiu, liderul Masoneriei din jud. Hunedoara, cu care era prieten din copilarie. Cupetiu Dorin
era si el mason.

Astfel in data de 03.05.2012, la ora 14.34.36, Mos Ovidiu de la postul cu nr. 07410 il
contacteaza telefonic pe Cupetiu Dorin la postul telefonic cu nr. 0729.
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In data de 04.05.2012, la orele 12.33.21 si 18.17.22 Mos Ovidiu de la postul telefonic cu
nr. 070 1l contacteaza telefonic pe Cupetiu Dorin la postul telefonic cu nr. 0729.

In data de 05.05.2012, la orele 13.43.30 si 13.52.21. Mos Ovidiu de la postul telefonic cu
nr. 0710 1l contacteaza telefonic pe Cupetiu Dorin la postul telefonic cu nr. 07289, iar la ora
20.51 Mos Ovidiu de la postul telefonic cu nr. 07410 il contacteaza telefonic pe Berbeceanu
Traian la postul telefonic cu nr. 07646.

In data de 07.05.2012, la ora 09.58.46,13.43.30 si 13.52.21 Cupetiu Dorin de la postul
telefonic cu nr. 072 1l contacteaza telefonic pe Mos Ovidiu la postul telefonic cu nr. 0730, iar la
orele 13.36.21 si Mos Ovidiu de la postul telefonic cu nr. 073 il contacteaza telefonie, pe
Cupetiu Dorin la postul telefonic cu nr. 07.

In data de 09.05.2012, la ora 10.57.57 Mos Ovidiu de la postul telefonic cu fir. 0710 il
contacteaza telefonic pe Berbeceanu Traian la postul telefonic cu nr. 07622.

Este evident ca inculpatul Cupetiu a fost informat de perchezitiile ce@irmau'sa aiba loc
de la inc. Berbeceanu dar nu direct, ci prin intermediul lui Rus Vasile sau Mos Owdiu.

Referitor la a doua perchezitie din 08.10.2012 inc. Berbeceanu Txaian, a fostinstiintat de
procuror, in 05.10.2012, cu privire la faptul ca in 08.10.2012 urmeaza sdgse efectuaeze
perchezitii in cauza Cupetiu, numarul locatiilor si faptul ca toatefSunt din‘judetul Hunedoara,
pentru ca acesta sa se poata organiza din punct de vedere logistic, psecim si ea locatiile exacte si
persoanele i vor fi comunicate in dimineata zilei de 08.10.2002, in timpgitil pentru a ajunge la
locatii pentru ora 06.00.

Mai mult, in data de 05.10.2012, in cursul dimimetii, inYjurul orei 9.00, comisarul
Muntean Alin, a fost contactat telefonic de catre ing, Traian ‘Berbeceanu, fiind intrebat de catre
acesta cu privire la locatiile la care urmeaza sa fie cfectuate perchezitii in data de 08.10.2012.
(vol. 11 f. 116-124)

Cu aceasta ocazie comisarul Muntean Alin a informat seful de brigada cu privire la
faptul ca urmeaza sa fie efectuate mai gulte perchezitii pe raza Mun. Hunedoara, trei dintre
acestea fiind in legaturd cu inc. CupetingDefin, 1ar in ceea ce priveste restul locatiilor acestea
sunt cunoscute doar de catre procurortlhsef D.I.I&L.O.T. —S.T. Alba.

In jurul orelor 12.00, cins. Muntean Alin a fost contactat din nou de catre seful de
brigadd pentru a pune la digpeZzia acesttia din urma o sintezd a actiunii care urmeaza a fi
intreprinsa, lucru care a fost defaltfelsi realizat, farda a se comunica 1n cadrul sintezei si
implicarea altor persoane decat cele aduse deja la cunostinta sefului de brigada, respectiv —
Cupetiu Dorin. Incepand®eu,ora 08700, data de 05.10.2012 inc. Cupetiu Dorin a fost luat in filaj.

Intrucat Supetiu Mot se afla la sediul societitii sale SC COMSID SRL, s-a dispus
instalarea dispeZitivului‘de filaj la intrarea pe strada Apuseni, strada in capatul careia se afla
situat sediul S'€, GOmsidyS.R.L..

Este de"preciZat faptul ca strada Apuseni este Impartita in doud de o linie feratd, linie
care poate fi traversata doar pe jos, cu piciorul.

La‘era™0.23, dupa informarea comisarului Berbeceanu despre actiunea ce va urma, pe
sttada “Apuseni (pe partea dreaptd raportat la linia de cale feratd) a intrat dinspre strada
Depozitelor, singura cale de acces auto, autoturismul cu numarul de inmatriculare HD.99.BGT,
masind condusa de catre comisarul sef Traian Berbeceanu, conform raportului de fila;.

Masina cu numarul de inmatriculare HD.99.BGT a intors in capatul strazii, in fata
portii de acces a S.C. Comsid S.R.L. si a revenit pe strada Depozitelor, dupa care, autoturismul
€u numarul de inmatriculare HD.99.BGT, a virat din nou pe strada Apuseni (de data aceasta pe
partea stanga raportat la linia de cale ferata) si a stationat 1n capatul strdzii Apuseni, vis a vis de
intrarea in sediul S.C. Comsid S.R.L. timp de aproximativ o jumatate de ora (dupa ora 10.23).
Nu s-a putut observa activitatea desfasurata la respectivul obiectiv de Traian Berbeceanu,
deoarece filajul il privea pe Cupetiu Dorin si era situat pe strada Depozitelor, la intrarea pe str.
Apuseni, care este o strada Inchisa.

Desi strada Apuseni este despatita pe doua sensuri de catre calea feratd, ambele sensuri
se termind cu o diferentd de 10 metri in dreptul S.C. Comsid S.R.L., strada fiind inchisa mai
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departe, existand doar terenuri fara constructii.

In jurul orelor 10.54 autoturismul cu numarul de inmatriculare HD.99.BGT , condus de
catre Traian Berbeceanu, a revenit de pe str. Apuseni, pe strada Depozitelor, virand dreapta in
directia statiei de benzind Moll (10.55), moment surprins de camera existentd in benzindrie si
indreptata spre strada Depozitelor, dupa care a intrat pe soseaua de centura a municipiului Deva.

Tot la data data de 05.10.2012:

-intre orele 09.58-10.14, telefonul cu numarul 0777, apartinand lui Cupetiu Dorin a
fost deconectat;

-la ora 10.14, Cupetiu Dorin discutd cu Diana timp de 2minute si 38 de secunde, dupa
care la ora 10.42 telefonul apare din nou deconectat, urmatorul apel, nepreluat, dar care atesta
faptul ca telefonul a fost reconectat avand loc la ora 10.53.

A doua zi, in data de 06.10.2012 la ora 18.58, inc.Cupetiu Dorin s-a deplasat la g@péla
Sf. Alexandru unde s-a Intalnit cu membrii masoneriei (mesaje si discutii telefonice prinf€are 18-
a cerut sa se prezinte la Tnmormantarea unui ,,frate,,), imbréacati la fel in costume si cravatd de
culoare neagrd si cdmasd alba. Dintre acestia a fost identificat Mos Ovidiu, Tmpreund cu care
Cupetiu Dorin s-a retras intrun loc mai putin aglomerat si au discutat pandgla aga 19.14. Pe
timpul discutiei dintre cei doi Mos Ovidiu a fost observat cautand prin agenda telefonalui mobil
si efectudnd mai multe convorbiri telefonice. Mog Ovidiu este viceprimar alimust. Deya, fiind de
asemenea §i prieten din copilarie cu inc. Traian Berbeceanu, cu care cOmunicapfreevent. Astfel,
numai in perioada 05.10.2012-08.10.2012, intre acestia au avut loc grmatoasele convorbiri:

In data de 06.10.2012, la ora 17.34.12, Berbeceanu Traigh de la postul telefonic cu nr.
0762218946 il contacteaza pe Mos Ovidiu la postul telefonicgcu nr. 0736.

In ziua urmitoare, respectiv in data de 07.102012y in jurul amiezii inc. Traian
Berbeceanu I-a contactat telefonic pe comisarul MunteagAlin si 1<a,comunicat faptul ca intrucat
pana la ora respectivd nu se afld in posesia tutiror mformatiilor cu privire la locatiile
perchezitiilor care urmeaza a fii desfasurate, vafinforma conducerea Politiei Romane ca va
amana actiunea pentru o data ulterioard, datorita faptittui ¢a i s-a comunicat numai ca urmeaza
sd fie efectuate un numar de opt perchezitii péyraza judg¢Hunedoara, dar nu i-au fost indicate
locatiile, ci numai cele cu privire la Cupetiu, restl urmand a fi transmise numai in dimineata
perchezitiei, cu acordul Procurorului Segfiitectie, care a fost si el informat.

In data de 07.10.2012, la orele 1991083#5i 19.12.57, Berbeceanu Traian de la postul
telefonic cu nr. 8946 1l contacteaza pe Mog Ovidiu la postul telefonic cu nr. 016, iar la ora
19.21.47, Mos Ovidiu de la postulatelefofii€ cu nr. 016 1l contacteaza pe Berbeceanu Traian la
postul telefonic cu nr. 0762218946.

Tot in 07.10.2012, duminica la ora 12.01.31, un autoturism de culoare neagra, cu
geamuri fumurii si acelagi format et a celui condus de catre comisarul sef Traian Berbeceanu, a
parasit parcarea M@tgo s1'Sxa dreaptat spre soseaua de centurd asa cum reiese din filmarile
realizate de camerelgidéyla magazinul Real.

Ultefi®ny, la ‘ora“#2.06.24, un autoturism de culoare neagra, cu geamuri fumurii si
acelasi forfat ctija célui condus de cétre comisarul sef Traian Berbeceanu, a intrat in parcarea
Praktiker, a fagut Sensul giratoriu si s-a indreaptat pe partea dreaptd a sensului de acces la
magazi, fiind mascat de un tir (inregistrari Real).

Aspeetele privind Imprejurarea ca la ora si locatiile precizate anterior se afla masina cu
nr. de Tnmatriculare HD.99.BGT, condusa de catre cms. sef Traian Berbeceanu, sunt sustinute si
corelate €U rapoartele de filaj autorizate pentru Cupetiu Dorin, care era luat in filaj autorizat, iar
ofiteriifde la filaj au vazut din nou magina condusa de Berbeceanu Traian in zona. Acestia nu au
efectuat fotografii judiciare, deorece Berbeceanu Traian nu facea obiectul dosarului si al
filajului, dar au consemnat in rapoarte aspectele constatate.

Astfel, In aceeasi zi, la ora 12.07.50, inc. Cupetiu Dorin a intrat in parcarea de la Real, a
facut si el sensul giratoriu din interiorul parcdrii i a oprit in parcarea magazinului Metro,
conducand autoturismul proprietate personald marca Mercedes cu nr. de inmatriculare
HD.10.BUN, autoturism in care se mai aflau sotia sa si un alt individ (raport filaj).
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Conform raportului de filaj In momentul in care Cupetiu Dorin a oprit autoturismul in
parcarea Metro, in parcarea magazinului Praktiker se afla parcat cu fata inspre magazin,
autoturismul cu numadrul de inmatriculare HD.99.BGT condus de Berbeceanu Traian, acesta
fiind mascat de un tir care se afla in spatele sdu, masina comisarului Berbeceanu fiind parcata la
limita parcarilor dintre Praktiker si Metro.

Dupa, acest ultim moment, o perioadd de aproximativ 20 de minute, In care
autoturismul cu numarul de inmatriculare HD.99.BGT, la volanul caruia se afla cms. sef Traian
Berbeceanu (conform raportului de filaj), a stationat fard ca cineva sd intre sau sd iese din
acesta, perioada care s-a suprapus cu venirea inc. Cupetiu Dorin la Metro, dupagacre
autoturismul cu nr. HD 99 BGT s-a pus in miscare prin parcarea magazinului Prakftker sita
intrat In sensul giratoriu aflat la intersectia cu calea Zarandului. Conform raportului de filaj
autoturismul cu numarul de inmatriculare HD 99 BGT, la volanul caruia se afla ¢msy sef, Traidn
Berbeceanu, a parasit parcarea magazinului Praktiker, pe directia Calea Zarag@ului (§oseaua de
centurd), spre o destinatie necunoscuta.

Echipa de filaj care a executat autorizarea ambientald, a mai fost folositdysi in cadrul
altor dosare instrumentate de catre B.C.C.O. Alba Iulia, existand girobabilitatea evidentd ca
aceasta sa fi fost vazuta de catre inc. Traian Berbeceanu, comducateruljautoturismului cu
numadrul de inmatriculare HD 99 BGT, iar din autoturismul precizatdnterior, nu a coborat sau
urcat nimeni pe toata perioada stationarii (conform raportului de,filaj).

Cupetiu Dorin nu s-a intdlnit cu nicio persoand edére sa prezinte interes pentru prezenta
cauza 1n incinta complexului Real-Metro-Praktiker.

La ora 18.26, din aceeasi zi, Cupetiu Doria a fost sumat de catre Rusu Gheorghe catre
care 1 s-a plans ca are probleme cu ,,telefonul,,.

In data de 08.10.2012, comisarul Befbeceanu ®Braian, impreuna cu echipa desemnati
pentru efectuarea perchezitiei, s-a deplasat l& domigiliul numitului Cupetiu Dorin, situat in mun.
Hunedoara, str. Buituri , nr. 11 A, unde mfajoritatea mebrilor echipei au observat faptul ca la ora
05.50, luminile de la parterul casei inc. Cupétiu etau aprinse, existand replici de genul ,,suntem
asteptati” (inregistrare video).

De asemenea, se obsexrva ca lajparter in spatele usii se pozitioneaza o persoana desi
echipa nu s-a ajuns in drepfljusii de agces in curtea imobilului si nu s-a sunat la interfon
(captura inregistrare video vol. WL “fmd?25- 128 ). Ulterior, inc. Traian Berbeceanu a apasat
butonul interfonului i au durat aproximativ 11 secunde pana in momentul in care doamna
Cupetiu Monica a desehiSwasa de¥la casa si a venit spre poarta permitand accesul organelor de
politie in curte si i intetioulil imMobilului.

Pe fundalul inregistrarii se observa clar faptul ca dupa ce doamna Cupetiu Monica iasa
din casa, in pragud”usii @pare Cupetiu Dorin, venind dinspre buciatarie si nu de pe scarile de
acces la efflj, arunea ogfrivire afara, dupi care apropie usa si urca scirile de la etaj. In acest timp
doamna Cupetiu Monica se afla la poarta.

Ulterio® dupa patrunderea in incinta locuintei a organelor de politie judiciara, inc.
CupetimpDorima coborat scarile de la etaj mimand ca atunci s-a trezit si incheindu-se la cdmasa,
afisand oWfatd veseld, deloc surprinsa, asa cum reiese din filmarile efectuate de echipa de
perchezitie. Atat doamna Cupetiu cat si inc. Cupetiu erau imbracati (nu 1n pijamale) si se putea
obscia faptul cd cei doi isi beau cafeaua si se uitau pe laptop. La o verificare a programelor
accesate pe laptop s-a constatat cd aceste aspecte nu erau reale

Coroborat cu cele precizate anterior, se observa cd in declaratia din 26.10.2012,
formulata in dos. 71D/P/2011, inc. Cupetiu Dorin fiind Intrebat despre faptul daca stia sau nu
despre perchezitiile domiciliare efectuate in cauza a aratat ca nu. Ulterior, inc. Cupetiu Dorin,
prin declaratia din 04.12.2012, ( vol. 11 f. 581 ) formulatd in dos 71D/P2011 a declarat ca
dormea cand au venit organele de politie, iar Berbeceanu Traian, a declarat in acelasi dosar, in
06.12.2012, ( vol. 11 f. 246-251) ca nu l-a vazut pe Cupetiu in cadrul usii §i acesta a coborat
ulterior pe scari, incheindu-se la cdmasa - cum a declarat martorul Link Cristian.( vol. 11 £.253-
254 ) Nu acelasi lucru a fost declarat de martorul, Ghiura Marius,( vol. 11 £.255-257 ) politist in
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cadrul SCCO Hd. si delegat pentru efectuarea perchezitiilor, care a afirmat cd Cupetiu Dorin a
coborat la parterul cladirii dupa intrarea 1n casa a organelor de politie, fara sa stie cand si daca
acesta se incheia la camasa. Este evident ca Berbeceanu Traian si Link Cristian, s-au uitat pe
filmarile realizate de politie inainte de a venii pentru audieri, cu atdt mai mult cu cat martorul
Link Cristian nu a fost citat de procuror, ci adus din proprie initiativd de cms. Berbeceanu.

Fiind audiat din nou, in calitate de martor, dupa efectuarea disjungerii din dos.
71D/P2011 si conexarea cauzei 38D/P/2013 la dos. 13 D/P/2011, martorul Cupetiu Dorin si-a
modificat declaratia, pentru a se corobora mai bine cu inregistrarea perchezitiei realizata de
politie, sustinand ca ,,a visat urat noaptea”, ca era treaz cand au sunat organele de politie si a
coborat pe scari cand sotia sa a deschis usa, dupa care a urcat din nou sus pe scari $i a coborat
incheindu-se la camasa. Aceste modificari ale declaratiei numitului Cupetiu Dorin, s-au facug
prin corespondentd cu ceea ce s-a filmat de catre politistii care au efectuat perchezitiag@814se
coroboreaza si cu declaratia comisarului Link Cristian si a cms. Berbeceanu Traian, referitorda
coborarea scarilor incheindu-se la camasa si prezenta in cadrul usii, aspecte de care acegtid au
fost Intrebati de procuror, atragandu-li-se practic atentia.

Este evident, asa cum nu a retinut nici politistul Ghiura, cd nimeni nuygfeting amanuntul
cand s-a incheiat la cdmasa pe scari, la etaj sau la parter, dacd nu 1 s-ar fi copfinicat céeiese din
filmari. Tot astfel, in ultima declaratie, Cupetiu Dorin revine asupra afirmatior anterioare si
arata ca a fost totusi In cadrul usii cand s-a sunat la oarta, aspect nerecunescut antesior si pe care
susnumitul doreste in prezent sd-1 coroboreze cu filmarea desii acgsta nuta, vazut inregistrarea,
singurul care a avut acces la aceasta inregistrare fiind inc Berbecganu

Concluzionand, indiciile temeinice vizand faptele ingulpatuluijin legatura cu gruparea
Cupetiu sunt cuprinse in vol. 11 — privind disjungerea din des. 71D/P/2012 si vol. 19 — cu
declaratii de martori si constau in:

- martorii Balint Dan, Udrea Calin si Sionei Dorinjyultimii doi fiind testati cu aparatul
poligraf si au trecut testul, au afirmat ca inc. Cupgtiu Dorin [e8a spus inainte de perchezitia din
10.05.2012 de la domiciliile lor ca urmeaza sa fiejper€hezitionati, ca Cupetiu stie aceste lucruri
de la o persoana din anturajul DIICOT, care ¢ste tot timpul cu ei, precum si ca el, Balint Dan
care nu detinea o calitate oficiala n nici o societat¢ comercialda implicatd, nu era vizat de
perchezitii, aspecte transmise exact dgf€omisarii Man Victor si Muntean Alin lui Berbeceanu
Traian, cu ocazia informarii efectuate in Carti¥s=all trecut firmele si asociatii sau administraorii
acestora, deci nu si Balint Dan care nu detine@ o astfel de calitate. Ulterior, Cupetiu Dorin a aflat
si de a doua perchezitie domiciltasa, din“08.10.2012, in conditiile in care Berbeceanu a fost
informat numai cu privireggla aceasta pé€rsoand. Martorul Balint dan a relatat cd a auzit ca
Berbeceanu Traian si SérbangFlorin s-ar fi deplasat la sediul COMSID si in parcarea unui
restaurant din Deva, peéntmt a se’intdlni cu acesta. Acest ultim aspect se coroboreazd cu
imprejurarea ca infrsadevam, Bérbeceanu a fost surprins de filajul autorizat asigurat pentru
Cupetiu Dorin, candymediat®dupd ce a fost informat despre a doua perchezitie s-a deplasat la
sediul COMSIBgiar ulterior se afla in parcarea de langa METROU, unde nu s-a dat jos din
magina si uide aasteptat pana a venit si Cupetiu Dorin, dar filajul s-a deconspirat probabil fata
de Berbeceanujcareigvident cunostea tehnicile si chiar persoane si autoturisme si a plecat fara sa
coboar€ydin magind, unde a stat i a patrulat prin zona aproximativ 30 min.

- martorul Simota Alin, a aratat in dos. 109 D/P/ 2013, conexat la prezenta cauza (vol.
b1, fila 180) ca a asistat la o discutie dintre Vasiu Todor si o altd persoana, din continutul careia
rei€gea c¢d, Cupetiu Dorin si alti oameni de afaceri din jud. Hd. vor avea probleme cu DIICOT,
dar caynu are nimeni ce le face intrucat sunt protejati de Berbeceanu Traian si alte persoane. Se
facea referire In mod evident la dosarul 71D/P/2011 privind pe Cupetiu Dorin, Uscatu
Gheorghe, Filer Adrian, s.a. instrumentat de DIICOT, ST ALBA, cauzad in care la ambele
perchezitii este probat cert ca Cupetiu Dorin a fost informat despre perchezitiile domicliare ce se
vor efectua in ce ce-l priveste.

- procesele verbale de investigatie cu datele interesand cauza de la prima si a doua
perchezitie, aspecte retinute la starea de fapt (vol. 11, filele 110 -128). Numai Berbeceanu
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cunostea spectele deconspirate catre Cupetiu in forma in care au ajuns la acesta, deconspirarile
efectuandu-se prin Rusu Gheorghe si Mos Ovidiu. Din rapoartele de filaj reise ca la a doua
perchezitie, imediat ce a fost anuntat, Berbeceanu s-a deplasat la sediul Comsid, iar cu o zi
inainte de perchezitie a asteptat venirea lui Cupetiu in parcare la Practiker, langd Metro, desi nu
s-a dat jos din masind, observand filajul.

- procese verbale si inscrisuri (vol. 11, filele 144-170) privind schimbul de masini cu SC
URANUS JUNIOR SRL prin Rusu Gheorghe, Berbeceanu Traian a luat o masina in 2010, de
aproximativ un an, pe care a folosit-o doi ani si a vandut-o mai scump decat a cumpdrat-o, catre
Popa Tudor (irational din punct de vedere economic), asa cum reiese din coroborazea cu
contractul de vanzare cumpdrare identificat la perchezitie. Din declaratia de averefeiese ‘¢a
Berbeceanu nu a complectat pct. III, evident din moment ce fosta sa masind nu a ajuns la SC
URANUS JUNIOR SRL, ci la finul sau Urs loan, la care afost vanduta direct siginde ‘Se,aflagsi
acum (vol.1).

- marturia mincinoasd din declaratia de martor formulatd de Berbecean@draian in dos.
71D/P/2011 la 06.12.2012 (vol. 11, fila 146).

- marturia mincinoasa din declaratia de martor formulata de Uss [0an 1n dos. 71D/P/2011
la 10.12.2012 (vol. 1, fila 262).

- interceptarile convorbirilor telefonice dintre Urs, Rusu siiBefbeceanu, din carec reiese
cert intalnirea dintre cei trei, in 15.11.2012, la domiciliullui Uss Iéan zis Piciu, aspect
confirmat de raportul de filaj. Interceptarile au fost autowizate pe,UrsToan, Rusu Gheorghe si
Rusu Anca. (vol 11, filele 310 -410).

Avand in vedere ca, la data respectiva, din actele existente la dosarul nr. 71D/P/2011 al
DIICOT, ST Alba, existau indicii ca inc. CupetiwDotin ar fi fost informat despre perchezitiile
domiciliare de Rusu Gheorghe, care era in ghturajul thai multor politisti de la SCCO Hd.,
structurda subordonata BCCO Alba, s-a idCeputhurmarirea penald impotriva acestuia si in
15.11.2012, in baza autorizatiei de perché€zitie nr. 35415.11.2012 emisa de Tribunalul Alba s-au
efectuat mai multe perchezitii la sediul‘geei€tatilor si locuintele folosite de Rusu Gheorghe si
sotia acestuia Rusu Anca.

Cu ocazia perchezitiilor domiciliage efectuate s-a identificat un inscris intitulat “contract
de vanzare — cumparare inchgiag la,dat de/22.07.2011 in Deva”, ( vol. 11 £.463-464 ), practic un
schimb intre doua autoturisme W WaPASSAT, unul mai vechi - 4 MOTION detinut de
Berbeceanu Traian si unul relativ lou — CC TRAV. 2.0, achizitionat de aproximativ un an,
apartindnd numitei Rust®Amca “*adm. la SC URANUS JUNIOR SRL, schimb in urma caruia
autoturismul mai gou eta luat d&Berbeceanu Traian care ar fi platit o diferentd de 10.000 Euro.

Aceast#inscris este Insa infirmat de documentele financiar contabile justificative
intocmite de S€ WRANWUS JUNIOR 2003 SRL, societate administratd si la care sunt asociati
sotii Rusu{Gheorghe sifAnca, din care reiese ca ( vol. 11 f. 144-179 ):

La data,de 20.07.2010 prin factura cu numarul 16315437, SC URANUS JUNIO 2003
SRIS@wplatitiavansul pentru achizitionearea in leasing a autoturismului marca VW Passat CC
Tray. 220 TOI la valoarea de 62.366,28 lei din care 12.070, 89 lei reprezinta T.V.A..
Autoturismul a fost inregistrat la data de 20.07.2010 in registrul de evidenta a mijloacelor fixe
ale S.C Uranus Junior 2003 S.R.L., la valoarea ramasa de amortizat de 95.830 lei, urmand ca
atreaga suma sa fie amortizat pe o perioada de 60 de luni.

La data de 30.06.2011, autoturismul marca VW Passat CC Trav. 2.0 TDI, figura in
€ontabilitatea S.C. Uranus Junior 2003 S.R.L., cu valoarea ramasa in sold de 78.261,13 lei. in
data de 31.07.2011 s-a modificat insd valoarea de inventar al autoturismul marca VW Passat
CC Trav. 2.0 TDI, fiind scazuta de la valoarea de 78.261,13 lei la valoarea de 47.915,07 lei ( cu
30.346,06 lei).

Ulterior, la data de 17.08.2011 autoturismul marca VW Passat CC Trav. 2.0 TDI
figureaza in fisa de evidenta a mijloacelor fixe a S.C. Uranus Junior 2003 S.R.L., ca vandut la
valoarea de 41.935 lei (probabil fara TVA). Astfel la data de 17.08.2011, autoturismul marca
VW Passat CC Trav. 2.0 TDI este vandut catre Berbeceanu Traian, cu suma de 52.000 lei (suma
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care include T.V.A.), fiind emisd 1n acest scop factura fiscald cu numarul 361/17.08.2011 la
valoarea de 52.000 lei. Chitanta prin care se atestd primirea sumei de 52.000 lei de la
Berbeceanu Traian, de catre S.C. Uranus Junior 2003 S.R.L., este inregistrata cu nr. 360 si este
datatda 12.09.2011 (dupa o luna).

In data de 17.08.2011, prin factura cu numirul 16917283 S.C. Uranus Junior 2003
S.R.L. a platit insd cétre Porsche Leasing restul sumei datoratd pentru achitarea integrald a
autoturismul marca VW Passat CC Trav. 2.0 TDI, respectiv 49.994,80 lei. Anterior s-a platit de
catre societate un avans de 62.366 lei si s-au achitat ratele lunare de leasing.

Astfel, concluzionand SC URANUS JUNIOR 2003 SRL, a achizitionat in 20.07.2010
autoturismul, a platit pentru acesta firmei de leasing peste 110.000 lei, fara ratetele de leasing
platite aproximativ un an si a vandut autoturismul in cauza, la 17.08.2011 lui Berebeceanu
Traian cu valoarea de 52.000 lei, mai putin de jumatate, suma pe care a incasat-o scriptic slimai
in 12.09.2013. Ulterior, asa cum reiese din inscrisurile ridicate la perchezitie, Berbeceanlt Traian
a vandzut autoturismul in 2012 cu o suma mai mare, in conditiile in care 1-a folosit aproXindativ
2 ani.

Cu ocazia perchezitiilor efectuate in data de 15.11.2012 la sediul S @. Usanus Junior
2003 S.R.L., s-a ridicat insd contractul de vanzare-cumparare precizat anteriOr, redactat olograf,
incheiat intre Berbeceanu Traian si Rusu Anca, contract datat 22.07.2011.

Prin acest contract Berbeceanu Traian vindea céatre S.C. Uranus Juniorg2003 S.R.L.
societate reprezentatd de catre Rusu Anca in calitatea acesteia dgfadministrator, autoturismul
vechi detinut de el, tot marca VW Passat, dar 4 Motion, cu serie gasii, WVWZZ7Z3BZ3P051936
si numarul de identificare HD 99 BGT (numar care a fost pastrat dé@Berbeceanu Traian si la
autoturismul nou achizitionat la schimb), in schimbul symetyde 7000" de euro. Prin acelasi
contract S.C. Uranus Junior 2003 S.R.L. societate reprezéntata de'¢dtre Rusu Anca in calitate de
administrator vindea catre Berbeceanu Traian autotutiSmulmarca VW Passat CC Trav. 2.0 TDI
cu serie sasiu WVWZZZ3CZAE566248 pentru susa de 17.00Q,de euro. Cele doud parti mai fac
precizarea cd in fapt au convenit sa faca schimb degafitotutisme, Berbeceanu Traian urmand sa
plateasca catre S.C. Uranus Junior 2003 SR.L., doap’diferenta de pret dintre cele doua
autoturisme, respectiv suma de 10.000 de euro. Se,mai face mentiunea in contract ca suma de
10.000 de euro s-a platit integral cugbeazia incheierii respectivului contract. Contractul este
semnat atdt de catre Rusu Anca in calitateidetadministrator al S.C. Uranus Junior 2003 S.R.L.
cat si de catre Berbeceanu Traian.

In realitate, autoturismiuf™marcd®V'W Passat CC Trav. 2.0 TDI cu serie sasiu
WVWZZZ3CZAES566248 dfigura igmatficulat in data de 02.09.2010 pe Porsche Leasing
Romania, cu numarul B4#5-BHU \In data de 16.09.2011, autoturismul a fost radiat si in aceeasi
data a fost Inmatriculatipe siumele’lui Traian Berbeceanu, fiindu-i atribuite numerele HD-99-
BGT, numere pe caf@le definusé anterior pe masina aparent data la schimb.

Ulterior, la datayde 19:02.2013, autoturismul achizitionat de la SC URANUS JUNIOR
2003 SRL, réspectiv WVWePassat CC Trav. 2.0 TDI, este radiat, fiind vandut de Berbeceanu
Traian si 4ot infdata¥de 19.02.2013, este re-inmatriculat pe numele de Popa Tudor Aron cu
numerele de TAmatrigulare HD-17-KEV.

fn realifdte autoturismul marca VW Passat 4 Motion (cel vechi) cu serie sasiu
WVWZZZ3BZ3P051936, a fost inmatriculat prima data la data de 26.08.2002, radiat la data de
07.08.2005, inmatriculat pe SC Sava Exim S.R.L. la data de 19.09.2005, radiat la data de
28:0.2005, inmatriculat pe Visinescu Dan Alexandru la data de 04.11.2005, radiat la data de
05.10:2006, inmatriculat pe Muzicas Mircea la data de 05.10.2006, radiat la data de 02.11.2010,
inmatriculat pe Berbeceanu Traian la data de 02.11.2010, radiat la data de 16.09.2011.

Din data 16.09.2011 autoturismul marca VW Passat 4 Motion cu serie sasiu
WVWZZ73BZ3P051936, figureaza inmatriculat pe Urs loan Vasile, finul lui Traian
Berbeceanu.

S.C. Uranus Junior 2003 S.R.L. nu detine si nu a detinut niciodata in propietate ca mijloc
fix autoturismul marca VW Passat 4 Motion cu serie sasiu WVWZZZ3BZ3P051936, asa cum
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ar trebui sd reiasd din contractul de schimb. Astfel, existd suspiciuni cu privire la realitatea
inscrisurilor precizate anterior, precum §i cu privire la preturile mentionate pe aceste inscrisuri,
in conditiile in care preturile practicate pe piata de autovehicule din Romania, sunt spre
exemplu: pentru un autoturism VW Passat cu anul de fabricatie 2010 vandut in 2011, cum este
cel achizitionat de la SC URANUS JUNIRO 2003 SRL de catre Berbeceanu Traian, de
aproximativ 20.000 Euro (peste 85.000 lei) si nu 52.000 lei cum apare ca ar fi fost cumparat de
la SC URANUS JUNIOR 2003 SRL. Aceste aspecte urmeaza a fi verificate.

In declaratiile de avere formulate de comisarul Berbeceanu Traian, din 25.05.2012
pentru anul 2011, apare autorurismul VW PASSAT din 2010 achizitionat de la SC URANUS
JUNIOR 2003 SRL (pct. II/1, pozitia 1), dar nu apare inregistratd vanzarea autoturismgilui VW
PASSAT vechi, din 2002, catre cine s-a efectuat, cu ce valoare i data Instrainafii, aspect
solicitat la pct. III din formular, intitulat “bunuri mobile a caror valoare depage§tep3000 Eufo
fiecare si bunuri imobile instrainate, in ultimele 12 luni”.

Acest aspect constituie fals in declaratii, Berbeceanu Traian omitind saWuéaca vanzarea
autoturismului VW PASSAT vechi, din 2002, in declaratia de avere deoarece acésta figura dat
la schimb catre SC URANUS JUNIOR 2003 SRL prin Rusu Anca signuWroia sdase afle despre
tranzactia cu privire la care avea ceva de ascuns, iar in fapt autotdrismul VAW PASSAT vechi,

din 2002, care i-a apartinut anterior a ajuns in mod real la finul S&uddrs loan, aspect pe care-1
cunostea In mod evident, intrucat se intalneau frecvent.

Tot astfel, cu ocazia perchezitiilor domiciliare efectuatéyla locatiile folosite de Rusu
Gheorghe si firmele sale in 15.11.2012, in baza autorizagici de perchezitie nr. 35/15.11.2012
emisd de Tribunalul Alba, s-au efectuat mai multe perchezififyla sediul societatilor si locuintele
folosite de Rusu Gheorghe si sotia acestuia RusupAnea, ocazie's-a constatat cd Rusu Gheorghe
este plecat in Serbia.

Prima reactie, a numitei Rusu Ancasa fostaceea de a-l suna pe comisarul Berbeceanu
Traian si nu pe sotul acesteia, purtand urfiatoarea diseutie, astfel:

In15.11.2012:

La ora 13.54.34 Rusu Anca®g vol. 11#f. 310 ) (de la tel. 074) 1l sund pe Traian
Berbeceanu (la nr. 07946) si i comumica acestuia ca Brigada de Crima Organizata face
perchezitie...... Dupa un mogientide ezitare Traian Berbeceanu, spune ca el nu stie nimic (lucru
adevarat intrucat nu i s-a comunicat)f ca este plecat la Brad si intreaba cine anume face
perchezitia. Domna Rusu Anca ii}§pune cd deocamdatd au fost foarte (,,politicosi’’), iar in
continuare comunica aufele offférului de politie — Muntean Alin, moment in care acesta 1i
spune sa stea linigtita cdwafvorbrt el cu ofiterul.

Dupa cateva gecinde scms. Muntean Alin a fost contactat de catre Traian Berbeceanu,
care l-a asiguragdeftot spitjinul sdu si i-a spus cd nu este ,,nici o problema dacad le sparge usile’’,
remarca l4%eare ofiterdl a replicat, ca acest lucru nu se mai impune deoarece perchezitia a si
inceput si ‘0amenii sunt foarte cooperanti. Curios, In exces de zel Berbeceanu Traian cerea
ofitertilui delegabcu efectuarea perchezitiei sa sparga usile prietenilor sdi, dupa ce se intrase la
p€echezitie, Mymod evident.

Ulterior, la ora 13.57.20, Rusu Anca (07409) il sund pe sotul ei Rusu Gheorghe
(0771262724) si 1i comunica acestuia cd se face o perchezitie.

La ora 14.51.25, Rusu Anca (07413) este sunatd de catre Rusu Gheorghe de la nr.
0381648039940 si este Intreabatd daca s-a terminat acolo... (perchezitia) si 1i cere acesteia sa
flumeroteze toate actele care vor fi ridicate.

La ora 15.00.06, Rusu Anca (07413) este sunatd de catre Rusu Gheorghe de la nr.
0381648039940 si ii spune sd sa comunie catre domnul Muntean Alin ca I-a rugat sa ii lase un
numar de telefon.

La ora 18.44 Rusu Gheorghe (0723) suna pe sotia sa Rusu Anca (074623) si discuta
despre perchezitie. Rusu Gheorghe si spune numitei Rusu Anca, ca ei au cumpdrat marfd de la
Cupetiu Dorin si cd nu au nicio legatura cu ,,jegosul ala”, injurd masoneria, il descrie pe Cupetiu
Dorin ca fiind un om care iubeste banii mai mult decat pe D-zeu si pe oameni. Tot Rusu
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Gheorghe afirma cd Cupetiu Dorin a primit ordin de la masoni care ,,de atita timp cautd sa faca
japca cu noi,, si probabil o primit ordin sd vorbeasca ceva aiurea.

La ora 19.17, Piciul —Urs Vasile (07) este sunat de Berbeceanu Traian (0766).
Berbeceanu Traian 1i cere sa se vada, stabilind ca loc de intdlnire restaurantul Dunarea, loc
propus de catre Piciul. Berbeceanu Traian il intreaba cu cine se vede, iar dupa ce i rdspunde,
Piciul il asigurd ca persoana respectiva va pleca.

La ora 19.24 Rusu Gheorghe (02) il suna pe Berbeceanu Traian (0946) dar acesta nu
raspunde.

La ora 19.26 Rusu Gheorghe (0742) este sunat de Berbeceanu Traian (0746) dar nu
raspunde.

La ora 19.28 Rusu Gheorghe (0782) este sunat de Berbeceanu Traian (07626). Rusu
Gheorghe 1i cere o intalnire, insa Berbeceanu Traian 1l refuzad spunandu-i cd cel mai bine gsteiga
se intdlneascd doar maine dupa audieri. (Rusu Gheorghe fiind citat la DIICOT, STgAlba dn
16.11.2012 pentru audieri ca invinuit, aspect ajuns la cunostiinta comisarului Berbeceanwdcja,
din cate se constatd, dar care corespunde realitatii).

La ora 19.50 Piciul —Urs Vasile (07260) este sunat de Berbeceanu#Traian (07626).
Berbeceanu Traian refuza initial Intalnirea la restaurantul Dundrea sub prétextud calsunt prea
multe masini acolo, insa 1n cele din urma accepta.

Conform raportului de filaj instituit pe Urs Vasile, in 15.11:2012, Y&, ord” 19.35, Urs
Vasile zis Piciul a parcat in fata restaurantului Dunérea si a intrat indestaurant.

La ora 19.50, in zona restaurantului Dunarea a venit i gmsysef Traian Berbeceanu, cu
auto propietate personald cu numarul de inmatriculare HDs99.BGT'$i a intrat in restaurant.
Traian Berbeceanu a iesit dupd scurt timp in fata restaugantului impreuna cu Urs Vasile zis
Piciul si au discutat in surdind, iar dupa cateva minute cgi doi s-auddespartit, Urs Vasile revenind
in restaurant iar Traian Berbeceanu a plecat cu maginat

La ora 19.59, Piciul — Urs Vasile (070)Al suna pe Rusu Gheorghe (0782) si i spune
acestuia cd Tn momentul 1n care ajunge (in Deva)isagvinala el acasad direct, pentru cd acuma a
vorbit (cu referire la discutia purtatd cu Berbeéeeanu Traian Berbeceanu in fata restaurantului
Dunarea).

La ora 20.27, Piciul — Urs Vasiley(0761) este sunat de Rusu Gheorghe (042) care ii
spune cd acuma a ajuns (la Piciu acasa) si c@pamelicaza in spatele blocului.

La ora 20.27, Piciul — Urs Vasile (0763) este sunat de Rusu Gheorghe (072) caruia ii
spune ca este in fata blocului si il a§teapta®

La ora 20.27, Piciul—Urs\Vadsile(07) il suna pe Berbeceanu Traian (046) si il Intreabd
daca nu vine pe la el pgacasa, 1ar Berbeceanu Traian 1i spune ca il va suna cu raspunsul in
cateva minute. Conformyraportuluarde filaj, in 15.11.2012, la ora 20.30, Urs Vasile zis Piciul a
revenit la dresa sa dejdomi€iliugt a intrat in scara blocului.

La ora 20.33%, Piciul ="Urs Vasile (0760) este sunat de Berbeceanu Traian (0946). Piciul
i1 spune cd adufa, urca cWRomicd sus, iar Berbeceanu Traian ii confirm ca va veni si el pand
acolo. Conformtaportului de filaj, Berbeceanu a intrat in bl. 4, sc. D, locul de domiciliu a lui
Piciul —Urs Viasile,“avand asupra sa o geantd pe umadr, iar la ora 21.19 a iesit din scara blocului
avand ‘a@supra sa geanta si a plecat cu autoturismul HD.99.BGT, care se afla parcat pe Aleea
Saturn, in‘apropierea sediului Politiei Mun. Deva. si nu in fata blocului.

La ora 21.30, din sc. D, bl. 4, a iesit si Rusu Gheorghe zis Romica care a plecat la
autoturismul sdu marca Mercedes de culoare alba, cu nr. de inmatriculare HD10TMK.

Toate acestea rezultd din redarea inregistrarilor aflate in vol. 11 f. 318-409.

In acest sens, fiind audiat ulterior in calitate de martor, Berbeceanu Traian, prin
declaratia sa din 06.12.2012 formulatd in dos. 71D/P/2011 privind pe Cupetiu dorin, s.a., a
aratat ca nu a discutat niciodatd cu Cupetiu Dorin si nu a cunoscut sau verificat locatiile unde
urmau sa se faca perchezitiile cu privire la acesta. Tot astfel, Berbeceanu Traian, a aratat ca este
exclus ca Rusu Gheorghe sa fi aflat de la polifistii cu care acesta se intalnea, inclusiv el, despre
efctuarea perchezitiilor in cauza Cupetiu, precum si ca a vorbit cu Rusu Gheorghe cu cateva zile
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inainte de perchezitia de la locuintele si firmele acestuia din 15.11.2012, cand Rusu Gheorghe i-
a spus ca pleaca in Sebia, dupa care, afland de perchezitie, 1-a sunat pe Rusu Gheorghe, in
aceeasi zi §i 1-a spus ca nu este bine sa se mai intdlneasca pana lucrurile se rezolva. Tot
Berbeceanu Traian a ratat cd s-a mai Intalnit ocazional cu Rusu Gheorghe, ,,probabil la mai mult
de o saptamana” de la perchezitie, ocazional, dar l-a evitat si nu a mai discutat cu acesta, doar 1-a
salutat. Aceste afirmatii nu sunt adevarate, Intrucat este probat ca Berbeceanu Traian s-a dus la
sediul Comsid Tnainte de perchezitia din 08.10.2012 si s-a Intalnit la Urs loan zis Piciul acasa, cu
Rusu Gheorghe, in seara zilei de 15.11.2012, dupa perchezitia de la firmele si locuinta acestuia
si Tnainte de audierea ca invinuit a lui Rusu Gheorghe, din 16.11.2012 de la DIICOT, ST Alba,
unde acesta a fost citat din 15.11.2012, citare de care Berbeceanu Traian si Rusu Gheorghe
stiau. Aceste fapte constituie evident marturie mincinoasa.

Tot din inregistrarile telefonice si traficul telefonic mentionat a rezultatgfaptulted Rusu
Gheorghe, Urs Ioan, Mos Ovidiu si Berbeceanu Traian se cunosteau si aveaurelatit apropiata,
reiese si din interceptarile convorbirilor telefonice efectuate autorizat pentru ‘Ruu Gheorghe,
Rusu Anca si Urs loan zis Piciu, astfel:

In data de 18.10.2012:

La ora 09.41, Rusu Gheorghe (023) il sund pe BerbeceanufTraian (07946) si il intreaba
despre actele sale pierdute la Leo (cafenea unde anumiti politistifde la brigadd cu Rusu
Gheorghe, Urs loan, s.a. se intdlneau aproape zilnic). Din dis€utie rezultafca cei doi au urmarit
meciul cu o seard Tnainte in locatia respectivd, de unde ceigdoi au'plecat ulterior la Vali.

In data de 19.10.2012

La ora 20.42, Rusu Gheorghe (0223) este sunat de cdtte Lavu Alexandru — cumnatul lui
Berbeceanu (0721972964) care insista si vind. Inpglutha Rusu Gheorghe spune ci nu stie ce i-a
facut ,,Traienicd,, la telefon de nu poate raspunde, la primele apeluri.

La ora 21.06, Rusu Gheorghe (0223) este sunat din nou de catre Lavu Alexandru
(0721972964) care insista cd Romica estgfasteptat la'eo si sa se grabeascd.

In data de 20.10.2012:

La ora 21.08, Rusu Gheerghe (223) este sunat de cdtre Berbeceanu Traian
(0762218946) care 1i spune ,,ce faci bostgsi 11 comunica totodata ca este asteptat.

La ora 23.25, BerbecgahtiiLraian (007626) il suna pe Rusu Gheorghe (023) dar acesta din
urmad nu raspunde.

La ora 23.29, Rusu Gheorghe (07523) primeste un mesaj de la Berbeceanu Traian
(0762218946) cu urmatotul,.confiiut ,, Mai ajungi? Daca nu eu si Piciu plecam acasd,,.

La ora 2382, Berbéceaftu Traian (0746) il sund pe Rusu Gheorghe (0723) dar acesta din
urma nu raspunde.

In data'de 21°10.2012

Latvera 00.0l¢" Rusu Gheorghe (03) 11 trimite un mesaj lui Berbeceanu Traian
(0762218946 )eu urmatorul continut ,,in juma de ord ajung,,.

ka ora 00.29, Rusu Gheorghe (07223) il suna pe Berbeceanu Traian (07946) care ii
spune ¢& a pleeat si ca se va intdlni doar cu Piciul, urmand ca cei doi sa se Intdlneasca la o cafea
dimineata:

La ora 13.03, Rusu Gheorghe (073) 1l suna pe Berbeceanu Traian (0946) dar acesta nu 1i
raspuside.

La ora 13.03, Rusu Gheorghe (0752) il sund pe Lavu Alexandru (074) fiind invitat de
Catre acesta din urma la o petrecere dupd masa.

La ora 13.25, Rusu Gheorghe (0723) il suna pe Berbeceanu Traian (0746) stabilind si se
intalneascd dupd masa la petrecerea lui Lavu.

La ora 15.45, Rusu Gheorghe (0723) il sund pe Berbeceanu Traian (0766) si il intreaba
pe acesta din urma dacd I-a sunat pe IPHONE, lucru confirmat de care Berbeceanu Traian.
Ulterior Berbeceanu Traian il intreaba cand vine, la care Romica ii spune ca va ajunge in jurul
orei 16.30.
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La ora 15.58, Rusu Gheorghe (0723) il sund pe Berbeceanu Traian (07646) si il
intreaba pe acesta dacd a fost invitat si ,, Tati,, Berbeceanu Traian spunandu-i sd-1 ia si pe acesta.
De obicei tati i se spunea la MOS — viceprimarul din Deva. Intilnirea are loc la Soimus.

La ora 16.51, Rusu Gheorghe (07523) il sund pe interlocutorul cu nr. 07171 si i cere sd
vind la ziua lui Lavu la Soimus. Intrucat interlocutorul refuzi initial pe telefon intervine
Berbeceanu Traian care ii cere sd vind reugind sd il convinga.

La ora 17.48, Rusu Gheorghe (0723) o suna pe sotia sa Rusu Anca (0774) si 11 explica
cum sd ajungd in Soimus la tata lui Berbeceanu Traian acasa, unde are loc petrecerea.

In data de 22.10.2012:

La ora 11.03, Rusu Gheorghe (07) 1l suna pe Lavu Alexandru (0764), acesta din urma
spunandu-i cd l-au asteptat dar ca nu a mai venit (cu referire la cafeneaua Leo, locul in care isi
beau cafeaua zilnica, Rusu Gheorghe motivand cd i-a vazut, dar ca a fost grabit.

In data de 28.10.2012:

La ora 11.44, Rusu Gheorghe (07523) il suna pe Vali (0802) patronul restauranttluidin
incinta Dacia service Deva (alt loc unde se intdlneau cei precizati anterior) si ii, spune cdWor
veni la meci. Pe fundal se aude vocea lui Berbeceanu Traian facand remarci prigitoare la meci.

In data de 31.10.2012:

La ora 17.53, Rusu Gheorghe (0723) il sund pe Vali (07802) patronul séstaurantului din
incinta Dacia service Deva si discuta despre Berbeceanu Traian, in spefdundeWor a€dea meciul
diseard.

In data de 08.11.2012:

La ora 19.02, Rusu Gheorghe (0742) il suna pe Berbeceanu Tgaian (076) si il intreabd
daci vine si el la meci, lucru pe care Berbeceanu Traian ilg@onfisma. Intalnirea are loc la Vali la
restaurantul din cadrul service Dacia.

In data de 09.11.2012:

La ora 18.56, Rusu Gheorghe (042) 1l sun@l pe Berbeeganu Traian (076946) dar acesta
nu raspunde.

La ora 20.41, Rusu Gheorghe (0642) este sunat d¢ Berbeceanu Traian (07646) cei doi
stabilind o intdlnire pentru a doua zi.

In data de 10.11.2012

La ora 13.41, Rusu Gheorghe (072)il%surid pe Berbeceanu Traian (07) si 1i spune ca se
afld la Piciu la garaj si cd ulterior se vor intalni unde vrea el.

La ora 14.22, Rusu Gheorghe (07)¥€ste sunat de cdtre Berbeceanu Traian (076) care il
invita in 5 minute la o cafeasla Real,

La ora 14.36, Rtisu Gheorghe (02) il suna pe Berbeceanu Traian (06) dar acesta nu
raspunde. .

La ora 1681, Rusw Glicorghe (078) il sund pe Piciu (07) caruia 1i confirmd ca s-a
intalnit cu Berbeceanu ‘Fraian; acesta plecand la botezul lui Sorin Lavu.

In datdi@eyL1.11.2012

La ora 10.17;"Rusu Gheorghe (072) 1l sund pe Berbeceanu Traian (0746) dar acesta nu
raspunde.

La ora 10.17, Rusu Gheorghe (072) este sunat de citre Berbeceanu Traian
(0762213946)gacesta din urma invitandu-1 la o cafea la Real.

La ora 20.30, Rusu Gheorghe (023) il suna pe (076) céruia 1i spune ca il asteapta pe
Betbeceaftu Traian si pe Piciul sd vada un meci la Leo.

La ora 20.40, Rusu Gheorghe (07) il sunad pe Berbeceanu Traian (0766) sa ii confirme
dacd mai vine la meci, lucru care este confirmat de Berbeceanu Traian, stabilind intdlnirea la
Leo

In data de 12.11.2012

La ora 13.19, Rusu Gheorghe (0782) il suna pe Berbeceanu Traian (0762) si il intreaba
dacd a reusit sd dea vreun telefon, Berbeceanu Traian spunandu-i cd nu a facut acest lucru inca
dar ca nu l-a uitat.
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La ora 20.17, Rusu Gheorghe (07) este sunat de cédtre Berbeceanu Traian (0762)
urmand sd se intalneascd la Leo.

In data de 13.11.2012

La ora 08.43, Rusu Gheorghe (0742) il suna pe interlocutorul de la nr. 922 si discutd
despre o vanzare de caramida (pe fundal se aude vocea lui Berbeceanu Traian).

La ora 09.53, Rusu Gheorghe (02) il suna pe Berbeceanu Traian (0766) stabilind o
intalnire la Vali la restaurant.

La ora 11.13, ulterior intdlnirii de la Vali, Rusu Gheorghe (072) 1l suna pe Berbeceanu
Traian (0766) si i1 spune ca ,,dacd e ceva, sd nu fie probleme i spui lui Piciul si el stie cease de
facut mai departe, bine?, da.. a,da, da, esti fraele meu stai linistit.

La ora 11.28, Rusu Gheorghe (078) il suna pe Piciul (07671), caruia ii spune €u referire
la discutia purtata anterior cu Berbeceanu Traian ;,ca dacd sund a nostru, stii tu cafe (Berbeceanu
Traian), cd dacd e ceva,... i-am zis sa vorbeasca cu tine, tu Tmi spui mie, ca itigdau euun apel pe
numadrul de Serbia si numai Tmi dai un bip pe el, bine si pe urma iti spun eu undeysét te duci si ce
sd faci, bine Piciul?....uite acum iti dau un apel pe el,,

La ora 17.53, Rusu Gheorghe (07) il suna pe Berbeceanu Tsaiang(0762)si ii spune ca
mai are o ora pana ajunge, stabilind sa se Intalneasca ulterior.

In data de 14.11.2012

La ora 09.15, Rusu Gheorghe (02) il suna pe Berbecednu Traian (076) si 1i spune cd nu a
ma ajuns de dimineatd intrucat nu mai gaseste cheia de @ masid si 11 cere scuze cd nu mai
poate ajunge la cafea.

La ora 09.15, Rusu Gheorghe (072) este sunat de Berbeceanu Traian (07646) pentru a-1
invita sa urmareascd meciul de diseard impreuna,

La ora 12.58, Rusu Gheorghe (7523) stind pe (074) pentru a discuta despre fabrica de
var. Cu acesta ocazie Rusu Gheorghe povestestedespre ,,razboiul,, dus cu anumite ,,persoane
de elita,,, care fac parte din Clubul Rota#, dar am peynul dintre ei care e om echilibrat si care
mi-a spus bd vezi cd dstia vor sd te f.,.,cdyleg@Ste ciudd cd ai cumpdrat fabrica.

Din cele expuse rezulta ca reldgia dintregdinv. Rusu Gheorghe si Berbeceanu Traian este
una apropiata, Berbeceanu Traian existand indicii temeinice ca inc. Berbeceanu a facut afirmatii
mincinoase in declaratia de ghartor din 06.12.2012, formulatd in dosarul 71D/P/2011, cand a
afirmat ca ,,relatiile dintre mine siacesta’nu sunt apropiate”, precum si ca ,,de mai multe ori” s-a
intalnit cu acesta ,,in locuri publice}§i niciodata nu a fost singur cu acesta” referindu-se la Rusu
Gheorghe, aspecte evidéng,ncad&varate, asa cum reiese concret din probele administrate si
interceptarile conyerbirilogtelefonice efectuate autorizat.

La fel, if cadmul declaratiei de martor formulata in 10.12.2012, in acelasi dosar, Urs Ioan
a mintit §i el cC@privire laraceste aspecte, respectiv ca s-a intalnit cu Berbeceanu Traian si Rusu
Gheorghefin, 15. 192042, 1n seara zilei cu perchezitia, inainte de audierea lui Rusu Gheorghe de
la DIHCOT;SHAlba; din 16.11.2012.

iN DOSAR 109D/P/2013 AL DIICOT, S.T. ALBA, dosar format ca urmare a disjungerii
dimy, dosy, 100D/P/2012, al D.I.I.C.O.T. Serviciul Teritorial Alba, privind pe Litera Constantin
Cristian, Simota Alin, s.a., s-au efectuat acte premergatoare sub aspectul savarsirii infractiunilor
de spmjjinire a unui grup infractional organizat si favorizarea infractorului de catre inc.
Berbeteanu Traian, seful B.C.C.O. Alba Iulia.

Cauza penald 109D/P/2013, a fost conexata la 30.09.2013 la dos. 13D/P/2011, dosar
avand ca obiect tot savarsirea infractiunilor de favorizarea infractorului si sprijinirea unui grup
infractional nestructurat, fapte comise tot de Berbeceanu Traian, cu privire la sotii Biriescu Titus
si Biriescu Anisoara, cercetati pentru savarsirea unor infractiuni de evaziune fiscala si
delapidare, asa cum am precizat anterior. Astfel, in cadrul dosarului 100D/P/2012, Litera
Constantin Cristian si Simota Alin au fost cercetati si trimisi in judecata, in stare de arest
preventiv, pentru constituirea unui grup infractional organizat, lipsire de libertate, santaj,
ingelaciune, camatarie, vatamare corporald grava si alte infractiuni.
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Faptele susnumitilor erau de notorietate in judetul Hunedoara, asa cum reiese din
materialul probator administrat in dos. 100D/P/2012, dar si din mai multe articole din presa.

Mai mult, declaratiile persoanelor audiate, confirma notorietatea acestor fapte comise si
coordonate de Litera Constantin Cristian si Simota Alin, aspect ce reies expres din rechizitoriul
100D/P/2012. ( vol. 19 f. 79- 84).

Astfel, relatia dintre Litera Constantin Cristian si Berbeceanu Traian a inceput in anul
2004 cand numitul Montaldo Liviu losif a fost prins in flagrant de organele judiciare din cadrul
B.C.C.O. Alba, conduse de Berbeceanu Traian, cu droguri pe care le detinea, consuma si oferea
spre vanzare, acesta declarand la acea datd impreuna cu alte persoane din cauza, ca drogurile au
fost cumparate de la Litera Constantin Cristian. Cauza a fost inregistrata la Parchetul de pe langa
Tribunalul Hunedoara cu nr. 220/P/2004 si solutionata cu rechizitoriu in 17.03.2004. Prin acest
rechizitoriu s-a dispus disjungerea cauzei in ceea ce-1 priveste pe Litera Constantin Cristianf's-a,,
cercetati sub aspectul savarsirii infractiunilor de trafic si consum ilegal de droguri de rgc, prev,
de art. 2 si 4 din Legea 143/2000.

Acest dosar, disjuns din cauza 220/P/2004, a fost inregistrat cu nr. 268/P/2004 siys-a
finalizat cu rechizitoriu, dar privind pe numitii Dutu Florin, Hancild Catalings.ad, fara nici o
referire si fara nici o legatura cu Litera Constantin Cristian. Prin rechizitoriudfnr. 268/PiR004, s-a
dispus ,,disjungerea cauzei cu privire la celelalte persoane implicate in trafiéul i conspmul ilicit
de droguri n vederea efectuarii urmaririi penale sub acest aspect”, cauZ@care Msa, gt a mai fost
inregistratd §i nu s-a mai facut nici o verificare, respectiv nu s-a pr@huntatinici o'solutie in ceea
ce-l priveste pe Litera Constantin Cristian, care a facut expres gbi€etul disjungerii din dosarul
nr. 220/P/2004 al Parchetului de pe langad Tribunalul Hunedoata.

Desi nu s-au mai efectuat cercetari in ce-l privestégpe Litera Constantin Cristian,
Berbeceanu Traian a tinut constant sd-i aminteasca acestliia despréyexistenta dosarului si despre
faptul ca stie ca el vindea droguri, aratandu-i ca_jl ar¢@la mana, modalitate prin care l-a
determinat pe Litera Constantin Cristian s devin@ informatogul sdu si mai mult de atat, sa-i
comunice lui Berbeceanu Traian, toate activitatile'salefinfractionale si a membrilor grupului sau,
precum si sd transmitd diferite mesaje la soli€itarea luigBerbeceanu Traian, menite sd creeze
tensiuni intre gruparile interlope, violente,din Judetul Hunedoara.

Astfel, asa cum reiese din pfobele admmistrate in cauza, inclusiv din declaratiile
martorilor Litera Cristian si Litera Siminay pesséane care au fost testate cu aparatul poligraf
pentru a se vedea daca afirmatiile lor corespund adevarului si au trecut acest test, precum si din
declaratia martorului cu identitatc protejatd®Constantinescu Emil, reiese cd Berbeceanu Traian
era informat de Litera onstanfin Cristian cu privire la tot ceea ce acesta comitea
impreund cu membriig€ruparii\sale ca fapte penale, ocazie cu care, spre exemplu, Litera
Cristian i-a spus lui BerbéCeanuyTraian despre implicarea lui Simota Alin care comanda
agresiunile, precuni §i despse bdtaile si santajele organizate asupra partilor vatamate Gherasim
Paul, fotbalistilor della¥iul Petrosani si chiar a unei persoane batute la Bucuresti, la solicitarea
sotilor Biries€tiwg, Dragodan. Raspunsul lui Berbeceanu Traian la relatarea acestor aspecte
infractional@,a fost fiedde genul ,lasd ca nu ti se Intdmpld nimic, ca nu sunt probe”, sau a ras,
intrebandu-1 pe,Litésa cu referire la sotii Biriescu, dacd Biriescu Anigoara i-a cerut expres, sa
bata vieétima din'Bucuresti, pe nume Dragodan, asa de tare. Litera i-a rdspuns afirmativ.

Legal_si conform atributiilor de serviciu ale comisarului sef Berbeceanu Traian, seful
Brigdzii de Combatere a Criminalitatii Organizate Alba, acesta ar fi trebuit sd ia mdsuri pentru
cereetared grupului infractional si stoparea infractiunilor comise de care a luat cunostinta si cu
priviréfla care avea competenta si nu sa acorde protectie si sfaturi linistitoare liderilor gruparii
(Litera si Simota), sau macar sd sesizeze ori sa transmitd informatiile detinute altor organe
judiciare ale statului, desi scopul infiintarii B.C.C.O. era tocmai acela al combaterii fenomenului
de criminalitate organizata si al unor astfel de grupari.

Mai mult, cand dupa ce Litera Constantin Cristian a inceput s aiba o relatie cu Litera
Simina, acesta a vrut sa renunte la gruparea sa violenta, aspect comunicat lui Berbeceanu
Traian, care l-a determinat la contrariul, respectiv la mentinerea calitatii sale de lider al
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gruparii si apartenentei la aceasta, spunandu-i c¢a nu este bine sa renunte, intrucat dupa ce se vor
elibera din inchisoare, membrii grupdrii rivale, Pera si Marganu, el Litera Cristian nu va avea
nici o protectie.

Tot astfel, Berbeceanu Traian i-a cerut lui Litera Constantin Cristian, sa lanseze
mesaje de natura a invrajbii gruparile infractionale din judetul Hunedoara, astfel ca, spre
exemplu, cu ocazia unei gale de box, Berbeceanu Traian I-a pus pe Litera Cristian sd spuna
membrilor gruparii sale ca Pera si gruparea acestuia i-au jignit, facandu-i slabi si tradatori catre
organele judiciare, precum si cd 1i vor bate, provocandu-i. Ca urmare a acestui mesaj, membrii
grupdrii Litera s-au adunat cu bate si alte obiecte contondente, in numar de vre-o 12 perseane si
i-au agteptat pe membrii gruparii Pera, pentru a-i bate, dar acestia nu au venit.

Tot in acelasi mod, Berbeceanu Traian i-a comunicat lui Bota Gheorghe, 1112012, ca
Litera Cristian l-ar fi vandut pe el lui Marganu pentru ca acesta sa-l poata bate®(pe, Bota), dar
Marganu trebuia, in schimb, sa-1 lase pe Litera sa il batd pe Pera. Din @dcest motiv Bota
Gheorghe s-a organizat si a vrut chiar sa-1 batd pe Litera. Aceste fapte s-au petfecut dupa ce
Bota a fost batut de Marganu si sunt confirmate partial de martorul Micluta si chiaride Bota care
a refuzat insa sa dea declaratii, formuland doar unei afirmatii catre cm$. Muntean Alin.

Traian Berbeceanu i-a cerut la un moment dat lui Litera Constangin ‘@ristian, care a fost
audiat ca martor Intr-o cauza penald, la propunerea sa, sa faca si afirm@tii mincinoase, respectiv
sa sustind cd a vazut o intalnire dintre mai multe persoane trintige in judecata, desi acest lucru nu
era adevarat. Litera Cristian, a aratat ca nu a facut insd@ astfeljde afirmatii si nu a dat curs
solicitarii de acest gen a lui Berbeceanu Traian, degi figera foamte frica de acesta, intrucat
Berbeceanu Traian i spunea expres ca stie ca Litera s-a ocupat cu droguri, ca il are la mana cu
»dosarul Montaldo”, precum si cu alte vanzari degdroguri de la 0 persoand din Valea Jiului, de la
care Litera cumpara droguri si pe care acesta lgfobtinea d@la Spitalul Municipal. Litera i-a aratat
chiar, la solicitarea lui Berbeceanu Traian, dinde demiciliaza acea persoana, precum si de unde
cumpdra drogurile in cauza Montaldo. Mai mult, Berbeceanu era cunoscut ca o persoand cu
foarte multa putere si care, daca vroia ,,8é.lefaca®pe cineva, sustine Litera Cristian, se tinea de
acesta si se razbuna.

Chiar daca Litera Constantin Cristian este arestat preventiv si a comis fapte penale,
acesta a colaborat cu organelgfde Wemarire penala in dosarul 100D/P/2012, motiv pentru care i s-
a facut prin rechizitoriu, retineré@ydisp@zitiilor art. 18 din Legea 585/2004, privind reducerea
limitelor prevazute de lege, astfell'cd nu mai este interesat ca in prezenta cauza sd obtina
aplicarea acestor prevedenipale 9€gii. Mai mult, toate afirmatiile facute de Litera Constantin
Cristian, pana in ppezent, afdt in"dosarul 100D/P/2012 cat si in prezenta cauza, s-au verificat, iar
acesta s-a supwé testarii\€u aparatul poligraf, dovedindu-se ci nu a mintit. In acelasi mod se
retine cd afirmatiil€ formulate de Litera Constantin Cristian sunt repetate in acelasi mod si cu
amanunted fiind vexifieate si verificabile, ceea ce creaza prezumtia de adevar.

In senSul protectiei acordate inculpatului Litera Cristian, este si faptul ca, faptele sale de
inseld@@iune, $antaj si camatarie comise in dauna lui Vlaiconi Cristian si Stefoni Alin, au fost
aduse la, cufiostinta lui Berbeceanu Traian, de catre acestia din urma in cazul unor plangeri
penale verbale formulate de catre acestia, aspecte confirmate de partile vatamate si martori, dar
Berbeceanu Traian nu a luat nici o masura fatd de Litera Cristian desi avea aceastd competenta
sihobligatie profesionala si nici nu a sesizat alte organe judiciare, pentru a se lua masuri si a se
stopa fenomenul infractional.

In acest sens, sugestive sunt afirmatiile numitului Vlaiconi Cristian, atat scrise in cadrul
declaratiei formulate in dos. 100D/P/2012 cat si interceptate autorizat, in cadrul discutiei purtate
cu procurorul de caz. Din aceste declaratii, reiese ca fiind supus unor presiuni §i ameningari
extraordinare de catre Litera Constantin Cristian, acesta s-a dus personal la Biriescu Titus, pe
care-1 stia prieten cu Berbeceanu Traian §i i-a cerut acestuia cu titlu de sesizare penald sa-i
relateze ce 1 s-a intdmplat, precum si alte fapte de care avea cunostintd, comise de aceeasi
persoand, insa Berbeceanu nu I-a ascultat, nu s-a intdlnit cu el personal, desii stia chiar de la
Litera ceea ce fiacea acesta, precum si din alte surse, faptele susnumitului fiind chiar de
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notorietate. Din acest motiv, Vlaiconi Cristian si-a dus imediat ulterior si urgent familia in
Grecia, pentru a fi in siguranta iar el s-a intors si a fost exploatat prin munca in Libia de catre
Litera Cristian.

De asemenea, martorul Ioiescu Ovidiu Petru, ( f. 1-4 vol. 19 ), a aratat ca imediat, a doua
zi, dupa arestarea preventiva a lui Litera Cristian, 1-a contactat pe Berbeceanu Traian pentru a-i
comunica ca si el este victima unor infractiuni comise de Litera si doreste sa sesizeze faptele,
dar Berbeceanu i-a spus cd nu are zimp si sa revina altd data. Ulterior, in zilele imediat
urmatoare, martorul l-a contacta din nou pe Berbeceanu Traian pentru a-i face sesizdrile, dar
Berbeceanu i-a taiat scurt solicitarea, sustinand ca este ocupat si-1 va contacta el, lucru care nu s-
a mai intdmplat. Berbeceanu Traian nu a informat nici procurorul de caz despre aceastd
solicitare, iar Ioiescu Ovidiu s-a prezentat singur la DIICOT, pentru a formula declaratii.

Tot astfel, relatiile dintre Litera si Berbeceanu Traian s-au dovedit mai putin impostatite
ca relatiile dintre Berbeceanu si Simota Alin, intrucat, in momentul in care Litera Cghstantin
Cristian i-a cerut lui Berbeceanu sa-1 sprijine cu cercetarea sau sesizarea unui fals comi§” de
Simota Alin in dauna sotiei sale Litera Simina, acesta a refuzat. In aceastd sgsizare verbald
facutd de Litera, se ardta ca Simota Alin a semnat in fals, direct dau prin intefpuSiho cesiane a
unei societdfi comerciale pe care fosta sotie a lui Simota Alin si actuald sotie a“lui Litera
Cristian, respectiv Litera Simina, era asociat unic si pe care se detineau mai ghulte active. Cu
ocazia divortului de Simota Alin si casatoriei cu Litera Constantin Ctistian, ‘@, maftorei Litera
Simina, relatiile dintre Simota Alin si Litera Cristian s-au stricat dlitera"€onstantin actionand
ulterior pe cont propriu dupa acest eveniment, sprijinit fiind degnembrii gruparii sale violente.
Din cauza existentei acestei grupari, Simota Alin a si avut nevoie de“hitera Cristian, respectiv
pentru comiterea mai multor infractiuni cu violenta retinute®in‘des. 100D/P/2012, unde si Litera
si Simota au fost si sunt arestati preventiv.

Berbeceanu Traian nu a dat 1nsa curs cererii it Liteta, Cristian, ceea ce 1-a determinat pe
acesta sd deduca in mod logic, ca Simota era ndai sus_in topul preferintelor lui Berbeceanu
Traian decat el, aspect confirmat si de faptul ca Besbe€eanu) si Simota au fost colegi de facultate
in Valea Jiului, se cunosteau, discutau si cu teate ca Lifera i-a spus anterior lui Berbeceanu
Traian ca majoritatea faptelor comise inainte, aufest Ia comanda lui Simota Alin, Berbeceanu
Traian nu a luat nici o masurd §i nigijuupa sesizat alte organe judiciare. Aspectele privind
relatiile bune dintre Berbeceanu si Simota, ‘@ fest’Confirmate si de acesta din urma.

In schimb, asa cum rezulti din))declaratia martorului cu identitate protejata,
Constantinescu Emil, dupa efectudrea peréhezitiilor la Litera Cristian si Simota Alin din dos.
D.LL.C.O.T. — Serviciul Tesitorial Alba,*nr. 100D/P/2012, Berbeceanu Traian s-a exprimat ca
,,daca se lucra cu el cauza, iesea mult mai bine, in sensul ca erau mai multe arestari si mai multe
infractiuni”, exprimand‘@yidént faptul ca ar avea date si informatii despre faptele comise, dar nu
a sesizat si nu a luafnasuriysi mici nu a facut informari nici pana in prezent cu privire la aceste
date si informatii defimute. “Acest aspect se coroboreaza cu declaratiile martorilor Litera
Constantin Crigtian, Ditera’Simina si George Mihaita.

Tot@din “declatatia martorului cu identitate protejatd, Constantinescu Emil, reiese ca
Berbeceanu Ttaian'§-ar fi exprimat ca ,,trebuia sd vina din strainatate niste persoane din lumea
interlopd, si urma sa fie un mare macel intre gruparile infractionale din Judetul Hunedoara”,
aspect cargysesforoboreaza cu afirmatiile lui Litera Cristian, privind invrajbirea relatiilor dintre
Bota Gheorghe, Marganu, Pera (Ioiescu Ovidiu) si el, dupa bataia aplicata de Marganu lui Bota,
in2012,

Faptele precizate anterior reprezintd indicii temeinice cd inc. Berbeceanu ar fi savarsit
faptele favorizare a infractorului, sprijinirea unui grup infractional organizat si omisiunea
sesizarii organelor judiciare (fapte continue, constdnd In ajutorul si Incurajarea membrilor
gruparii Litera/Simota la comiterea faptelor, nedenuntarea si nesesizarea ori neinformarea altor
organe cu atributii de control judiciar cu privire la acestea), fapte comise tocmai de una dintre
persoanele care conducea BRIGADA DE COMBATERE A CRIMINALITATII
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ORGANIZATE si avea evident atributii de cercetare penald legalda a acestor fapte, prin
D.I.I.C.O.T., iar aceste indicii se coroboreaza intre ele.

Avand in vedere si celelalte activitati infractionale si de protectie, asigurate unor
persoane cercetate penal si cu multiple dosare penale, existente n timp pe rolul parchetelor,
dosare conexate la D.I.I.C.O.T. — Serviciul Teritorial Alba, cum este cazul dosarului Cupetiu
Dorin (dosar nr. 71D/P/2011, solutionat prin rechizitoriu) si dosarului Biriescu, precum si alte
activitati de favorizare si divulgare a cercetarilor realizate de D.I.I.C.O.T. — Serviciul Teritorial
Alba, 1n care exista suspiciuni ca ar fi fost realizate tot de Berbeceanu Traian, indica faptul ca
inculpatul nu a actionat ca un politist si sef de structura care lupta Tmpotriva crimei organizatii si
ca prin actiunile sale a protejat si incurajat savarsirea de fapte penale de catre diverse pgrsoanc:

Faptul ca Litera Constantin Cristian a fost folosit de Berbeceanu si ca informator, nu 1i
da dreptul legal comisarului Berbeceanu sa treaca cu vederea infractiunile comi§e“@de ‘grupanéa
acestuia, cu atdt mai mult cu cat nu s-a constatat pana in prezent nici o cauzagenald/solutionata
ca urmare a informadrilor facute de Litera Constantin Cristian, ci s-au realizat doagfinvrajbiri ale
grupdrilor infractionale, realizate la solicitarea lui Berbeceanu Traiang asa cum™§sa probat in
cauza si cum se exprimd chiar Berbeceanu Traian cu cuvantul gimacel”, aspect relatat de
martorul Constantinescu Emil.

Din listingurile convorbirilor telefonice obtinute in cauza autorizat, reicse cd intre Litera
Cristian, Berbeceanu Traian, Biriescu Titus, Vlaiconi CriStian SipMe§8 Ovidiu, au existat
numeroase convorbiri telefonice, fapt ce confirma in mod #€hnic Starea de fapt retinuta.

Starea de fapt retinutd, este confirmatd si de “imterceptarile ambientale autorizate,
respectiv declaratiile numitilor Montaldo Liviu, Vlaiconi Cristian, Stefoni Alin si chiar Simota
Alin.

Indiciile temeinice referitoare la acgst, segmeng, se regasesc in vol. 12 — privind
disjungerea din dos. 100D/P/2012, vol. 13 Spriviid caza Montaldo si vol. 19 — cu declaratii de
martori si in esenta releva urmatoarele:

- martorul Ioiescu Petru zis ,,PERAZ#farataica 1-a sesizat de doua ori pe inc. Berbeceanu
Trian, imediat dupa arestarea inc. Liteta Cristiand'dar acesta l-a tratat cu indiferenta, amanandu-1
pentru o datd incertd, care nu,s-a matjconcretizat, desii susnumitul reclama cd este parte
vatdmata si cunoaste mai mudte,aspecte i ce-1 priveste pe Litera, care puteau ajuta ancheta si
prezenta o dimensiune cat mai completafasupra acesteia si fenomenului infractional. Nu a existat
nici o informare cu privire la aceadstd persoand realizatd de inc. Berbeceanu desii exista o
ancheta in curs de car@avea,cuno§tinta. Martorul stia insa si despre relatia inculpatului cu Litera
Cristian, aspecte gpe cate de-a“§i relatat si care justificd de ce Berbeceanu Traian nu a fost
interesat de audicrea sa i cauza.

- martogii, dLobongTonel si Covaci Alin, aratd cd Berbeceanu Traian si Mateo, erau doi
politisti cdnescufiiea rézolva dosarele si ca ar lua chiar bani pentru acest lucru, martorul Covaci
Alin aratand ‘€a a platit 500 Eur in acest scop. Declaratiile martorilor se coroboreaza si chiar
dacd faptelegsunt vechi, exprimd modul de a gandi si proceda, precum si aparteneta cms.
B@sbecéanuTraian la un astfel de mediu infractional, probandu-se ca era prieten cu mai multe
persoane din lumea interlopa a mun. Hd. ca: Mugurel Nedelcu, Litera Cristian, Simota Alin, s.a.
Astfel,'de aspecte au facut in perioada anilor 2004 chiar si obiectul unor articole din presa
aparute in ziarul ,,Ziua” (vol. 11 filele 155-161).

- tot 1n acelasi sens al apartenetei la un cerc de interese economice si de mass-media,
Berbeceanu Traian apare ca fiind prieten cu o persoand numitd Dronca Robert, administrator la
farmaciile Revitalia, care a incercat sa cumpere de la martorul Calimente Adrian societatea
acestuia 1n parteneriat cu ANTENA 1 Deva. Tot astfel legat de numele Berbeceanu si apropiatii
acestuia, apare numitul Deac Gabriel, fatd de care au existat indicii care nu s-au putut proba, de
implicare in cauza 100D/P/2012 — Litera si care a fost trimis in judecata in dosaru ,,Hidra”, dar
despre care martorul Calimente Adrian afirma ca este in prezent, prieten foarte bun cu apropiatii
numitului Berbeceanu Traian.

113



- inculpatul Simota Alin, confirma si el relatia de prietenie dintre el si Berbeceanu
Traian, cu care se cunoaste din facultate. Acesata relatie, comfirma protectia acordatd acestora si
omisiunea efectudrii ceretarilor, respectiv efectuarii sesizarilor cu privire la faptele penale de
care a luat cunostinta, aga cum s-a probat in cauza.

- relatia apropiatd dintre Berbeceanu si Litera este confirmata si de martorul Lacatus
Valer.

- aceeagsi relatie, este confirmata de martorul Matei Claudiu Florin, care a afirmat ca
Litera este prieten cu Berbeceanu, precum si cd acestia se fereau sa fie vazuti impreuna.

- martorul Vlaiconi Cristian, aratd in declaratia formulata si in iregistrarea autorizata
efectuatd ca Litera Cristian si Berbeceanu Traian erau prieteni, precum si acesta din urma cu
Biriescu Titus. Martorul a aratat ca era disperat, ca Litera a transferat datoria lui Biriescu catre
el, pe langa datoria sa, ca 1-a rugat plangand pe biriescu sa-i spund la Berbeceanu ce a patigf’stiea
este amenintat, lucur pe care Biriescu l-a facut si a discutat cu Berbeceanu 1n apropieg€a sa, €l
fiind Tn masind plangand, iar Berbeceanu l-a amanat, fard a-l asculta, desii acesta vroia euidlent
sa dea declaratii si sa formuleze plangere, precum si sa relateze despre bataia aplicatd numit@lui
Meda, si alte lucururi cunoscute. Tot martorul Vlaiconi, vazand ca nu este aseimlta@yl-a intsebat
pe Biriescu ,,cui sd spun...dacd nu la seful de la DIICOT?” izbucnind 1n lacgimi, dar Bigiescu i-a
spus cd a zis lui Berbeceanu si acesta i-a raspuns ca-l va lua in atentie. Vlai€eniCristian, a aflat
ulterior de la Litera cd a vrut sa sesizeze si cu privire la bataia lui Meddifapt pecarénu i-1 putea
comunica decat Berbeceanu sau Biriescu, singurii cu care a vogbit. Vldiconi*a confirmat si
realtia de prietenie foarte bund dintre Mos Ovidiu si Berbeg€anm, care €rau ca fratii. Tot
martorul stie ca si partea vatamata Stefoni Alin s-a adresat lui Berbec@anu cu privire la faptele
lui Litera, ocazie cu care a primit un raspns de genul ,,lasdgea ‘@ysa-1 urmarim”. Faptic nsd nu a
existat nici o sesizare sau informatie transmisa DIICOT despre dosarul Litera/Simota.

- sotia martorului Vlaiconi Cristian, numita Blaga Claudia, confirma afirmatiile acestuia.

- Litera Simina Mirela, sotia lui Litera Cfistian, confisma relatia dintre Berbeceanu si
Litera, faptul ca sotul ei 1i spunea lui Berbeccanufapteleicomise si se sfatuia cu acesta, dupa
care se linistea. Martora confirma starea de fapt retinutdfsi a fost testata cu aparatul poligraf,
exact pe aceste aspecte, reiesind ca spunegadevaruly

- declaratiile martorului Litera £tistian, carg confirma starea de fapt precizata, legaturile
sale cu Berbeceanu Traian, cum au inceputwac€stea prin determinarea sa sd colaboreze cu
dosarul Montaldo, modul cum_1i povesteaj cms. Berbeceanu faptele comise ex. Gherasim,
fotbalistii de la Jiul, Dragodan,§.a®persoafic care au fost agresate fizic in mod grav (vatamari
corporale grave) si santajatey precunafs1 wrajbirile dintre clanurile interlope pe care trebuia sa le
realizez la solicitarea acéStuiag Afirmatiile martorului sunt repetate si in acelasi mod si au fost
confirmate de testarea peligraf. Martorul a afirmat cd Berbeceanu i-a cerut s faca afirmatii
mincinoase intr-o éauza pemaldd respectiv ca a vazut mai multe persoane impreund, dar nu a
declrat astfel de lucturiy Declaratii despre instigare la marturie mincinoasd au mai formulat si
alte persoane &@spectiy lotescu Ovidiu.

- magtorulyConstantinescu Emil a aratat cd Berbeceanu s-a exprimat ca daca se lucra cu el
in cauza Litcra/Simota acesta iesea mult mai bine, evident in sensul cd detinea mai multe
informagii, pe care insd niciodatd nu le-a transmis DIICOT, care avea dosarul in lucru si nici
serviciiloride informatii. Tot inc. Berbeceanu a firmat ca daca veneau niste persoane din lumea
mtrelopd, din strdinatate, urma sa fie ,,un macel”. Aceste probe se coroboreaza cu declartiile
mattorulyt’ Litera Cristian si afirmatiile numitului Bota Gheorghe consemnate in proces verbal,
din cat€ reiese ca grupdrile Pera si Litera, invrajbite ca urnare a solictdrii inc. Berbeceanu urmau
sd se Incaiere.

- martorul Ioan Popescu, a confirmat legatura dintre Birescu, Berbeceanu, Doda, Mos,
Ursa loan zis Piciu, Rusu Gheorghe, s.a., precum si faptul ca in 2011, Biriescu Titus s-a
exprimat ca stia de dosarul de la DIICOT. Tot martorul, afirma ca stie personal ca, Calimente a
fost presat de Dronca Robert si Berbeceanu pentru a-i vinde celui dintai societate de televiziune
Antena 1 Deva.
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- martorul Micluta Florin, a confirmat aspecte care se coroboreaza cu afirmatiile lui
Litera Cristian si Bota Gheorghe, privind invrajbirea dintre Litera si Bota, In conditiile in care
Bota confirma ca a fost dus la Berbeceanu dupa ce a fost batut de Marganu, iar Litera arata ca el
i-a spus lui Berbeceanu, care l-a trimis pe Naboiu dupa Bota, dar Bota arata cé si de la BCCO 1
s-a spus ca Litera l-a vandut lui Marganu in schimbul lui Pera, care putea fi astfel batut de
Litera. Ca urmare a acestei intrigi, Bota a vrut sa-1 bata pe Litera impreund cu mai multe
persoane. Astfel, avand in vedere aceste aspecte este evident ca Berbeceanu Traian nu s-a
sesizat in calitate de organ judiciar si nici nu a seizat vreun alt organ judiciar in cauza, macar cu
privire la faptele retinute in sarcina inculpatilor Litera, Simota si altii, Tn dos 100D/P/20125mai
ales cd unel fapte de care avea cunostintd s-au prescris iar altele nu au facut niciodatd obiectul
vreunei cercetari, victimelor fiindu-le frica sa formuleze plangeri penale.

Tot astfel, prin atitudinea sa, prin inactiune (desi trebuia si avea competeftfaysate, facd),
dar si prin activitatea de a acorda consultantd, a face aprecieri Incurajatoare defgenul/;.lasa ca nu
sunt probe” si neluarea In considerare victimelor care l-au cautat sa formuleze'pldngeri penale,
susnumitul a favorizat si sprijinit grupul infractional precizat pe intreaga perioaddya existentei
sale, incepand cu anul 2004 dupa racolare si scdparea lui Litera i dogarul Montaldo, unde
persoanele audiate au declarat ca au luat drogurile de la Litera.

Inculpatul §i apararea sustine ca s-a comportat normal si a aefionat in virtutea
atributiunilor sale de serviciu, tututor faptelor expuse dandu-le ojapafentd de legalitate si
afirmand ca persoanele audiate nu sunt credibile. Cu toatgfacestea, nu se explicd de ce martorii
ar face astfel de declaratii in conditiile in care nu pot béneficia de avantaje in urma acestui fapt
ci, dimpotrivd, eventuala nesinceritate a lor putdnd avea conséeinte penale. La fel, inculpatul nu
poate justifica credibil existenta unor documentegelasificate si cu regim de secret, documente si
suporturi optice si audio la domiciliul sdu, cugeazia perehezitiei domiciliare efectuate, aspecte
ce urmeaza a fi verificate.

La fel, inculpatul nu poate sa deafo explicatiéycredibila asupra existentei in biroul sdu a
unor documente clasificate, unele inregistrate 1la BCCO iar altele nu, asa cum se aratd in
procesul verbal aflat la fila 1 vol.20.

Este de remarcat ca ingulpatuleste obisnuit cu procedurile penale si cu modul de
penald si a serviciilor cu care schiCreaZza, in conditiile in care principala logisticd a DIICOT,
inclusiv de personal, era pe mana i, avand acces la toate informatiile. In aceste conditii este
firesc ca inculpatul s@ cumoasca®modalitati de a se proteja in asa fel incat sa nu fie aflata
activitatea sa infragtionala,

Tate acgSte faptei€onstituie in opinia Curtii indicii temeinice de savarsire a faptelor ce 1
se imputd, astfel ca’si inee-1 priveste pe inculpatul Berbeceanu Traian sunt indeplinite cerintele
art. 143 Cpwp.

Constatind existenta indiciilor temeinice de savarsire a faptelor de catre inculpatii
Biriéseu, Titus ‘Gabriel, Biriescu Anisoara Ramona si Berbeceanu Traian, Curtea va
analizajexistenta cazurilor prev. de art. 148 al. 1 lit. b si f C.p.p., ca temeiuri ale dispunerii
arestarii preventive:

Se constatd cd In cauzad subzistd temeiul prev. de art. 148 lit. b C.p. cu privire la toti
mculpatii.

Astfel, exista date ca inculpatii Biriescu Titus Gabriel si Biriescu Anigsoara Ramona vor
inicerca sa zadarniceasca in mod direct sau indirect aflarea adevarului prin influentarea unor
martori, ori prin distrugerea,alterarea sau sustragerea mijloacelor materiale de proba.

Se remarca faptul ca in mod constant inculpatii au incercat sa ascunda documente vizand
activitatea firmelor controlate de ei, astfel ca exista riscul ca, lasati in libertate acestia sa distruga
sau sa altereze mijloacele de proba sau sa influenteze persoane care pot da relatii asupra faptelor
de care sunt acuzati.
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Apararea a sustinut ca in cauza ar fi o dubla sanctiune dispunerea arestarii pe acest temei
deoarece infractiunile de care sunt acuzati inculpatii au ca element material aceeasi modalitate
de savarsire.

Curtea arata ca 1n cauza nu se poate considera ca dispunerea arestarii in baza art. 148 lit.
b C.p.p. constituie o sanctiune dubla, avand in vedere faptele pentru care inculpatii sunt
cercetati.

Chiar daca unele fapte retinute in sarcina inculpatilor au ca modalitate de savarsire
ascunderea unei surse impozabile, nu toate infractiunile economice ce li se retin au o asemenea
modalitate de savarsire si nu se poate asimila o modalitate de savarsire a unei fapte penale cu o
cerintd legald in baza careia se poate dispune arestarea preventiva.

In cauza cercetarile se afld la inceput si exista riscul ca lasati in libertate inculpatii sa
ascunda mijloacele materiale de proba — cu atat mai mult cu cat existd posibilitatea extifdeiii
cercetarilor si asupra altor societati comerciale implicate, precum si influentarea martogilor care
cunosc diverse aspecte ale activitatii infractionale desfasurate de inculpati.

Referitor la inculpatul Berbeceanu Traian:

In cauzi existi riscul evident de posibilitate a zadarnici urmarireagpenald aflati la
inceput, precum si de influentare a martorilor, de distrugere, alterare sau sustfagerg,a mijloacelor
materiale de proba.

Prin pozitia avuta in raport cu subordonatii sii si cu autoritatea peycaré a avut-o si
0 are asupra acestora apare evidenta posibilitatea zadarnicirii"anchetei. Notorietatea de
care se bucura inculpatul si pozitia sa virulentd fatd de¢ umnii colegb si colaboratori
procurori, reliefata prin divulgarea in mas media a unor aspecte legate de cauzele aflate in
lucru la organele de urmarire penala, prin care s-au divulgat aspecte vizand modalitati si
procedee de ancheti, cauze aflate in lucru, intirescs€onvingerea instantei ca exista riscul
major ca inculpatul sa influenteze ancheta si sa zadarnieeasca direct sau indirect aflarea
adevarului in aceastia cauza precum si in alte cafize despre‘€are a divulgat public date.

Se remarca faptul ca atat la domiciliul ineulpatului cat si in incinta biroului sau s-
au gasit cu ocazia perchezitiilor efectuate mai multedicte care vizau atat cauze aflate in
lucru cat si alte cauze neinregistrate,,S-au mai gasit de asemenea acte avind caracter
secret care nu erau detinute legal inflocatiile respective, existind riscul ca aceste date sa
fie folosite nu in scopul in care au fostiinteemite, ci pentru a influenta ancheta si de a
ingreuna aflarea adevarului.

La fel, raportat la persoana,sa si*functia pe care a detinut-o, persoanele pe care le
cunoaste exista riscul realgde a‘influenta martorii care cunosc diferite imprejurari care au
legatura cu cauza.

Jurisprudenta CEROf@ statudt ca in cazul infractiunilor de crima organizata existd un risc
general ce deriva din, nafusa orfanizata a activitatii infractionale a inculpatului care poate fi
acceptatd ca o baza pentsu detentie 1n stadiul initial al procedurii ( KANKOWSKI/Polonia, 2005
).

Cel‘putinyin stadiul initial al anchetei se justifica detinerea inculpatului pentru a-1
impiedica sa“interfereze cu cercetirile ce se efectueaza, existind in aceasta cauza un risc
major-de impiedicare a bunei desfasurari a procesului penal.

Péntrutoti inculpatii din prezenta cauza Curtea apreciazd ca printre riscurile pertinente
¢are sunt de naturd sa justifice luarea fatd de persoanele In cauza a unei detentii provizorii sunt
acelea cd inculpatii odatd eliberati vor suprima probe sau vor exercita presiuni asupra
martotilor, ori vor stabili intelegeri daunatoare anchetei, cu diferite persoane capabile sa le
ofere un sprijin ( Ringeisen/ Austria 1998).

Mai reamintim ca in speta de fatd este justificatd plasarea inculpatilor in detentie, cel
putin la inceputul anchetei pentru a-i impiedica sa o perturbe, fiind vorba despre o cauza
complexa care necesita cercetdri multiple dificile si laborioase.

Curtea constata ca in cauza subzista cazul prev. de art. 148 lit. f C.p.p., in ce
priveste pe inculpati.
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Curtea considera ca in cauza sunt intrunite cumulativ exigentele impuse de art. 148 lit.f
C.p.p., dar si cel prev. de art.5 paragraful 1 lit.c din CEDO, fiind respectata conditia existentei
unei banuieli legitime, plauzibile, verosimile care sa justifice luarea masurii preventive a privarii
de libertate. Dacd in ceea ce priveste prima conditie prev. de art. 148 lit.f C.p.p., existenta
acesteia este indiscutabila, Curtea va analiza intrunirea in speta de fata a celei de a doua conditii,
vizdnd pericolul concret pentru ordinea publicd pe care l-ar genera ldsarea inculpatilor in
libertate.

In aprecierea acestui pericol, fird a fi indisolubil legati de o examinare a gravitatii
faptelor, gravitate incontestabila de altfel, nu poate fi totusi disociatd de aspectele ceJtin de
natura acuzatiilor aduse (infractiuni economice cu consecinte deoasebit de grave, infrdctiuni de
sprijinire §i favorizare a unor persoane care au comis asemenea fapte precum si faptéice tin de
criminalitatea organizatd, obstructionarea justitiei ), de repetabilitatea acestoraf”de, rézonanfa
sociald pe care o poate determina luarea la cunostinta a acestor fapte, de impaeful major pe care-
| genereaza in constiinta sociald suspiciunea cd un politist cu notorietate de onestitate ("1n ce-1
priveste pe inc. Berbeceanu ), ale carui prerogative principale le reprezinta descopenirea faptelor
de criminalitate organizatd si instrumentarea acestor cauze cu obigetivitate sigimpartialitate,
uzeaza de pozitia pe care o are in vederea ascunderii unor asemenéa fapte $faservirii activitatii
sale unor interese personale si colaterale.

Trebuie remarcat continuitatea in timp a faptelofipresupus 4 fi fost savarsite de
inc. Berbeceanu, ceea ce denoti pericolul social evident'pe care acesta il reprezinta. Astfel,
s-a dovedit cu actele existente la dosarul cauzei cagelNputin de)7 ani a vut cunostinta de
faptele grave comise de citre Litera Cristian si cu toate agestea, a inteles sa nu se sesizeze
oficial si in calitatea sa de existenta infractifmilor comise si nici sa informeze asupra
acestor fapte. Mai mult, l-a folosit pe ace§ta, cu justificarea ca il putea determina sa
»colaboreze” chiar in cauze in care avea un intekes personal.

Curtea subliniaza ca existenta ungt suspiciunigezonabile cu privire la savarsirea de catre
inculpati a unor fapte grave si repetatejdesgenul celor expuse mai sus, fapte care au luat o
amploare deosebitd in societatea act@ald, precdm si calitatea pe care inculpatul o are — cu
referire la inc. Berbeceanu, aceea defpolifist care avea si influentd de formator asupra
subordonatilor sai §i exigenteleycarora acgsta se impunea sd se supund prin prisma pozitiei sale
de aparator al legii, conving un“@bsemv@tor obiectiv ca ordinea publica este in acest moment
realmente amenintatd, amenintarea fiind una reald, actuala si suficient de grava pentru un interes
fundamental al societafil.

Curtea retine ¢a pfin deosebita lor gravitate si reactia publicului fata de savarsirea
lor, anumite igfractiuni, cum sunt infractiunile retinute in speta de fata, pot produce o
anumita ,tulburare sociala”, de natura a justifica o detentie provizorie pe o anumita
perioada de timp

Cuttea, avand in vedere natura acuzatiilor aduse inculpatilor Biriesc Titus si Biriesc
Anigoana, precumpsi calitatea inculpatului Berbeceanu este indreptatita sa creadd ca privarea de
libertatéyestédmecesara si prin prisma dispozitiilor art. 136 Cod procedura penald, vizand scopul
si categoriile masurilor preventive, pentru a nu perturba desfdasurarea anchetei, cel putin la
inceputul ei, aratand ca in timp doar imperativele urmadririi penale nu mai justificd detentia celui
iy, cadza pentru ca in mod normal riscurile initiale ale perturbarii ei se atenueazd pe masura
efectudrii investigatiilor necesare, a obtinerii unor probe suplimentare si a efectudrii
Werificarilor. In acest sens Curtea apreciazi, raportat la nivelul actual al investigatiilor, ci
plasarea 1n detentie a inculpatilor este justificatd de motive pertinente si suficiente.

Apararile formulate de inculpati in sensul netemeiniciei acuzatiilor aduse nu sunt, in
opinia Curtii, suficiente si relevante pentru a respinge propunerea de fati. In acest sens Curtea
arata ca faptele care au dat nastere la banuielile in discutie nu trebuie sa fie de acelasi nivel ca
cele necesare pentru justificarea unei condamndri sau chiar a fundamenta o anumita acuzatie,
astfel incat autoritatile judiciare, prin prisma art. 5 pg. 1 lit. ¢ din Conventie nu sunt obligate sa
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prezinte probe suficiente pentru a formula o acuzare completd in momentul formularii
propunerii (cauza Murray vs U.K.).

De asemenea luarea masurii preventive fatd de inculpati este justificatd si de
considerente de economie si utilitate procedurala, considerente ce tin de existenta unei banuieli
de naturd a convinge un observator obiectiv cd existd riscul ca inculpatii sd& Impiedice
administrarea justitiei (Wemhoff/Germania).

Fara a minimaliza aspectele de ordin personal invocate in aparare de catre inculpati, si
anume, starea de boald a inculpatei Biriesc sau conduita sociald ireprosabila, cariera de exceptie,
statutul recunoscut in societate — in ce-l priveste pe inculpatul Berbeceanu, Curtea precizeaza ca
necesitatea ocrotirii unui interes de ordine publica, general al societatii, primeaza protejarii celui
privat al inculpatilor, astfel incat luarea masurii este indispensabila pe baza circumstantelor.

Curtea a analizat in cadrul verificarilor sale si posibilitatea instituirii fatd de incudpatya
unor masuri neprivative de libertate conf. art. 136 al. 8 C.p.p., Insd in conditiile date ag€stea au
fost considerate insuficiente pentru protejarea unui interes fundamental al societatii, apreciidu-
se ca Tn cauza nu exista garantii reale Tn sensul desfasurarii optime a anchetei penale si a crearii
convingerii cd reactia autoritatilor fatd de asemenea fapte savarsite de persdan€yconsiderate
respectabile sau care trebuiau sa ancheteze asemenea fapte este una ferma sigficienta.

Fata de considerentele expuse, Curtea va admite propunerea formulata dé catrgyParchetul
de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — DIICOT- Serviciul®Eeritorial Aflba ITulia in
dosarul nr. 13/D/P/2011 si, in consecinta:

In baza art. 143 C.pr.penala, art.149 ind.1 al.10 C.proc.pef. faportat 1a art.148 alin.1 lit.
b si f C.proc.pen. va dispune arestarea preventiva a inculpatiler:

1. BIRIESCU TITUS GABRIEL - fiul lui Simeonysi Lenuta Georgeta, nascut la
02.10.1968 in mun. Timisoara, jud. Timis, domiciliatfin Timigeara, str. General Gheorghe
Stavrescu, nr. 15, jud. Timig, CNP 1681002354819.

2. BIRIESCU ANISOARA RAMONA¢ — fiica uh Adam si Aurica, nascutd la
08.06.1968 1n loc. Densus, jud. Hunedoara, domicidiata 1h Timisoara, str. General Gheorghe
Stavrescu, nr. 15, jud. Timis, CNP 2680608202266.

pe o durata de 29 de zile incepand cu data 24.10.2013 pana la data de 21.11.2013.

3. BERBECEANU TRAIAN Afiuljlui Trajan si Lulieana, nascut la 16.05.1968 in Deva,
str. Bld. Nicolae Balcescu, bl. 34, sc. B, etajd tap#16, jud. Hunedoara, CNP 1680516201023.

pe o durata de 29 de zile incepand cu data 25.10.2013 pana la data de 20.11.2013.

Cheltuielile judiciare avansate,de stat vor ramanein sarcina acestuia.

Pentru aceste motive,

IN NUMELE LEGII
DISPUNE:

Admiteypropunerea formulata de citre Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitic®, DIICOT- Serviciul Teritorial Alba Iulia in dosarul nr. 13/D/P/2011 si, in consecinta:

In'bazafart. 143 C.pr.penala, art.149 ind.1 al.10 C.proc.pen. raportat la art.148 alin.1 lit.
Bysi £ C.proc.pen. dispune arestarea preventiva a inculpatilor:

I BIRIESCU TITUS GABRIEL - fiul lui Simeon si Lenuta Georgeta, nascut la
02.1071968 in mun. Timisoara, jud. Timis, domiciliat in Timisoara, str. General Gheorghe
Stavrescu, nr. 15, jud. Timis, CNP 1681002354819.

2. BIRIESCU ANISOARA RAMONA - fiica lui Adam si Aurica, nascuta la
08.06.1968 in loc. Densus, jud. Hunedoara, domiciliatd in Timisoara, str. General Gheorghe
Stavrescu, nr. 15, jud. Timig, CNP 2680608202266.

pe o durata de 29 de zile incepand cu data 24.10.2013 pana la data de 21.11.2013.
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3. BERBECEANU TRAIAN - fiul lui Traian si Lulieana, nascut la 16.05.1968 in Deva,
str. Bld. Nicolae Balcescu, bl. 34, sc. B, etaj 4, ap. 16, jud. Hunedoara, CNP 1680516201023.
pe o durata de 29 de zile incepand cu data 25.10.2013 pana la data de 20.11.2013.
Cheltuielile judiciare avansate de stat raiman in sarcina acestuia.
Cu recurs 1n 24 ore de la pronuntare cu inc. Biriescu Titus Gabriel si de la comunicare cu
ceilalti inculpati.
Data in camera de consiliu si pronuntatd in sedinta publica azi, 24.10.2013, ora 21,45

Presedinte, Grefier,
Dana Ghitoaica Voichita Camelia Vasinca

-
N\
N\
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