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JUDECATORIA RM. VALCEA

CABINETUL PRESEDINTELUI

COMUNICAT DE PRESA
L 2
Ca urmare a continuarii pozitiilor publice asunfate catre decanul
Baroului Valcea, precum si pentru corecta informare n ce, va facem

cunoscute urmatoarele:

1. La nivelul Curtii de apel Pitesti s-a luat decizi@yde se a pune in aplicare
obligatia legald si regulamentard de scanpfire ocumentelor instantei si de
arhivare electronica a dosarelor judiciar an anul 2014.

Intrucat la nivelul Judec Valcea nu exista spatii
corespunzdtoare desfasurarii activit te obligatiel asumate, presedintele
Curtii de apel Pitesti, dl. jud. dr. eaconu, presedintele Tribunalului
Valcea, d-na jud. dr. Carme 1 vicepresedintele Tribunalului Valcea, dl.
jud. Adrian Gheorghita, a ti la sediul acestei instante, la inceputul
lunii decembrie a anului trecut ru a evalua situatia existenta.

La intalnire, edi Curtii de apel a solicitat prezenta si a
a, Insd doamna decan Monica Livescu nu a putut
ne-a comunicat, Intrucat domnia sa isi desfasoari
nta in mun. Bucuresti. Fiind contactati ulterior de catre

fi prezenta,
activitatea cu

ediafy)ca nu mai poate fi prezenta ca urmare a neacordarii permisiunii de catre
baroului, astfel incat intdlnirea conducerilor celor trei instante s-a
desfasurat in lipsa unui reprezentant al Baroului Valcea.

S-a constatat astfel cd la parterul sediului Judecatoriei, Baroul Vilcea
foloseste in mod exclusiv doua spatii in apropierea arhivei civile, unul pentru
avocatii fumdtori, iar celdlalt pentru avocatii mefumdtori, fara si plateasca
macar vreo cota-parte din cheltuielile de intretinere aferente.

In plus, s-a retinut ca Baroul mai detine in proprietate doua apartamente
situate vis-a-vis de sediul instantei (dintre care unul nu este nici macar deschis



avocatilor obisnuiti) precum si Tncd un spatiu situat in curtea interioard a
Tribunalului Valcea, al carui sediu este situat in imediata apropiere a cladirii
Judecatoriei (nici acesta nu este folosit de toti avocatii din cadrul Baroului ci
numai de unul/unii dintre acestia).

in fine, este de mentionat, din perspectiva lipsei de spatiu de la nivelul
Judecdtoriei Rm. Valcea, méacar faptul ca vicepresedintele instantei a fost
recent, sanctionat contraventional de catre Inspectoratul pentru Situatij
Urgenta Valcea pentru depozitarea unor fisete contindnd dosare judiciare
unul din holurile principale ale cladirii.

Asadar, In urma acelei intalniri, s-a hotdrat, prin acordu
conducerilor administrative ale instantelor mentionate, preluarea numa
dintre cele doud spatii (nu a ambelor asa cum se sugereaza®§in mod @bsolut
incorect, prin scrisorile de “Protest” emise de Baro a),‘ Baroul
continuand folosinta asupra celuilalt.

In acest sens a fost emisa Decizia nr. 25/2013 a esedinteldtt Judecatoriei

Rm. Valcea, avizata favorabil, in unanimitate, Colegiul "de conducere al
instantei, prin Hotararea nr. 32/2013.
Doamna decan a fost asteptata intrea erioadd si la Judecdtoria Rm.

Vilcea pentru a discuta modalitatea 0pt1 si ragionala de preluare, insa, desi
cunostea situatia, chiar in urma unor il purtate cu presedintele Curtii de
apel Pitesti imediat dupa intalnirea und, @, naintat o adresad prin care isi
manifestd dezacordul fatd de actiune atatd in 24.12.2013.

Prin urmare, fatd de multit0@inea dis€utiilor purtate exclusiv, asa cum ni
s-a solicitat, cu doamna conducerile tuturor celor trei instante
mem,'ionate domnia sa nu tinde surprinsa de punerea in executare a

neamgurarea prezen ale, a Incercat sa o amane sine die. De altfel,
“surprinderea” I scrisorile de protest, chiar daca reala pentru
membril baroudti 1 se poate imputa, avand in vedere ca reprezentantul

preajma sarbatorilor, si atunci, asa cum s-a constatat cu ocazia
.01.2014, nu pe de-a-ntregul.
ta de imprejurarea cd sediul Judecatoriei Rm. Vélcea reprezinta
de paza si securitate, nefiind, asadar, un imobil cu destinatie obisnuita,
decizia sus mentionata a fost pusad in aplicare, planul de paza — adaptat
respunzator, iar spatiul a fost inchis (fiind, pana in la acel moment, deschis) si
sigilat, doamnele si domnii avocati fiind instiintati ca pot prelua robele si alte
obiecte care se afla in interiorul acestuia in prezenta grefierului sef si a corpului
de jandarmi.
Prin adresa nr. 3/2014, Tribunalul Valcea a comunicat si oficial Baroului
Vilcea cd folosinta acestei entitdti asupra spatiilor detinute in clddirea



Judecidtoriei Rm. Vilcea se reduce, acelasi Barou urmand sd continue folosirea
unuia dintre cele doud birouri, cel nepreluat prin decizia nr. 24/2013.

Masura inchiderii spatiului s-a luat la sfarsitul ultimei zile lucrdtoare
anterioare datei de 6.01.2014, data de incepere a activitatii de scanare,
respectiv in data de 30.12.2013.

Mai trebuie mentionat faptul ca asa-zisele propuneri formulate de decanul
baroului vizau fie restrangerea spatiilor alocate sectoarelor instantei si asa d
de inghesuite, fie mutarea unor compartimente in alte posibile locatii.
considerat astfel de propuneri ca fiind nerezonabile, neputand fi de cof@
se prefera destructurarea unei instanfe numai pentru ca baroul s d {@
separate dupa criterii tabagice si, astfel cum am ardtat mai sus — excedgntare in
concret.

2. In data de 6.01.2014 s-a solicitat de catre, de data g@Ceast®, Consiliul
Baroului Valcea, o intrevedere a acestui for cu conducerile Tribuftalului Valcea
si Judecatoriei Rm. Vélcea.

In urma acestui dialog, am avut surpriza s tatam¥ca cel putin o parte
dintre cei opt consilieri prezen{i nu au cunoscut conti | discutiilor purtate de
conducerile instantelor cu doamna decang/(subliniem incid o data ca aceeasi
doamna ne-a impus exclusivitate in ce priveste propria persoanda in
legaturd cu orice aspecte care vizea arouljchiar dacd, asa cum am aratat,
sfasurandu-si activitatea in mun.

Bucuresti).

Cu toate acestea, me
rezonabild, de intelegere
detinute de instante si au fost
instante s-au angajahin_conti

iltului Baroului au manifestat o atitudine
ificile constand in insuficienta spatiilor
rd sa-1 elibereze, iar conducerile celor doua
rea demersurilor privind obtinerea de spatii
itlor dupa un rezultat favorabil.

ste conducerea Judecatorieit Rm. Valcea, aceasta a
viitor, a discutiilor de prezenta si a membrilor
edere atitudinea conflictuald a doamnei decan, Incercarea
anipulare a opiniei publice si neaducerea la cunostinta

acest sens, a fost semnat si procesul verbal inregistrat la toate cele trei
: Tribunalul Vilcea, Judecatoria Rm. Vilcea si Baroul Valcea.

rocesul verbal a fost semnat inclusiv de doamna decan Monica Livescu,

lar daca domnia sa a fost perceputa drept singura sursi de conflict in cadrul
aceleiasi Intalniri, atitudinea domniei sale fiind cel putin nerezonabila.
La aceeasi data, avocatii care detineau robe sau alte obiecte in acel spatiu
s-au prezentat si le-au ridicat, personalul judecatoriei fiind solicitat in acest sens,
cu succes, in tot cursul zilei respective.



3. Remarcam, insd, o insistentd de neinteles in a promova un asa zis
“Protest” pe care, fard a cunoaste situatia reald, il sustine Comisia permanenta
din UNBR.

Fata de continuarea aparitiei in spatiul public a unor ludari de pozitie
Jfondate pe o situatie de fapt prezentata de o singura parte in termeni cel putin
subiectivi, trunchiat, in orice caz - prin omiterea unor chestiuni esentiale, numai
pentru a se acoperi un esec de comunicare §i reprezentare al unei singf
persoane din cadrul conducerii Baroului Vilcea, conducerea Judecdtoriei
Valcea intelege ca acordul consemnat in procesul verbal din data de 680
este, astfel, denuntat de barou si astfel isi rezerva dreptul de a eve
reluare a discutiilor la care, cu bund credin{d, s-a angajat anterio
Justzf icd in concret, precum §l de a anallza oportumtatea preluigii si a spatiului

consiliu (in cadrul instantei lipsind, la acest moment o aSif
pentru a oferi, astfel, posibilitatea conducatorului B lu
in termeni reali, iar nu neadevarafi asa cum agfacu

ana in prezent, o
evacuare totala din sediul Judecdtoriei.




