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Nr. 89/25.03.2014

Domnului  judecător Adrian BORDEA
Preşedintele

Consiliului Superior al Magistraturii

Stimate domnule Preşedinte,
Prin prezenta, Asociaţia Magistraţilor din România vă solicită

public, în spiritul respectării  şi  punerii în practică a principiului
transparenţei funcţionării în ansamblu a  sistemului judiciar, să dispuneţi
măsurile administrative necesare, inclusiv prin sesizarea Inspecţiei
Judiciare, în vederea elucidării împrejurărilor  obiective sau subiective,
după caz, care au condus, în urma recorectării  lucrării, la mărirea cu
peste 5 puncte a notei obţinute de candidata Claudia Nicoleta Nedelea
la proba scrisă susţinută de menţionata candidată, ca urmare a
participării sale la concursul organizat pentru ocuparea unui număr de 16
posturi de  magistrat-asistent la Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie în data
de 02.02.2014.

Diferenţa de peste cinci puncte acordate în plus între nota extrem
de modestă obţinută iniţial de candidată,  respectiv nota de 2,56 şi nota
finală, ca urmare a recorectării în vederea soluţionării contestaţiei
formulată  de candidată, este surprinzătoare şi conduce către rezonabile
suspiciuni referitoare la competenţa profesională şi integritatea fie a
comisiei iniţiale de corectare, fie a comisiei de contestaţii care a acordat
peste 5 puncte în plus  candidatei, ca urmare a recorectării.

Se cuvine subliniat în contextul acestei solicitări publice faptul că,
deşi  şi alte contestaţii au fost  admise, în niciunul  dintre celelalte cazuri
diferenţa dintre nota iniţială şi cea finală  nu a atins şi, cu atât mai puţin,
nu a depăşit un maxim de 2 puncte acordate în plus de către comisia de
soluţionare a contestaţiilor.
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De asemenea, considerăm că Consiliul Superior al Magistraturii
are obligaţia legală, dar şi  morală de a elucida aceste aspecte care  au
condus la apariţia, doar în cazul unei singure candidate, la o diferenţă
de punctaj dincolo de limita  oricărei abordări rezonabile a unei ipotetice
erori de  apreciere a comisiei de corectare a lucrărilor, cu atât mai  mult
cu cât în spaţiul public s-a vehiculat ideea unei relaţii spirituale, foarte
apropiate în raport de canoanele  bisericii ortodoxe, între un membru  al
Consiliului Superior al Magistraturii – doamna judecător Ghica Alina
Nicoleta şi candidata Claudia Nicoleta Nedelea căreia, dacă  cele
expuse în presă sunt reale, i-a creştinat copilul, colaborarea dintre cele
două doamne realizându-se şi sub aspect strict profesional, în perioada
în care  doamna Ghica Alina Nicoleta  a fost judecător de scaun în cadrul
Curții de apel București.

Pe aceeaşi cale, avertizăm asupra lipsei din Regulamentul în baza
căruia a fost organizat concursul pentru ocuparea funcţiei de magistrat
asistent la Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie a oricăror prevederi
referitoare la situaţia  apariţiei  unor  diferenţe foarte mari  între notele
obţinute iniţial şi cele finale după soluţionarea contestaţiilor, context în
care se  creează în spaţiul public, pe lângă suspiciunea legată de
obiectivitatea concursului în sine, şi senzaţia, poate chiar certitudinea,
impunităţii pentru cei care au „corect” o lucrare eronat, dacă, într-adevăr,
ar fi vorba despre o corectarea  iniţială greşită.

Ne exprimăm speranţa că nu veţi proceda, în analiza necesităţii
completării/modificării Regulamentului în baza căruia sunt organizate
concursurile pentru ocuparea funcţiei de magistraţi-asistenţi la Înalta
Curte de Casaţie şi Justiţie, similar  măsurilor luate  în privinţa recent
modificatului Regulament privind desfăşurarea examenelor/concursurilor
de promovare a judecătorilor/procurorilor în funcţii de conducere, măsuri
prin care, ca urmare a anonimizării, sub un cod de bare, a identităţii
tuturor candidaţilor care aspiră la ocuparea/reocuparea unei funcţii de
conducere se împiedică observarea de către toţi  cei interesaţi – opinia
publică, dar şi candidaţi – a modalităţii de notare  din partea comisiei
care analizează Proiectele şi intervievează candidaţii, precum şi a
ipoteticelor, dar deloc improbabilelor (a se vedea numeroasele
contestaţii  care au vizat  modalitatea de desfăşurare a ultimului concurs
pentru ocuparea funcţiilor de conducere de către judecători şi procurori),
disfuncţii  sau diferenţe majore de apreciere între contracandidaţii direcţi
ce concurează pentru ocuparea aceleiaşi funcţii de conducere.

Solicităm să ne comunicaţi rezultatul măsurilor administrative
dispuse, precum şi concluziile Inspecţiei Judiciare asupra acestor
aspecte  şi reiterăm totodată necesitatea ca, în deplina asumare a rolului
de reglementare ce îi revine, Consiliul să procedeze la modificarea
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corespunzătoare a Regulamentului aplicabil examenului pentru intrarea
în profesie şi pentru promovare atât pentru personalul auxiliar de
specialitate din cadrul instanţelor judecătoreşti, cât şi  pentru ocuparea
funcţiei de magistrat asistent al Înaltei Curţi de Casaţie şi Justiţie.

Cu deosebită considerație,

Preşedintele Asociaţiei Magistraţilor din România

Judecător Gabriela BALTAG
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