“Consthul Supenor al Magistraturii este garantul independenget justigiei” (art. 133 alin, 1 din Constituie, republicati)

ROMANTIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL
HOTARAREA nr. 923
din 26 august 2014

Prin raportul ar. 3343/ IJ/851/DIP/1899 /ST /2014, Inspectia judiciari a
inaintat Plenului  Consiliului Supetior ald Magistratutii cererea de apirare a
independentet si reputatici profesionale fformutati d¢ citre doamna procuror Oana
Andrea Schmidt Hiineald, membru a Consiliuldi Superior al Magistraturii.

Analizdnd raportul Inspectici judigiare si vizind inscrisurile atagate, Plenul
refine urmitoarele:

Prin cererea infepiuari W Consiliului Superiotr al Magistraturii la data de
29.07.2014 si la TnspectiaJudiciard la data de 30.07.2014 doamna procuror Oana
Andrea Schmidt Mgiifleali?membry ales al Consiliului Superior al Magistraturii, a
solicttat apirarea independentei si teputaiel profesionale, in legituri cu afirmatiile
publicg aleydSmaului procuror Eugen Tacobescu, din cadrul emisiunilor mointeza
zilei”, diffizat® de postul de televiziune Antena 3, in edifiile din 22.07.2014,
respceiiy 24.07.2014 — realizator Mihai Gadea,

Afirmatiile in cauzi au fost preluate de publicagia on-line »lumejustitiel. ro”
in“articolul cu titdul »Mazilirea procurorului care a wlulerat unde nu trebuia”, in
cadrul ciruia Eugen facobescu a povestit cum a fost sancfionat de CSM si

pensionat, dupi ce a descoperit implicarea Iui , in cazul

et
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¢ ,Hiineald nu a mai dorit si mi mai mengind in funcgie... Au luat la
cunostinfd tofi inspectotdi, in frunte cu Hiineald, Secgia de procurofi, cet 5
judecitori ai ICC] in frunte cu seful Sectiel de contencios administrativ. .. in loc si
verifice situaiile astea, Inspecfia ma sanctioneazd pe mine” din 23.07.2014.

Aceleasi afirmafii au fost reiterate de publicagia on-line | lumejustitiet.ro” in
articolul cu dtlul ,,Capul riutigilor — procurorul Eugen lacobescu acuzd: «Sectia
pentru procurori a CSM ¢t ICC] au luat la cunogtingd de comiterea infracfiuniifde
trafic de influeng sivirsitede ™~ Ce misur au luat? M-au sagClionag
pe minel.. Fra si fiu dat afard de Oana Schmidt Hiineald, pentru ca dumiea€i a5a
procedeazd. Ca si dea bine la Bruxelles... Cind vezi ci e vorba deifyasemenc® om
sus-pus, nu trebute sd sput? »” din 25.07.2014.

In motivarea cererii de apirare a reputatiei, doafapa procufor a invocat
dispozigile art. 30 alin. 2 din Legea nr. 317/2004 pavind Censtliul Superior al
Magistraturii, republicatd, cu modificirile s1 compl@girile ult€gioare.

in raport cu sustinerile domnuluifBugen Tacobescu, ficute in cadrul
emistunilor difuzate pe postul de televizitine Antctia 3 s1 preluate de publicapia on-
hne Jlumejustitier.ro”, doamna peecurdr a Jtonsiderat ci afirmatiile acestuia
referitoare la activitatea pe eare a destisurat-o in pericada mandatulu de
vicepresedinte (anul 2012) g1, réspeeti’ de presedinte al Consiliului Superor al
Magistraturii (anul 201 3sunt degaturi ,,a induce o reprezentare absolut denaturatd
s1 neconforma cu géalitateass! reglementirile in vigoare, referitoare la procedurie de
destdsurare a aciunyér digeiplinare i de pensionare a magistragilor”.

Prin‘eXplicatile oferite de citre lacobescu Eugen in cadrul respectivelor
emisiuniga®estaar i urmdrit sd prezinte o situafie neadevirati prvitoare la cariera
sa profc§ionald, alta decat cea constatatd prin hotdrirea nr. - a Sectiet
pentgu pfocurori in materie disciplinard a Constliului Superior al Magistraturii i
menginute prin decizia nr. : irevocabild, pronuntatid de inalta Curte de
Tasatie s1 Justge.

Doamna procuror Oana Andrea Schmidt Hiineald a apreciat, de asemenea,
ci nu au fost luate in considerare dispozigile art. 134 alin. 3 din Constitugia

Romaniei s1, respectiv art. 44 alin. 1 si 4 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul

Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei 141B sector 6
Web: www.csm1909.ro

2/12



Superior al Magistraturii, republicatd, dispozitii conform cirora | Consiliul Superior
al Magistraturii indeplineste, prin secille sale, rolul de instangi de judecati in
domeniul rispunderii disciplinare a judecitorilor si procurortilor, pentru faptele
previzute in Legea nr. 303/2004, republicati st modificati”,

Se menfioneazi totodartd ci afirmagiile din cuprinsul emistunilor televizate,
ficute de citre Iacobescu Fugen, sunt de naturi a crea o imagine neadeviragi
privind atribuiile presedintelui Secfiet pentru procurori in materic disciplinard si
presedintelur Constlinlu Superior al Magistraturii, conform cirora persgana €are
deine accastd demnitate publici ar putca avea o putere absoluti si discreigfiari in
ceea ce privegte cariera magistrapilor procuror.

Doamna procuror apreciazi ci FEugen Tacobescuin sfiod evident, a
prezentat o situaie de fapt distorsionati, prin interpretagea tendefighsi a modului
de indeplinite a unor atributii legale, specifice funciet %de presedinte i
vicepresedinte al Consiliului Supetior al Magistrafugii, modalitate in care r-au fost
afectate prav prestigiul, autoritatea si indépendenta¥n exercitarea profesiei st
functiei, dar gi imaginea institufiei in cadgll cireia aeasta activeaz,

In conctet, in cererea de apigarc a indgpendentei si reputatiei profesionale
se concluzioneazi ci demersul public @l domnului Tacobescu Eugen a pus in
discutie probitatea profesionali, imagined si independenta doamnei procuror Oana
Andrea Schmidt Hiineals, prin dafercarea acreditici ideii ci sancfionarea sa si
ulterior incetarea calitifii defmagistrat a acestuia nu s-ar fi datorat cursului firesc al
unor proceduri 1égalegCi a fst determinat de factori subtectivi (de interese politice),
ce ar f1 impus indepartafa sa in mod nejustificat din functia de procuror,

PlesihConsiltului Supetior al Magistraturii va avea in vedere faptul ci prin
nota deWfundamentare nr. 741 /1J/228/SIP/2011 din data de 30.05.2011 a
Inspegtiei Judiciare — Serviciul de inspectie judiciari pentru procuror, intocmiti in
conformitate cu dispozigiile art. 46 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Supicrior al Magistraturii, republicati, a fost sesizati Comisia de disciplini pentru
pProcurort cu privire la sivirsirea de citre ptocuror Eugen Iacobescu din cadrul
Parchetului de pe langd Tribunalul Olt, 2 abaterilor disciplinare previzute de art. 99

lit. d si h din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor §i procurorilor,
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republicati si clasarea lucririi cu privite la aceeast persoand cu referire la sdvarsirea
abaterit disciplinare previzute de art. 99 lit. g din acelagi act normatwv,

Comisia de disciplind pentru procurori, prin rezolufia nr. |
din 09.06.2011, si-a Insusit propunerea formulatd de inspectorul judiciar $1, potrivit
dispoziuilor art. 98 — art. 101 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor
s1 procurorior, republicatd st art. 46 alin. 11 st 12 din Legea nr. 317/2004 privind
Constliul  Superior al Magistraturii, republicati 1 modificatd prin Legea [nr.
36/21.03.2011, la data de 10.09.2011 a dispus exercitarea actiunii disciplipfreyfafa
de procurorul Eugen lacobescu din cadrul Parchetului de pe langd Tribunaldl Ol
pentru sdvirsirea abaterilor disciplinare previzute de art. 99 lit. d 3i% din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, consgdnd i netgspectarea
confidengialitdpi lucrdrilor ce au acest caracter si exercitarca fungder din gravi
neghjenti.

Sectia pentru procurori din cadrul Consilifihui Supetipr al Magistraturii, prin
Hotirarea nr. .0 pronunfatifin dosamal nr. 2 admis
actiunea disciplinard formulati de Comigia de disciplind pentru procuron impotriva
paratului procuror Iacobescu Eugemdin®adrul Parchetului de pe langi Tribunalul
Olt, si in baza art. 10 lit, ¢ din Iegea nr)303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurottlor, republicati cu modficheilé’si completirile ulterioare, a aplicat acestuia
sancfiunea disciplinari ¢eastind dasmutarea disciplinari, pe o perioadi de 3 luni la
Parchetul de pe lingi Tribyhalul Mehedinti, pentru sdvarsirea abaterilor disciplinare
prevazute de art 99 lit. d si'h din acelasi act normativ.

Urmare.a ciiifle atac formulate de citre Tacobescu Fugen, Inalta Curte de

Casatie s Jusgtle — Completul de 5 judeciton, prin decizia civild nr.

pronunfagd it dosarul nr, : a respins ca nefondat recursul exercitat
impegrivathotirdrii nr. © - - a Sectiei pentru procurori a Consiliului Supetior al
Maggstraturii.

De asemenea, Plenul refine, in privinfa carerei profesionale a domnului
procuror Eugen lacobescu, cu referire la incetarea calitifii sale de magistrat, ci prin
Hotdrarea nr. 1171/29.10.2013 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, in

conformitate cu dispozigiile art. 35 lit. f din Legea nt. 317/2004 privind Consiliul
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Superior al Magistraturii, republicati, raportat la art. 83 alin. 1 din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd si modificati,
prin vot direct, secret, cu majoritatea membtilor prezenfi, a dispus respingerea
ceterit privind acordarea avizului anual pentru menfinerea in funcie a domnului
Tacobescu Iiugen, procuror la Parchetul de pe lingd Tribunalul Olt, dup4 implinirea
varstel de 65 ani.

Fundamentarea acestei decizii s-a realizat ca urmare a referatului nr.
2/22986/1154/DRUO/25386/ST/2013.

Competenta luirii acestei hotiriri a apartinut Plenului Consiliului Superior
al Magistraturii in conformitate ca dispozigiile art. 35 lit. f din Lébeatar. 319/2004
prvind Consiliul Superior al Magistraturii, care previd ci ,fndeplineste orice alte
atribugii stabilite prin lege sau regulament” , coroboratedeu dispozigitle art. 83 alin.
(1)din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorior Siyprocutorilor, republicati,
care stipuleazi faptul ci sjudecitorii, procurogi, Magistrafil asistentl de la Tnalta
Curte de Casaie si Justiie, personalul de speCialigate juridici previzut la art. 87 alin.
L, pot fi menginufi in funcgie, dupa impliniteanyirstei de pensionare previzuti de
lege, pand la virsta de 70 de ani. PAniNa varstadle 65 de ani, magistratul poate opta
sd rimind In functie, insi dupl implinitea acestei virste, pentru mentinerea in
activitate este necesar avizul anual 2hCBasiliului Superior al Magistraturii”.

Comunicarea HoBiwiti #fferior menfionate s-a realizat sub semnitura
doamnei procutogfOanaWndrea Schmidt Hiineald, la acea dati presedinte al
Consiliului Superidgd! Magistraturii, in conformitate cu dispozitiile art. 24 alin. 1 lit.
e din Legea n,817/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati,
care pgevad, Ciyspresedintele semneazi actele emise de Plenul Consiliului Superior al
Magistratigi”

Plenul retine ci la data de 29.07.2014, urmare a afirmapidor ficute de
domgul Hugen Iacobescu in cadrul emisiugilor wolnteza zilei” din datele de
2307.2014 si, respectiv 24.07.2014, pe site-ul Consiliului Superior al Magistraturii -
Biroul de informare publici si relagii cu mass-media, a fost postat punctul de vedere
al acestel institugii, prin_trimiterea la actele juridice mentionate ca fiind corecte in

ceea ce priveste conditiile in care s-a dispus cu privire la cariera profesionali 2
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acestet persoane  (Hotdrdrea nr, a Sectiel pentru procurori a
Constliulut Supetior al Magistraturii, decizia civild nr. | a Inaltei Curp
de Casatie si Justgic — Completul de 5 Judecitori si hotirarea nr. a
Plenului Consiliului Superior al Magistratur).

Constitufia Rominiei, la capitolul 6, defineste autoritatea judecitoreasci
prin instanfele judecitorestd — Sectiunea I, Ministerul Public — Secfiunea a I1-ag8f
Consiliul Superior al Magistraturii — Sectiunea a I1I-a. Art. 124 — art. 134,

In cuprinsul art. 133 la alin. 1, se precizeazi faptul ci ,,Consiliul $tperior af
Magistraturii este garantul independentei justifiei”, tar la art. 134 alin, 2 »C@nsiliul
Superior al Magistraturii indeplineste rolul de instangd de judecadll prig seciile sale,
in domeniul rispunderii disciplinare a judecitorilor si a progurodlor, potrivit
procedurilor stabilite prin legea sa organici...”,

De asemenea, in conformitate cu dispozitiile 2gt. 23 alin. 3 din Legea nr.
317/2004 prvind Consiliul Superior al Magistzatutii, republicats, in vigoare atit la
data judecirii actiunii disciplinare, cat si ingfrégent, pe¥perioada exercitirii calitigi
de membru al Consiliulyj Superior all Magistratitii, magistratului procuror sau
judecitor ii este suspendati activitftea specifici acestei calitifi, indeplinind doar
atributiunile previzute de art. 30 art. 53 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicat,

In consecintd Plenul cddftati ci, in ipostaza in care doamna procurot
Oana Andrea Schafiidt Flifneals 2 participat in cadrul Sectiei pentru procurort la
judecarea actiuni disciplifiare privindu-] pe domnul Tacobescu Eugen, limitele
actvitdfii jurisdiegionale desfdsurate de citre aceasta, se rezumi doar la obiectul
acfunii discipligare, respectiv savargirea de citre Iacobescu Eugen a abaterilor
disciplinate pfevizute de art, 99 lit. si b, fird ca aceasta sau vreun alt membru al
secieh sigpoatd desfisura si alre activitifi specifice utmiririi penale, ori judeciri
unct gauze de aceasti naturi.,

Astfel, limitat la obiectul judecirii actiunii disciplinare, Sectia pentru
procuron a fost investiti legal doar cu privire la stabilirea imprejuririlor de fapt si

de drept referitoare I existenta celor doui abateri disciplinare pentru care a fost
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sesizatd, nu §i cu privire Ia stabilirea realitdjii confinutului informatiilor cu caracter
confidential care au fost aduse Iy cunostinga publicului in mod nelegal.

Hotdrarea uatd de citre Secia pentru procurori, respectiv nt.
reprezinti rezultatul unui proces deliberantv al unuj organ colegial, din care doamna
procuror Oana Andrea Schmidt Hitineali, indiferent de funcfia definuti {presedinte
sau vicepresedinte al Consiliuluj Superior al Magistraturii) a avut un vor egalg€u
ceilalf memb ai Consiliuluy Superior al Magistraturii,

Aceeasi situatie s-a regdsit §i in sedinga pe care aceasta prezidat-gfla data de
29.10.2013 i in care decizia de respingere a cererii de menginere in fiunctie a
domnului procuror dupd implinirea varstei de 65 de ani, a fogt respinsd fu vorul
majoritifii membslor Plenulyj Consiliului Superior al Magistrituriis

Ca atare, avand ig vedere prevederile legaler mai. sus expuse, Plenul
apreciazi ci afirmatiile procurorulyi Eugen Iacolscly, din clle doud emisiuni
televizate, preluate ulterior s1 de publicagia on-line Slmeajustitiei.ro”, sunt lipsite de
suport faptic si fundament legal, inducind 4 ‘tnod neadevirat ideea ci decizia de
sanctionare, din punct de vedere discipligar a Sdppreeum si cea de pensionare, a fost
rezultatul unei hotdrdr unilaterale s impartialefa doamnei procuror Oana Andrea
Schmidt Hiineald, in calitate de viceptesedinte sau presedinte al Consilinlui
Superior al Magistraturi,

De  asemenea, gRlenul eonstatd  aspectul tendengios  al susinerilor
procurorului Eugenf Tacabdleu cu privire la safncfionarea sa discrefionari in
contextul in car@ siffiatia ode fapt retinuti de Secfia pentry procurori a fost
confirmati si deNdecizfadir | [naltei Curti de Casagie si Justitie, intrind

astfel sub@eeritatea de lacru judecat.

culpibili de acest lucru doamng procuror Oana Andrea Schmidt Hiineals,
sugerindu-se, in mod neadevirar, opiniei publice ¢d, sancfionatea s1 indepirtarea sa
din functie s-ar fi datorat unor alte motive de ordin subicctiv, altele decit cele avute

in vedere la emiteres respectivelor acte de dispozige.
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Prin prezentatea tendenioasd si trunchiatd a faptelor in cadrul respectivelor
cmisiuni de citre Fugen lacobescu, s-a creat o imagine §i 0 perceptie publici
negativd asupra doamnei procuror Oana Andrea Schmidt Hiineald, membru ales al
Consiliului Superior al Magistraturi, ceea ce se reflectd in mod direct in activitatea
profesionald a acesteia si afecteazd autoritatea de care ar trebui si se bucure in
exercitarea atribugiunilor specifice demnitigii publice deginute, respectiv de membru
ales al Consiliului Superior al Magistraturit.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturti apreciazd cd expunerea faptelos
neadeviirate prin intermediul unor emisiuni televizate, in cadrul cirora ssau fache
comentarii cu privite la acestea si directiondr a ideilor transmise in faod tendemios
citre sfera politicului, sunt si de naturd a exercita presiuni asupgé magistragului vizat,
avind in vedere atrbutiunile specifice functiei, inclasiv “eelegfcu  caracter
jurisdicfional, motiv pentru care consideri ci csfepafectatd si independenta
profesionald a acestuia, in calitatea sa de membruy @ Seciei Pgntru procurorti investit
cu judecarea actiunii disciplinare.

Reputatia profesionald, este strifls legatd de independenta si impargialitatea
pe care trebuie si le manifeste fiecdte magistrat in exercitarea profesiei, de esenfa
independengei profesionale, cotind injfaptul ci nimeni nu se poate imixtiona in
activitatea de judecatd propriu-zisi

Impartialitatea (puiyeste atot activitatea de judecatd si este definitd ca o
atitudine nepirtinioare, W€ naturd si asigure egalitatea de tratament a pirfilor in
constiinga magistatdiu.

Preztiigia d@independentd st impargialitate se regiseste in dispozigiile art. 4
din Legea W 303/2004 privind statutul judecitorilor §i procurorilor, republicatd,
astfel | jldecRtorii si procurorii sunt obligati ca, prin intreaga lor activitate, si asigure
suptematia legii, si respecte drepturile st libertiile persoanelor, precum si egalitatea
lotdn fata legii §i sd asigure un tratament juridic nediscriminatoriu participangilor la
procedurile judiciare, indiferent de calitatea acestora, sd respecte Codul deontologic
al judecitorilor si procurorilor si si participe la formarea profesionald continui”,

Accasti prezumgie legald nu a fost risturnatd de aspectele rezultate in urma

verificirilor efectuate ca urmare a afirmatilor publice ale domnului Tacobescu
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Fugen cu privire la modul de indeplinire a atributilor de serviciu de citre doamna
procuror Oana Andrea Schmidt Hiineali in cadrul Consiliului Superior  al
Maggstraturii, referitoare la cariera sa profesional,

Asttel, Plenul constati ci intre situatia de fapt prezentati de citre
facobescu Hugen, prin care se sugera faptul ci sancfionarea si indepirtarea sa din
functie ar fi constituit un act discregionar al doamnei procuror Oana Andrea
Schmidt Hiineald, in calitate de vicepresedinte $1, respectiv, presedinte al Consilifilui
Supertor al Magistraturii $i cea constatati in urma judecdrii acpiunii disciplihate iy
respectiv, a cererii sale de prelungire a menfinerti in funcfie, existi oWtdre Je
incongruenti totald.

Reputatia este definitd ca fiind pirerea publici, favorabili sat néfavorabils,
despre cineva sau ceva, ori felul in care este cunoscut sau apeciat.

Pornind de la aceste considerente, s-a aprecigfici se péate vorbi despre o
atingere adusi reputatiei profesionale a unui magistat, atunecind afirmatiile au un
caracter public, sunt aduse la cunostinta_gublicultly, sunt de naturi a atrage
neincrederea cetitenilor, incapacitatea ptefesionaligi corectitudinea magistratului si
sunt neintemeiate.

Una din componentele gputaficiprotesionale o reprezintd si opinia pe care
magistratul o creeazi in constuntSoleefivi cu privire la modul in care isi exercitd
profesia.

Atunci cindgincredefea SOcietdfii in competenta profesionald 2 acestuia este
afectatd, pircred] publici Wdevine nefavorabild, fapt ce conduce la lipsa de
- credibilitate 2\ Magisteasdlui st, implicit, la stirbirea reputatiei sale profesionale, in
stransd 1€@guracu independenta sa profesionali, respectiv imposibilitatea de 2 lua
decizii, fiei €Ristenta unui factor de presiune extern.

Pofrivit art. 30 alin. (1) & (6) din Constitutia Romaniei, ,Libertatea de
exprimare a gindurilor, a opinillor sau a credingelor si libertatea creagilor de orice
Rlprin viu grai, prin scris, prn imagini, prin sunete sau prn alte mijloace de
comunicare in public, sunt inviolabile, insi libertatea de exprimare nu poate
prejudicia demnitatea, onoarea, viaja particulari a persoanet st nici dreprul la

propria imagine™,
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Articotul 10 paragraful 1 din Conventia Furopeand a Dreptutilor Omulut
consacrs, de asemenea, libertatea de exprimare si ci acest drept cuprinde libertatea
de opinic, libertatea de a primi sau de a comunica informatii o idei, tard amestecul
autoritiilor publice st fird a (ine seama de frontere.

I.a paragraful 2 al acelutast articol, se mentioneazd si ci ,,exercitarea acestet
libertifi, ce comportd indatoriri si responsabilitifl, poate fi supusd unor formahitdy,
conditii, restringeri sau sanctiuni previzute de lege, care constituie misuri necesdre
intr-o societate democratici pentru securitatea nagionald, integritatea teritolisat
siguranta publici, apirarea ordinii §i a prevenirii infracfiunilor, protecfiatgadatagi
sau a moralel, protectia reputagiei sau a drepturilor altora, penfty a impiedica
divulgarea de informatii confidengiale sau pentru a garafita ifttegfitatea sau
impartialitatea puterii judecitorest”.

Potrivit art. 12 din Legea nr. 303/2004 pgfind statigul judecitorilor si
procurortilor, admiterea in magistraturd a judecitofilor se ta€g prin concurs, pe baza
competentei profesionale, a aptitudinilor si adbanei repagagt,

Pe cale de consecinti, odati cyfdobandiréa functiei de procuror, condifia
bunci reputatii subzisti, prin rapdgtar® la offoarea, demnitatea profesionald si
credibilitatea de care se bucuri4magistratul in societate, pe tot parcursul exercitdrit
funcgiet.

Reputatia profé§ienali est€’o consecin(d a integrititii morale $1 profesionale
de care trebuie sigdea dayddi fiecare judecitor si procuror si include atitudinea de
ansamblu pe carguifigistgatul o adopti in relagiile cu colegii, justfiabilii, avocatii si,
de asemenea)cljtoat®Persoanele cu care intrd in contact in exercitarea profesiel.

Wotedati, reputafia profesionali reprezintd pidrerea pe care magistratul o
greeazi i constinta colectivid, despre modul in care isi exercitd profesia, in sensul
striggal germenului (prin solutiile pe care le adoptd, prin motivirile acestora §i prin
mogul in care se comporti in activitigile specifice functiei definute).

Reputaga profesionald conferd magiseratului credibilitate si sigurangd in
exercitarea profesiel, precum §i autoritate in exprimarea opiniilor, cu precidere a

celor protesionale.
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Din  aceasti petspectivi, reputafia - magistratului presupune  doud
componeate esengiale: obligafia magistratului de a avea o conduiti generali
exemplard, care reprezinti si o condifie de acces in profesie, cireia ii corespunde
dreptul de a se bucura de reputagie in fafa societitii, a justifiablilor, precum si a
corpului profesional i, de cealalt parte, obligatia Statului, de a garanta menfinerea
reputatiel magistratalui, de fiecare dati cind se constatd cd faptele semnalate susmf
de naturd si ii afecteze prestigiul si, pe cale de consecingd, autoritatea in exercitarea
profesiei,

Pouivit art. 75 din Legea nr. 303/2004, privind statutul judecitéikilor 51
procurorilor, republicati cu modificirile st completirile ulterioasé stact. 30palin. 1
din Legea 317/2004 privind Consiliul Supetior al Magistfaguriif republicati cu
modificirile si completirile ulterioare, Consiliul are obligafiide a‘apfira judecitorii
s procurotii impotriva oricirui act care le-ar pyteaNafecta independenta sau
impartialitatea sau ar crea suspiciuni cu privire laacstea.

Verificirile efectuate au relevar taptul chafirmafitle ficute in mass-media de
citre Eugen lacobescu nu ay suport geal sau legal, reprezentind o incercare a
acestuia de a da o justificare onorabifi conditiilgr in care cariera sa profesionali de
magistrat s-a desfisurat $1a incett ca urmare a unei presupuse actiuni unilaterale gi
discrefionare a doamanei procuror Qana®Andrea Schmidt Hiineald, prin incercarea
de inoculare la nivelul perceptiepublice a faptului ci respectivul membru al
Consiltului - Superigf® 4l Magistraturdi ar £ acfionat in mod impargial i
discriminatoriu Rt¥ire la'persoana sa, aspect contrazis de circumstantele faptice
reale ce au det@sminiMuarea mdsurilor de sanctionare disciplinari i respectiv
pensionatefagestuia.

In Lapast cu considerentele mai sus expuse, Plenul Consilintui Supetior al
Magi§gratusll apreciaza ci prezentarea in spatiul public (in cadrul celor doua
emisiuni televizate s1, ulterdor, in cadrul cotidianului on-line ,,iumeajustitieilro), a
QT aprecien neadevirate privind modul de indeplinire a atribugiunilor de serviciu
specifice calititii de membru 4] Consiliului Superior al Magistraturii (vicepresedinte
Sau presedinte al acestui for), au fost de naturi g aduce atingere reputatiei

protesionale 2 acestela, dar s independenyei profesionale, avind in vedere ¢
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aspectele prezentate in mod tendentios $i trunchiat au privit activitatea doamnei
procuror Oana Andrea Schmidt Hiineald §i cu privire la atribugiile de ordin
jurisdictional, aga cum sunt prevazute de art. 134 din Constituia Romdniet $i art. 44
alin, 1, 4 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturt,
republicatd.

Fatd de cele expuse, in temeiul dispoziidor art. 30 alin. (2) din Legea nor.
317/2004 privind Consiliul Supetior al Magistraturii, republicatd, cu modificarile §i
completirile ulterioare, ptin vot direct §i secret, cu unanimitatea votuglor
membrilor prezenty;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Admiterea cererit de apirar€ a independentei §1 reputatiei profesionale
formulati de doamna procuror OANA ANDREA SCHMIDT HAINEALA, membru al

Consiliului Supetior al Magistraturil.

Ast.2 - Prezenta hotirire sejcomunici Biroului de informare public §i relatit cu

mass-media, in vederea émifriunui comunicat de presi.

Patd in Bucurest, lw 26 august 2014

-

7 ‘ /}rfegfee,._ .
Jude%ﬁor;v i g(;R/D%EA
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