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Catre,

CURTEA DE APEL BUCURESTI™.
dosar penal nr. 46544/3/2015 — termen la datade 09.04.2019

Urmare a dispozitiilor date prin Incheierea din data de 12.03.2019, in cauza
penala cu numarul 46544/3/2015, care are ca obiect apelu;rlle declarate de Parchetul
de pe lianga Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie si
intimatul inculpat Nichita Gheorghe impotriva sentintei penale nr. 2324/13.11.2017,
pronuntatdi de Tribunalul Bucuresti, facem = urmaétoarele precizan la
intrebarile/solicitarile adresate de instanta de judecata:

1. Intrebare: Care sunt mandatele emisé‘de Tribunalul Bucuresti (cu indicarea
expresd a numdrulul si datei emiterii) sub'efectul carora s-a realizat interceptarea si
inregistrarea audio a convorbirilor ambientale purtate in hotelul Marriott din
Bucuresti, intre Nichita Gheorghe sivMardarasevici lulius Gabriel la data de
29.09.2015, respectiv la data de 12.40.2015 (in conformitate cu dispozitiile art. 143
alin. (4) Cod procedurd penala), redate in cuprinsul proceselor verbale intocmite la
data de 27.10.20157

Raspuns: In ceea ce prn‘r&gtﬂ mandatu] de supraveghere tehnicd sub efectul
ciruia s-a realizat inregistrafea-audio a convorbirii ambientale purtate in bfm

Marriott din Bucuresti intre'Nichita Gheorghe si Mardarasevici lulius Gabr
de 29.09.2015, redata ;p prinsul procesului — verbal iﬁtﬁﬁm'i}ﬁ

27.10.2015, mentiona ul ci numirul acestuia este EﬂWf
14:15, fiind emis in dosarul nr. 32944/3/2015 in mmul '
procedurd penald, déyj torul de drepturi gi liberta
Bucuresti. Moy e

Din continutul respecfnvulm mm de suprz
drepturi si libertdti a incuviintat: |,

supravegherea video, Mﬂ m prin fol
conversatiilor purtate d 3. (€.



Mardarasevici fulius Gabriel (CNP (..)), Vornicu Carmen Paula (CNP )
Bulacovschi Hlie Stefan (CNP (..)), Moscalu Alin (CNP (...)) intre o; o
alte persoane in legdturd cu faptele ce formeazd obiectul cauzei pm}rﬂrimm‘“ ;;
de 3 I’?i de zile, de la data de 1].00 2015 pand la data de 10. | ﬂ.},’fjl' IS5 fnc!u';ief:mﬂ

In conformitate cu prevederile art. 142 alin. (1) din Codul de ;'m;'ﬂcedr:a.ri p;:nalﬁ
procurorul de caz a dispus ca mandatul de supraveghere tehnica sa fie pus ir:
exccutare de catre organele de cercetare penald sau de lucritorii specializati din
cadrul Directiei Nationale Anticoruptie — Serviciul Tehnic (adresa nr. 126/P20]5

1618/C/2015 din data de 10.09.2015).
Din procesul — verbal intocmit la data de 30.09.2015 de cétre un lucrater din

cadrul Directiei Nationale Anticoruptie — Serviciul Tehnic, rezulti ci: »5-d procedat,
la data de 29 septembrie 2015, la inregistrarea dialogului ambiental audio ﬁﬁrmr

de catre numitii Mardarasevici Iulius Gabriel si Nichita Gheorghe, fﬂcepdﬂ&itu ara

19:10:51, folosind wun mijloc tehnic special de inregistrares Inregistrarea

ambientala audio rezultatd a fost descdrcata si imprimata direct pe Suportul optic
tip CD-R, marca Verbatim, cu seria cowmstructivd N1l ?RL!?_.’? 05101481,
iscriptionat «suport The cf art. 143 alin. 1 proba digitalé» ",

In ceea ce priveste mandatul de supraveghere tehnicd Sub efectul cdruia s-a
realizat inregistrarea audio a convorbirii ambientale purtate in hotelul Marriott din
Bucuresti intre Nichita Gheorghe si Mardarasevici IuliussGabriel la data de
12.10.2015, redata in cuprinsul procesului — verbal intogmit la data de 27.10.2015,
mentionam faptul ca numarul acestuia este tot 8456/UP/09,09.2015, ora 14:15, fiind
emis in dosarul nr. 32944/3/2015 de judecitorul de drepturi si libertiti din cadrul
Tribunalului Bucuresti si prelungit prin incheierea nir, 36396/3/2015 din data de

09.10.2015 in baza art. 144 Cod de procedura penala, de;.]a datade 11.10.2015 pana

la data de 09.11.2015, inclusiv.
[n conformitate cu prevederile art. 142 alin, (1)din Codul de procedura penala,

procurorul de caz a dispus ca mandatul de supraveghere tehnica prelungit prin
incheierea instantei de judecati si fie pus in'executare de citre organele de cercetare
penald sau de lucratorii specializati din cadrul/Directiei Nationale Anticoruptie -
Serviciul Tehnic (adresa nr. 126/P/2015<8618/C/2015 din data de 09.10.2015).
Din procesul — verbal intocmit lasdataide 13.10.2015, de citre un lucrator din
cadrul Directiei Nationale Anticoruptie~ Serviciul Tehnic, rezulta ca: ,,s-a procedat,
la data de 12 octombrie 2013, la invegistrarea dialogului ambiental audio purtat de
citre numifii Mardarasevici lulius Gabriel si Nichita Gheorghe, in intervalul orar
17:04:04 - 19:14:23, folosind un mijldc tehnic special de inregistrare. Inregistrarea
ambientald audio rezultatd a fost descarcatd §i imprimatd direct pE'g’ﬂ G
tip DVD-R, marca Verbatimy cu seria constructiva MPAJSQBI

rscriptonat csuport T Gt 143 aln | probi digialn®. -
Astfel cum rezulta adresa nr. 390/11-1/2015 din 22.08.2018, Serv

Tehnic din cadrul Dir




2. Intrebare: Daca in perioada 20.04.2015 — 04.05.2015 a fost: asigurati o
Fﬂcumtﬁ_ temporard numitei Samson Adina Mihaela, cireia i s-au atribuit
]Z'J.'-;El'.ldl.'}.il'ﬂlmﬂjt." wyavulescu Marina™ si ,,Popescu Gheorghe™ in cadrul masurilor de
protectie dispuse in cursul urmaririi penale (in conformitate cu dispozitiile art. 126
alin. (1) lit. a) Cod de procedurd penald) si daca aceasta a fost asigurata de S.R.1.7

Raspuns: Prin ordonanta nr. 126/P/2015 din data de 27.04.20] 5, 4N
conformitate cu prevederile art. 125 si urmitoarele din Codul de procedurd penalad

s-au dispus urmatoarele:

- admiterea cererii formulate la data de 27.04.2015 de citre martorul me
(la acel moment Samson) Adina Mihaela, in sensul acordarii statutului d&@
amenintat s1 protejarea datelor sale reale de identificare in dosar:

-atribuirea in cadrul urmdririi penale efectuate in dosar a Pﬂﬂlﬁﬁmm
wavulescu Maring™ cu care a semnat declaratii date in cauza. ~\

Ulterior, in cursul fazei de judecata, prin ordonanta din data de 08.03 201 7, 1in
temeiul art. 126 alin. (5) si (6) din Codul de procedura penald s-a dispus‘incetarea
misurilor de protectie dispuse fatd de martorul Kramer (fostd §amson) Adina
Mihaela careia 1i era atribuit pseudonimul  Sdvulescu Marina”. Acest'aspect a fost
comunicat la data de 08.03.2017 atat Tribunalului Bucuresti, catssi martorului

Kramer (fostd Samson) Adina Mihaela.
In dosarul penal nr. 126/P/2015 nu a fost formulata vree cerere de cétre vreo

persoana pentru acordarea statutului de martor pmtajatglﬁi _-:Ef*ﬁ'i& prin ordonanta
motivata a procurorului de caz si i se fi atribuit pseudonimul j3Popescu Gheorghe™.

Din acest motiv in dosarul penal nr. 126/P/2015 n‘l___l__ﬁié:"fﬁ‘ﬁt audiat niciun martor
cu identitate protejatd aviand pseudonimul ,,PopescusGhearghe”, iar o declaratie a
acestui martor nu este invocata in actul de sesizare a instantei si nici in mijloacele

probatorit. :
In dosarul penal nr. 126/P/2015 singura masura de protectie acordata potrivit

prevederilor art. 126 Cod de procedurd penald a fost cea mentionata la litera c),
respectiv ,protectia datelor de identitate, prin acordarea unui pseudonim cu care

martorul va semna declaratia sa’.

3. Intrebare: Locul si imprejurdrile’in~care a fost consemnatd declaratia
martorului protejat ,,Savulescu Marina™din data de 04.05.2015 si daci aceasta a fost
data in prezenta vreunui ofiter din cadrulServiciul Romén de Informatii. _

Raspuns: In urma verificarilor efectuate in cauzi rezultd ca audierea martorului
Kramer (fostd Samson) Adina,.sub pseudonimul ,Savulescu Marina” la data de
04.05.2015 a fost efectuatd de ofiterul de politie judiciard Costan Florin din cad ul
Directici Nationale Anticoruptie.— Serviciul Teritorial lasi in baza unei ordon
de delegare dispusa de procure e caz in temeiul art. 10 alin. (3) si (4) din
nr. 43/2002 raportat la art. 324 alin. (3) din Codul de procedura p:
rezolutive a procurorului'gefal D.N.A. - S.T. lasi. R

Conform refera ntocmit la data de Miﬁ 7

i Lt

Costan Florin, ofite lﬁﬂiﬂﬁﬁi &
ansd 2015, Au regt m fost co
Rosu Claudia



-:_'wmwf{; a DNA. si ca urmeaza sa fiu contactat de céitre un ofifer de politi
Judiciara din cadrul D.N.A. pentru a mi se comunica locafia unde urmeazd sa Pi;flﬂ
martorul cu identitate protejata. EER CIEtaE,

Inaceeasi zi am fost contactat de catre un ofiter de polifie judiciard din cadrul
D.N.A. - Structura Centrald, numele nu-1 refin, respectivul comunicdndu-mi adresa
din lasi unde trebuie sa procedez la audierea martorului cdt i faptul ca trebuie sé-
nii fau wn laptop si o imprimanta in acest sens. i

M-am deplasar la adresa respectiva din lasi (adresa pe care nu o mai retin

exact), unde, in afara martorului, se mai aflau doud persoane, care mi %
legitimar. Dupa ce am ajuns in locatia respectiva am procedat la a @

martorului fard ca la audiere sa participe activ alte persoane, eu fiind sin are
am adresat intrebari celui audiat.
FPe parcursul audierii, cele doua persoane intrau §i iegeau din atia
at'a durat

respectiva fara a se implica in vreun fel in audiere, mare parte din ti
audierea, cele doud persoane fiind in afara locatiei.
Nu am discutat cu cele doua persoane in legaturd cu audier

identitate protefata si nici in legdaturd cu alte aspecte.
escu Marina” din data

4. Intrebare: Daca declaratiile martorului protejat ,,Sav
de 04.05.2015, respectiv din data de 23.09.2015 au fost 1 rate prin mijloace
tehnice audio/video, dacd s-a procedat la redarea in 4 in forma scrisd a
inregistrarilor si daca declaratiile au fost inregistrate p ri optice pastrate in
conditii de confidentialitate la dosarul de la parchet — %ﬂ art. 129 alin. 4, 5 si
7 Cod de procedura penala?

Raspuns: Conform referatului intocmit la datade
de politie Costan Florin din cadrul D.N.A. —S.T. Iasi re
Kramer (fostd Samson) Adina, datd sub pseudonimulsgt
04.05.2015, in prezenta ofiterului de politie judicis

video din lipsa dotarilor tehnice la momentul respectiv.
In ceea ce priveste declaratia martoruhui ramer (fostd Samson) Adina, data

ta.de 23.09.2015 in prezenta procurorului

torului cu

de caz din dosarul penal nr. 126/P/20155di
un suport optic care si contind vreo i

5. Intrebare: In baza cédrui temei juridic (din Cod de pmﬂe@z& ve,

din alte acte administrative si/sai'din Protocolul incheiat intre S.R.1.

nr. 00750/04.02.2009) au desefmnate.ca beneficiari secundari U.M. 0127
ot koS

lasi, respectiv U.M. 0822 Su = |
Raspuns: Conform ra ui Serviciului Tehnic al D.N.A
unitati ale Serviciului de Informatii in calitat
cauza penald nr. 126/ solic:
indicarea temeiului ju
In opinia Servi c, temeiul j
dispozitiile art. | Legea nr. 14,
indeplinirea atributiilor ce ii revin, |
Serviciul de Informatii Externe, .




.-R"E.f'f.’f)f?%!‘.l'r{-.’, Ministerul de Interne, Ministerul Justitiei, Ministerul Publ; Mini {
;’-T}{fn’_'-‘...’-"f:'"{}r' Externe, Ministerul Economie; §i Finantelor Dfrecﬂﬂtg(}'e m”j{m
Vcnm:"ur precum si cu celelalte organe ale ﬂdfﬂiﬂfﬁfﬁ:}:ﬁef publice giriieig
prevazute la alin. (1) au obligatia sd-si acorde reciproc sprijinul ‘Hﬂ'ﬂefﬂ L
indeplinirea atributiilor previzute de lege " -

ﬁ.hlnlrebamz Care era rolul si abilitatea legald a celor trei unitati militare,
respectiv UU.M. 0127, U.M. 0RO7 lasi, respectiv U.M. 0822 Suceava in a da‘sau.nu
suport tehnic sifsau logistic procurorului in cadrul urmaririi penale, in prezeﬁta

iy v

cauza?
Raspuns: Rolul celor trei unitati ale Serviciului Roman de Informatii afost de

a asigura sprijinul strict de natura tehnici pentru a nu se pierde momente'de interes
operativ In cauza, iar abilitatea legald deriva din dispozitiile art. 14 din Legea nr.
[4/1992_ anterior mentionate. > N

De asemenea, in ce priveste rolul Serviciului Roman de Informatiiy mentionam
ca, astfel cum reiese si din adresa Serviciului Tehnic, (La fel‘ea in'toate situatiile
anterioare publicarii in Monitorul Oficial a Deciziei Curfii Constitutionale nr,
2172016 st a O.U.G. nr. 6/2016) punerea in executare a masurilor de supraveghere
tehnica constind in interceptarea comunicatiilor la distarita a fost facuta de cétre
ofiterii de politie judiciard din cadrul Serviciului Tehfic al Directiei Nationale
Anticoruptie, cu sprijinul strict de natura tehnici al Serviciulti Roman de [nformatii
prin intermediul caruia s-a realizat accesarea Centrului/National de Interceptare a
Comunicatilor. 4

7. Intrebare: Sa ne explicati care a fost motivulanularii adresei nr. 1618/C/2015
din 10.08.2015 (filele 183 si 184 din vol. VII d u.p.) citre Serviciul Tehnic semnate
initial de Procurorul sef al Directiei — Laura'Codruta Kovesi si procurorul de caz
Dana Belciug, pentru ca ulterior, aceeasi adfesa'sa fie semnatd pentru procurorul sef
directie (cu bara) de o alta persoana (fila {84).

Raspuns: Prin referatul intocmit laddata de 06.08.2015, de citre procurorul de
caz Rosu Claudia aceasta a solicitat introducerea doamnei procuror Belciug Dana ca
procuror de caz in doua dosare penale dintre care unul avea numarul de inregistrare
126/P/2015 intrucat era necesar a Se solicita prelungirea unor misuri de
supraveghere tehnicé in perioada in €are procurorul care a intocmit referatul se afla
in concediu de odihna, respectivde las0.08.2015 pana la 07.09.2015. Propunerea a

01)

fost aprobata de procurorul sef seéﬁﬁ'
7/3/2015 din data de 10.08.2015, judec

Prin inchelerea nr. 2972°N;

drepturi si libertati din cadrul, Tribunalului Bucuresti — Sectia I Pe;

cererea formulatdi de P.I'C.CJ. — Directia Nationald Antico
combatere a coruptiei, inidosarul penal nr. 126/P/2015 si in tem
procedura penald a diSpus-yprelungirea pe o M@ﬂm
12.08.2015 pand la.data de 10.09.2015 inclusiv, a lo
tehnica dispuse de Tribunalul Bucuresti prin i
emisd in dosarul nr. 26256/3/2015, fiind
supraveghere tehnicd de la nr 6800/U

L




Prin adresa nr. :

r procurorului sef dirreigtlggff;f:c]uini? gﬂlﬂ dEE:ﬂ+{ff3~2ﬂ15 e
Serviciului Tehnic N copie conformd f“D:- s::azf fe_lmugr S a,uufﬂ‘?'t T.naimate
Bucuresti in data de 10.08.2015. pr . “I}WC?JFTEIEFEH i | Tnbzma.!ui
daferente emise de catre acéea :'Jh'.r;-:p EE'um S R H.I‘Eff: ae S.uﬁ raveghgre tehnica
i | : Ire aceea in: ar{p‘a pentru punere in aplicare”. Prin rezolutia
procurorului sef al Serviciului Tehnic s-a dispus inregistrarea lucrarii la data de
[1.08.2015, dupi care aceasta a fost anulata.

_In adresa de inaintare a inscrisurilor in vederea punerii in aplicare, diferoa
au fost mentionate $i mandate de supraveghere tehnica, desi, in realitate nu exista
decdat o incheiere a instantei de judecatd prin care, in temeiul art. u de
procedurd penala, s-a dispus prelungirea mandatelor emise anterior. "i

Prin adresa nr. 1618/C/2015 din data de 10.08.2015 - refacuta, E:ﬁﬁhatﬁ in
numele procurorului sef directie si procurorul de caz Belciug Dana atisfost inaintate
Serviciului Tehnic ,,in copie conformd cu originalul, incheierea em‘?sﬁjgﬁf ribunalul
Bucuresti in data de 10.08.2015, precum pentru punere in aplicaré®, Prin rezolutia
procurorului sef al Serviciului Tehnic s-a dispus inregistrarea lterarii la data de
11.08.2015.

In concluzie, motivul anularii adresei initiale nr. 1618/C/2015 din 10.08.2015
catre Serviciul Tehnic si refacerea acesteia a fost constatafea unei erori in cuprinsul
el in ceea ce priveste mentiunea referitoare la indintarea unor mandate de
supraveghere tehnica.

/
8. Intrebare: Si ne precizati ce reprezinta nr. 1618/G/2015 in cartarea interna
care, practic, dubleazi numarul de inregistrare penalfaducririi 126/P/2015.
Raspuns: Potrivit dispozitiilor procurorului_sef al Directiei Nationale
Anticoruptie cuprinse in circulara nr. 1908/C/2013pincepand cu data de 3 octombrie
2013, anumite categorii de inscrisuri din dosarel€ inregistrate la structura centrala a
Directiei Nationale Anticoruptie trebuiau transmise direct de cétre procurorul de caz,
prin intermediul procurorului sef al directiei sawal adjunctilor acestuia, printre care:
- adresele de inaintare a referatelor prifr care se solicitd instantelor emiterea
autorizatiilor de interceptare si de Inregistrare audio sau video ori de comunicare a
listingurilor; \
- adresele de inaintare a autorizatiilor si a ordonantelor provizorii cat
Serviciul Tehnic al D.N.A” - & { |
Dispozitiile art. 129 alin.(l) din"Regulamentul de ordine interioard al D
Nationale Anticoruptie, 's ordinul ministrului justitiei -.nr*_lﬁ%ﬁ" 2(
modificarile si completarile ul

erioare, prevad urmdtoarele: ,, (1) L
retin la cabinetele conducerii Directiei Nafiﬂmfﬁ'ﬁnﬁﬁﬂﬁ;ﬂgﬁﬁ%ﬂ‘
cdtre grefierii sefi cabinét in-registrul de intrare-iesire. Pe aces
stampila de inregistrare;ei, mentiunea cabinetului res
lucrare, in dreptul numdrului de inregistrare, se ms
acestuia, dupd cum.i ontru cal
si, respectiv, "C2" pentru cabir,

toate lucrarile care erau s

erau evidentiate in regis




in cazul pumer tn splicar s sioiles . B G B L
. . aplics - 3 din data de 3 octombrie
2013, era dupa cum urmeaza:

: :ld.l.‘!:‘.‘-;‘-t_‘hf d_r: inaintare a referatelor, prin care se solicita instantelor emiterea
autorizatiilor de interceptare si de inregistrare audio sau video ori de comunicare a
listingurilor emise in dosarele penale ale structurilor operative din cadrul structurii
centrale a Directiei Nationale Anticoruptie, erau aduse personal la Cabinetul
procurorului sef directie sau la Cabinetele procurorilor sefi adjuncti directie de ci
procurorul de caz sau de ofiterul de politie judiciarad care efectua acte de ursh
penala sub supravegherea respectivului procuror ori de cétre grefierul deseny
procuror. Procurorul de caz/ofiterul de politie judiciard/ grefierul dese
personal cu respectiva adresa la procurorul sef directie sau la unul dintr
sell adjuncti ai directiei pentru obtinerea de semnaturi. Dupa ce era inregistrata
respectiva adresa in evidentele Cabinetului procurorului sef directiey, se Tnména
originalul (sub semnaturd de primire in Condica de corespondenté afce
celui care o adusese, in vederea ludrii de masuri pentru transmiite

destinatarulul acesteia.
- In cazul adreselor de inaintare a autorizatiilor si a ﬂrdnn&pmwmm citre
1

Serviciul Tehnic al Directiei Nationale Anticoruptie se urma aceeasi procedura

descrisa anterior. ’\
td cu convorbirile

9, Intrebare: Daca transcrierile au fost in cofic
inregistrate, care sunt pasajele care s-au scos/adaugat prin prelucrarea inregistrarilor
de procuror (sd se precizeze

in format electronic si/sau cu ocazia selectarii facute d
G =.in procesele verbale intocmite

imite de la S.R.1., pdstrate de
um ati precizat in adresa pe

dvs. si atagate la urma dosarului aflat la D.N. 4.,
care ali trimis-o la data de 29.10.2018)?

Raspuns: Trebuie precizat ¢é in ce priveste eauza penald nr. 126/P/2015, atét

idiciara delegati sd efectueze acte de
> nu isi mai desfisoara activitatea in
AR

-

cadrul institutiel.
Practica la nivelul institutiel este
prelucra inregistrarile, iar transcri

inregistrate. .
Prin exceptie, in situatia i‘Mnregistta_rm_ cuprinde perioade
cauzei (discutii privind viata ‘privatd e.t.c.), cu ocazia transcrierii
procesului verbal se mentio i
transcrisa si motivul acest
inregistrarile in integrali
inregistrarilor.

a'nu scoate pasaje sau a adauga si ds
sunt facute in concordantd cu cony
<

10. Intrebare: Dagapr
de redare ale S.R.I.S:
ofiteri de politie




‘Réspurns: .ﬁstfc_l cum am mentionat si in adresa din data de 29.10.2018, practica
_Jﬂ nivelul institufier era ca dupd primirea traficului cu convorbirile telefonice
interceptate si inregistrate in baza mandatelor dispuse de judecatorul de drepturi si
libertat, rezultatele masurilor de supraveghere tehnici sa fie verificate de procurori
si de ofiterii de politie judiciard din cadrul D.N.A., care selectau convorbirile care
pot fi utilizate ca probe. Convorbirile selectate era transcrise in procese verbale de
catre ofitern de politie judiciara din cadrul Serviciului Tehnic sau de ofitern de
politie judiciard care lucrau impreuna cu procurorul de caz, delegali in acest scop.
[n prezenta cauzi atit procurorul de caz, ¢t si ofiterii de politie judiciarg,
delegati sa efectueze acte de urmarire penald in dosarul penal nr. 126/P/2015 pu isi

mai desfasoari activitatea in cadrul institutiei.
Serviciul Tehnic a comunicat faptul ci ofiterii de politie judiciard din cadeul

serviciului nu au intocmit procese-verbale de redare ale convorbirilor interceptate i

inregistrate in cauza penala nr. 126/P/2015.

11. intrebare: Daci in cauzi au existat activitdii care au condus la aplicarea

Protocolului de colaborare 00750 003063 din 04.02.20197 ; Yoy
Raspuns: Serviciul informatiilor clasificate si de centralizafe a'datelor privind

coruptia a comunicat faptul ci nu exista evidente sau documente'din care sé rezul:ic
¢a Serviciul Roman de Informatii a administrat probe sau a efectuat acte de

procedur in sensul art. 97 — 100 Cod proceduri penala.

12. intrebare: Sa se arate daca activititile concrete desfasurate in legatura cu
prezentul dosar sunt in conformitate cu prevederile art. 24 din Protocol (si fac:el
referire exact despre situatia de colaborare in care SR.I. asigura procurorulul
sprijin pentru declasificarea unor documente)’ | i :

Raspuns: In privinta documentelor, materialelor sau informatiilor E:.laﬂlﬁﬂ?lﬂ.,
care au o utilitate probatorie, parchetul peate, solicita in scris 1 motivat

declasificarea lor, iar S.R.1. decide daci acestea vor fi declasificate.
Fiindu-i solicitate informatii privind existehta vreunei corespondente transmise

de citre S.R.I. in legiturd cu vreun sprijinsagordat procurorului de caz pentru
declasificarea unor documente in cadrul\desarului penal 126/P/2015, Serviciul
Informatiilor Clasificate si de Centralizare a Datelor privind Coruptia nu a

comunicat astfel de informatii.

13. Intrebare: Sa se precizeze daca au fost efectuate de catre lucrétori ai S'S-.R.'i.
activititi de intocmire a notelor de teddre ale interceptarilor convorbirilor telefonice
sau ambientale care au fost folesite in prezentul dosar conform art. 3 lit. €) din

Protocol? _ . Y
Rispuns: Referitor lataceste note de redare transmise de S.R.1. , M 1 am ¢

solicitarea parchetului agvefit ca urmare a nevoii ca acestea sa fie analizate

momentul primirii lor a nu se pierde momentele de interes operativ. e

obicei, traficul cu con irile telefonice interceptate si s ;
informatie ce trebuia s fie analizat era unul foarte mar

-
1

saptamanal, iar volu
ceea ce putea duce pierderea momentelor operative




solicitarea adresati
o S = resatd SR.I a reprezentat exclusiv o masura ent ivi
sd permitd buna desfasurare a urmaririi penale pentru operativitate care

Notele scri i 2
crise remise de S.R.1. au fost atagate la urma dosarului, acestea neavand

! ?4. _In%r_‘-::l:ra:w:: S5a fie pusa la dispozitia instantei corespondenta dintre.
df"“a instituti, atat la transmiterea suportilor optici care contineau intercept?
si la cel care contine notele de redare.

Raspuns: In ceea ce priveste notele de redare, Serviciul Tehnic a men
_af:EsHL:a au fost transmise de citre Serviciul Romén de Informatii citre
lehnic al Directiei Nationale Anticoruptie in format electroni prin, posta
electronica; fisierele electronice astfel primite erau parolate si nu pute
de catre Serviciul Tehnic; acestea erau transmise de Serviciul Te
de caz ori ofiterilor de politie judiciara delegati in cauzi. Serviciul/
Informatii a trimis catre Serviciului Tehnic. prin posta electroni¢, riiai multe fisiere
destinate procurorului de caz (fisiere continind note de re.gfﬁmia comunicarilor
interceptate), iar Serviciul Tehnic a predat ofiterilor de puli{{;&g.um%iarﬁ delegati in
cauza un numdr de 72 de astfel de fisiere. | i

In ceea ce priveste suportii optici contindnd camuni@fﬂ&,ﬂgxt&:r{:eptate, fisierele
de date rezultate in urma interceptarii comunicatiilor au/fostdescarcate si imprimate
pe suporturi optice de catre ofiteri de politie judiciard.d | Serviciului Tehnic
al Directiei Nationale Anticoruptie; asadar, acesti suporti nu au fost transmisi de
catre Serviciul Romana de Informatii (ori de citre axteo alti entitate).

15. Intrebare: Sa se precizeze daca s-:;,;_;:.;gg%gﬁat la constituirea de echipe
operative comune S.R.I. — D.N.A. si, in cazul unui'rispuns pozitiv, daca a existat un

plan comun de actiune? / D :

Rispuns: Referitor la cooperarea Digaéﬁﬁgﬁtiﬂnale Anticoruptie cu Serviciul
Romén de Informatii in instrumentarea dosarului nr. 126/P/2015, astfel cum rezultd
si din adresa Serviciului Informatiilor Clasificate si de Centralizare a[}atalt;i;_;;ﬁgf” i

Coruptia, mentiondm ci nu a existat umplan comun de actiune S.R.1. — D.N.A. :
a existat o echipa operativd comuna.S.R.I care vre
astfel de plan si nu au existat acte de urm echij
comuna S.R.I. — D.N.A., toate awia urmdrire penald au fost efectu
ok

organul de urmdrire penala. v _
Aceste aspecte v-au municate $i prin adresa noas

31.08.2018.

16. Intrebare: Sise
clasificate in dosarele sus

in prezenta cauza.

coruptia a co.



ca Serviciul Roméan de Informatii
procedurd in sensul art, 97

L7 inlI'Eth:‘ Si s
_ : . € precizeze d
cirora au fost efectuate in : ﬂﬂﬁ Mmandatele de supraveghere tehnica in baza
catre angajatn S.R.1. prin asi
de Interceptiri?

Rispuns: Conform rispunsului formulat de Serviciul Tehnic, pu i
exccutare a masurilor de supraveghere tehnica constand in rinli'uem.mﬂl :
C.“"’P”. 1¢:a;_:@:3rr Ia_distanl;ﬁ a fost ficuta de catre ofiterii de politie judiciara din
hunlu‘!ulm ]ehn‘lc al Directiei Naionale Anticoruptie, cu sprijinul strict de
h‘_hm_i:a al Semmului Roman de Informatii - U.M. 0894 Bucuregti, prin i
ciruia s-a l‘?ﬂ'llﬁl accesarea Centrului National de Interceptare a Eﬂmunicaﬁilnr..

~ Directia Nationala Anticoruptie a receptionat prin propria structu i
|ﬂ|1l1l¢} SEm_naIuI de comunicatii interceptat, iar fisierele de date r
descarcate si imprimate pe suporturi optice de citre ofiteri de politi ;
cadrul Serviciului Tehnic al Directiei Nationale Anticorupiie. \

I8. Intrebare: Si se precizeze daci au fost executate supm&npmﬁvﬂ $i
mvestiga(ii informative de catre ofiferi S.R 1. in aceastd cauzi?

Raspuns: Nu a existat suport tehnic al Serviciului Romap de Iifprmatii acordat
in vederea punerii in aplicare a mandatelor de suprave tehnicd emise de
judecatorul de drepturi si libertati in dosarul nr. 126/P/2 se in temeiul art.
138 alin. 1 Iit. ¢) din Codul de proceduri penala.

[.a urma de casi a dosarului penal nr. 126/P/2015
de date referitoare la efectuarea unor supravegheri
informative de citre ofiteri din cadrul S.R.I..

st identificate astfel
raive i investigaii

Procuror sef secfie,

Danut VOLIN
( ; ;r! !
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