MINISTERUL PUBLIC
PARCHETUL DE PE LANGA INALTA CURTE DE CASATIE SI

Operator date cu caracter personal nr. 3883

REFERAT Q
cu propunere de arestare preventi

anul 2020, luna iulie , Ziu

Adina FLOREA, procuror la Parch e pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie, Sectia pentru invesi@vacﬁumlor din justitie;

Nr. 1295/P/2020

Examinand actele de urmarire p dosarul penal cu numarul
de mai sus privind pe inculpatii:

NEGULESCU MIRCE etat sub aspectul savarsirii
infractiunilor de:
- cercetare abuziva pre . 280 alin. 1 si 2 Cod penal (6
infractiuni);

- represiune nedreapta prev. de art. 283 alin. 1 Cod penal (4

infractiuni);
- instigare la re@e nedreaptd in modalitatea participatiei

improprii prev. de 7 Cod penal in ref. la art. 283 alin. 2 Cod
penal in cond. art. 52 alin. 3 Cod penal;

- influentare Mﬁilor prev. de art. 272 alin. 1 Cod penal in
cond. art. 35 alin. 1'Cod penal;

- inducerea are a organelor judiciare in forma instigdrii si in
modalit icipatiei improprii prev. de art. 47 Cod penal in ref.
la art. in. 1 Cod penal in cond. art. 52 alin. 3 Cod penal cu
apli 5 alin. 1 Cod penal;




- inducerea in eroare a organelor judiciare in forma instigarii gi in
modalitatea participatiei improprii prev. de art. 47 Cod penal in ref.
la art. 268 alin. 2 Cod penal in cond. art. 52 alin. 3 Cod
aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal;
- fals intelectual prev. de art. 321 alin. 1 Cod penal (124
in cond. art. 38 alin. 1 Cod penal;
- abuz in serviciu prev. de art. 297 alin. 1 Cod penal (4 infraetiuni);

. : : . & :
- constituirea unui grup infractional organizat pre Nrt. 367 alin.

1 si 3 Cod penal;

totul cu aplic. art. 38 alin. 1 si 2 Cod peb

IORDACHE MIHAI IULIANO, cercwb aspectul savarsirii
infractiunilor de:

- complicitate la cercetare abuziva previ de‘ast. 48 Cod penal rap. la
art. 280 alin. 1 si 2 Cod penal (6 infrac y

- complicitate la represiune nedreapta prév. de art. 48 Cod penal
rap. la art. 283 alin. 1 Cod penal (4 infradfiuni);

- complicitate la instigare la r e nedreapta in modalitatea
participatiei improprii prev. de art,48 Cod penal in ref. la art. 47

Cod penal in ref. la art. 283 a od penal in cond. art. 52 alin. 3
Cod penal;
- complicitate la influent deglaratiilor prev. de art. 48 Cod penal

rap. la art. 272 alin. 1 Co@hpenal in cond. art. 35 alin. 1 Cod penal;

- complicitate la inducerea,ifi eroare a organelor judiciare in forma
instigdrii si in modalitatea participatiei improprii prev. de art. 48
Cod penal rap. la;b Cod penal in ref. la art. 268 alin. 1 Cod
penal in cond. art. n. 3 Cod penal cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod
penal;

- complicitat
instigarii si i

Merea in eroare a organelor judiciare in forma
odalitatea participatiei improprii prev. de art. 48
. 1a art. 47 Cod penal in ref. la art. 268 alin. 2 Cod
#art. 52 alin. 3 Cod penal cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod



- complicitate la abuz in serviciu prev. de art. 48 Cod penal rap. la
art. 297 alin. 1 Cod penal (4 infractiuni);

- constituirea unui grup infractional organizat prev. de art. lin.
1 si 3 Cod penal.

totul cu aplic. art. 38 alin. 1 si 2 Cod penal
» L 4
EXPUN URMATOARELE : \

La data de 02.06.2020, procurorii din cz‘rulX'chetului de pe
langi nalta Curte de Casatie si Justitie — SeéCtia'pentru investigarea
infractiunilor din justitie, s-au sesizat din rocesul verbal de la
filele 1-2, vol. 2, dosar urmdrire penald) orm art. 292 Cod proc.
pen, privind sdvarsirea infractiunii de£ercgtare abuzivd prevazuta de
art. 280 alin. 1 Cod penal, ca urmare a atiilor aparute in spatiul
public, respectiv articolele de presa @ig publicatia on-line “Lumea
Justitiei”, editia electronica din de £1.06.2020, articole intitulate
"PONTA II DA DAUNA TO@UI NEGULESCU - fostul
premier Victor Ponta scoate i
"ucigasul de destine” Mirge
incerca sa convinga un
impotriva mea... Desi lim

iffa o inregistrare incendiara cu

egulescu: “Procurorul Negulescu
o sa depuna marturie mincinoasa
este de o vulgaritate si agresivitate

greu de suportat, trebui ziti cum si de ce faceau dosare penale
in Romania” (Audio DEALA LA PONTA” — Inregistrare
exploziva cu procu ircea Negulescu, amenintand ca ii da
dauna totala premigruluj/Victor Ponta.

Prin ordonanta nr. 1295/P/2020 din 02.06.2020 a Parchetului de
pe langa fnawte de Casatie si Justitie — Sectia pentru
investigarea Mfracfiunilor din justitie s-a dispus inceperea urmaririi
penale ”i sub aspectul savarsirii infractiunii de cercetare
abuziva e art. 280 alin. 1 Cod penal (fila 10, vol. 2, dosar

onanta nr. 1295/P/2020 din 22.06.2020 a Parchetului de
Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia pentru



investigarea infractiunilor din justitie s-a dispus, in temeiul art. 305
al. (1) si (2) din C. proc. pen. si art. 311 alin. (1) Cod procedura penala

(filele 226 - 243, vol. 4, dosar urmarire penala):
1. Extinderea urmaririi penale sub aspectul @ irii

infractiunilor de:

» cercetare abuziva prev. de art. 280 alin. 1 si 2 penal (6
infractiuni), in referire la ticluirea probelor pentru Ir inuirea
numitilor Ghité Sebastian Aurelian, Ponta VicjorWigrel, Chirila
Sorin Adrian si lordachescu Ionut Alexan%dosaml nr.
113/P/2016 al DNA- ST Ploiesti si in dosasul 78/P/2016 al
DNA - ST Ploiesti pentru invinuirea nughitilomGhita Sebastian
Aurelian, Ponta Victor Viorel, Chiri orin Adrian si
Iordachescu Ionut Alexandru sub Na autoratului si a
complicitatii prev. de art. 46 si art. in. 1 Cod penal;

> represiune nedreapti prev. de art. 283%alin. 1 Cod penal (4
infractiuni), in referire la puner%igcare a actiunii penale
si dispunerea unei masuri ne ive de libertate fata de
numitii Ghita Sebastian A ian, Ponta Victor Viorel, Chirila
Sorin Adrian si Iordachescu ut Alexandru in dosarul nr.
113/P/2016 al DNA- ST_Ploiesti, sub forma autoratului si a
complicitatii prev. de art.%46fsi art. 48 alin. 1 Cod penal;

» instigare la represiusie pedyeapta in modalitatea participatiei
improprii prev. de art{47/Cod penal in ref. la art. 283 alin. 2
Cod penal in con . 52 alin. 3 Cod penal, in referire la
formularea pr ) de arestare preventiva fatd de Ghita
Sebastian Aurélian,™in baza unui material probator ticluit,
determinan tfel) fara vinovitie, judecatorul de drepturi si
libertati sa dispuha prin incheierea 322 din 06.06.2017 a ICC] —
Sectia perWsura arestdrii preventive fata de numitul Ghita
Sebastidg Augelian;

» influ declaratiilor prev. de art. 272 alin. 1 Cod penal in
co . 35 alin. 1 Cod penal, in referire la declaratiile
mart@relor Stroe Cecilia Cristina si Banica Monica Gabriela,
p si ale martorilor Cosma Vlad Alexandru si Pavaleanu

1 Cristian, carora li s-au consemnat declaratii cu



identitatile protejate de: “Toader Adelin, Gheorghe Marilena si
Rédulescu Virginia” in dosarul nr. 113/P/2016 al DNA — ST
Ploiesti, precum si ale martorului Cosma Vlad A dru,
caruia i s-a consemnat declaratia cu identitate Wprotejati
“Marinescu Luiza”, in dosarul nr. 278/P/2016 al A - ST
Ploiesti, sub forma autoratului si a complicitatii p de art. 46
si art. 48 alin. 1 Cod penal;

inducerea in eroare a organelor judiciare in
in modalitatea participatiei improprii pr e
penal in ref. la art. 268 alin. 1 Cod penal iﬂ art. 52 alin. 3

enal,

Cod penal cu aplic. art. 35 alin. 1 Co in referire la
denunturile ticluite in numele denuhtatodlor Cosma Vlad

Alexandru si Pavaleanu Marcel ian in dosarul nr.
113/P/2016, sub forma autoratului si mplicitatii prev. de art.
46 si art. 48 alin. 1 Cod penal;

inducerea in eroare a organelor @(e in forma instigarii si

in modalitatea participatiei im rii prev. de art. 47 Cod
penal in ref. la art. 268 alin. d penal in cond. art. 52 alin. 3
Cod penal cu aplic. art. 35 alfm. 1 Cod penal, in referire la
declaratiile martorelor ilia Cristina si Banica Monica
Gabriela, Pavaleanu ub pseudonimul “Toader Adelin”
si Cosma Vlad A sub pseudonimele ”“Gheorghe
Marilena, Radules jnia si Marinescu Luiza”, sub forma
autoratului si a comphigitatii prev. de art. 46 si art. 48 alin. 1
Cod penal;

fals intelectu . de art. 321 alin. 1 Cod penal (12
infractiuni) 4a_cond. art. 38 alin. 1 Cod penal, in referire la
procesul verbal de sesizare din oficiu din dosarul nr.
113/P/201wcesul verbal de sesizare din oficiu din dosarul
nr. 278/R(2016, precum si in referire la denunturile ticluite in
untatorilor Pavidleanu Marcel Cristian, Biziniche
si Cosma Vlad Alexandru in dosarele nr. 113/P/2016
/2016 ale DNA - ST Ploiesti si in referire la declaratiile
titate protejata ticluite sub pseudonimele Toader
, Gheorghe Marilena, Radulescu Georgiana si Marinescu

.
instigarii si
47 Cod

num




Luiza si la declaratiile martorelor Stroe Cecilia Cristina si
Banica Monica Gabriela;

» abuz in serviciu prev. de art. 297 alin. 1 Cod p 4
infractiuni) in referire la clasificarea denunturilor in
numele denuntitorilor Pavidleanu Marcel Cristia @6sma

Vlad Alexandru in dosarele nr. 113/P/2016 si 2 6 ale
DNA - ST Ploiesti, sub forma autoratului si a complicitatii

prev. de art. 46 si art. 48 alin. 1 Cod penal; \

> constituirea unui grup infractional organi%. de art. 367
alin. 1 si 3 Cod penal.
totul cu aplic. art. 38 alin. 1 si 2 Cod pe&\

2. Inceperea urmaririi penale in re b aspectul savarsirii
infractiunilor de:
» cercetare abuziva prev. de art.

infractiuni), in referire la ticlui

. 1 si 2 Cod penal (6
probelor pentru invinuirea

numitilor Ghita Sebastian Ifan, Ponta Victor Viorel,
Chirila Sorin Adrian si achlescu Ionut Alexandru in
dosarul nr. 113/P/2016 al ST Ploiesti si in dosarul nr.

278/P/2016 al DNA -
Ghita Sebastian Aureli

Ploi€Sti pentru invinuirea numitilor

onta Victor Viorel, Chirila Sorin
Adrian si lordaches Alexandru, sub forma autoratului
si a complicitatii prevae Art. 46 si art. 48 alin. 1 Cod penal;

» represiune nedrea rev. de art. 283 alin. 1 Cod penal (4
infractiuni), in la punerea in miscare a actiunii penale
si dispunerea“upefvmasuri neprivative de libertate fata de
numitii Ghita Sebastian Aurelian, Ponta Victor Viorel, Chirila
Sorin Adrian si Jordachescu lonut Alexandru in dosarul nr.
113/P/20 1 PDNA- ST Ploiesti, sub forma autoratului si a

igitatiiprev. de art. 46 si art. 48 alin. 1 Cod penal;

represiune nedreapta in modalitatea participatiei

ii prev. de art. 47 Cod penal in ref. la art. 283 alin. 2

enal in cond. art. 52 alin. 3 Cod penal, in referire la

rea propunerii de arestare preventiva fata de Ghita
tian Aurelian, in baza unui material probator ticluit,




determinand astfel, fara vinovitie, judecatorul de drepturi si

libertati si dispund prin incheierea 322 din 06.06.2017 a ICC] -

Sectia penald mdsura arestarii preventive fata de itul
a

Ghita Sebastian Aurelian;

> influentarea declaratiilor prev. de art. 272 alin. 1 lin
cond. art. 35 alin. 1 Cod penal, in referire Qﬁraﬁile
martorelor Stroe Cecilia Cristina si Banica Monica Gabriela,
precum si ale martorilor Cosma Vlad Alexa Nﬁévéleanu

Marcel Cristian, carora li s-au conse claratii cu
identitatile protejate de: “Toader Adelin, % e Marilena si
/20% al DNA - ST

Ridulescu Virginia” in dosarul nr. %N

Ploiesti, precum si ale martorului S Vlad Alexandru,
caruia i s-a consemnat declarati identitate protejata
“Marinescu Luiza”, in dosarul @/szole al DNA - ST
Ploiesti, sub forma autoratului sié’c icitatii prev. de art. 46
si art. 48 alin. 1 Cod penal; W

» inducerea in eroare a organe iciare in forma instigarii
si in modalitatea participatiei improprii prev. de art. 47 Cod
penal in ref. la art. 268 alin. T"€od penal in cond. art. 52 alin.
3 Cod penal cu aplic. 54lin. 1 Cod penal, in referire la
denunturile ticluite i ele denuntatorilor Cosma Vlad
Alexandru si Pavgleafu yMarcel Cristian in dosarul nr.
113/P/2016, sub f oratului si a complicitatii prev. de
art. 46 si art. 48 ali od penal;

» inducerea in er rganelor judiciare in forma instigarii si
in modalitate cipatiei improprii prev. de art. 47 Cod
penal in re arfl 268 alin. 2 Cod penal in cond. art. 52 alin.
3 Cod penal cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal, in referire la
declaratii orelor Stroe Cecilia Cristina si Banica Monica

Payaleanu Marcel sub pseudonimul “Toader Adelin”




» fals intelectual prev. de art. 321 alin. 1 Cod penal (12
infractiuni) in cond. art. 38 alin. 1 Cod penal, in referire la
procesul verbal de sesizare din oficiu din dosafah, nr.
113/P/2016 si procesul verbal de sesizare din oficiu drul
nr. 278/P/2016, precum si in referire la denunturiléicliite in
numele denuntatorilor Pavaleanu Marcel Cristi 1ziniche
Gheorghe si Cosma Vlad Alexandru in dosarele nr. 118/P/2016
si 278/P/2016 ale DNA — ST Ploiesti si in refe Nd.eclaratiile
cu identitate protejata ticluite sub pse%ele Toader
Adelin, Gheorghe Marilena, Radul eorgiana si

Marinescu Luiza si la declaratiile mgartorelor Stroe Cecilia
Cristina si Banica Monica Gabriela;

» abuz in serviciu prev. de art. 2 in. 1 Cod penal (4
infractiuni) in referire la clasific@unturilor ticluite in
numele denuntatorilor Pavalea artel Cristian si Cosma
Vlad Alexandru in dosarele n%ﬁzmé si 278/P/2016 ale
DNA - ST Ploiesti, sub form ratului si a complicitatii
prev. de art. 46 si art. 48 ali Cod'penal;;

» constituirea unui grup infractfenal organizat prev. de art. 367
alin. 1 si 3 Cod penal.
totul cu aplic. art. 38 alin!
Prin ordonanta nr. 2020 din data de 01.07.2020 s-a

dispus efectuarea in contin urmaririi penale fata de suspectii:
NEGULESCU M A, cercetat sub aspectul savarsirii
infractiunilor de:

51 2 Cod penal

- cercetare abuziva prev. de art. 280 alin. 1 si 2 Cod penal (6
infractiuni);

- represiune nedreapta prev. de art. 283 alin. 1 Cod penal (4
infractiuni); V

epresiune nedreapta in modalitatea participatiei
art. 47 Cod penal in ref. la art. 283 alin. 2 Cod
penal in .52 alin. 3 Cod penal;



- inducerea in eroare a organelor judiciare in forma instigarii si in
modalitatea participatiei improprii prev. de art. 47 Cod penal in ref.

la art. 268 alin. 1 Cod penal in cond. art. 52 alin. 3 Cod cu
aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal;

- inducerea in eroare a organelor judiciare in forma ingfigarii si in
modalitatea participatiei improprii prev. de art. 47 Co al In ref.
la art. 268 alin. 2 Cod penal in cond. art. 52 alin. 3 Cod penal cu
aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal; \

- fals intelectual prev. de art. 321 alin. 1 Cod penal nfractiuni)
in cond. art. 38 alin. 1 Cod penal;

- abuz in serviciu prev. de art. 297 alin. 1 Cod‘cm infractiuni);

- constituirea unui grup infractional organiZat . de art. 367 alin.

1si 3 Cod penal; \
totul cu aplic. art. 38 alin. 1 si 2 Co&l

SAVU ALFRED VIRGILIU, «egrcetat sub aspectul savarsirii
infractiunilor de:
- cercetare abuziva prev. de art. alin. 1 si 2 Cod penal (6

infractiuni);

- represiune nedreapta pre art. 283 alin. 1 Cod penal (4
infractiuni);

- instigare la represiun apta in modalitatea participatiei
improprii prev. de art. penal in ref. la art. 283 alin. 2 Cod

penal in cond. art. 52 od penal;

- influentarea decl prev. de art. 272 alin. 1 Cod penal in
cond. art. 35 alin. },Cod penal;

- inducerea in eroare @organelor judiciare in forma instigarii si in
modalitatea pafticipafiei improprii prev. de art. 47 Cod penal in ref.
la art. 268 alin. 1 Cod penal in cond. art. 52 alin. 3 Cod penal cu
1 Cod penal;

in. 2 Cod penal in cond. art. 52 alin. 3 Cod penal cu
alin. 1 Cod penal;



- fals intelectual prev. de art. 321 alin. 1 Cod penal (12 infractiuni)
in cond. art. 38 alin. 1 Cod penal;

- abuz in serviciu prev. de art. 297 alin. 1 Cod penal (4 infragfitmi);
- constituirea unui grup infractional organizat prev. de a @ in.

1 i 3 Cod penal;
totul cu aplic. art. 38 alin. 1 si 2 Cod penal

L 4
IORDACHE MIHAI IULIANO, cercetat subfaspec
infractiunilor de:

- complicitate la cercetare abuziva prev. de ﬁ penal rap. la

| savarsirii

art. 280 alin. 1 si 2 Cod penal (6 infractiuni);
- complicitate la represiune nedreapta pr\de art. 48 Cod penal
rap. la art. 283 alin. 1 Cod penal (4 infractiuni);

- complicitate la instigare la represiu
participatiei improprii prev. de art.
Cod penal in ref. la art. 283 alin. 2
Cod penal;
- complicitate la influentarea de r prev. de art. 48 Cod penal
rap. la art. 272 alin. 1 Cod penal in cond. art. 35 alin. 1 Cod penal;

- complicitate la inducerea 1 a organelor judiciare in forma
instigarii si in modalitatea’p ipatiei improprii prev. de art. 48

nédreapta in modalitatea
penal in ref. la art. 47
al in cond. art. 52 alin. 3

Cod penal rap. la art. 47 nal in ref. la art. 268 alin. 1 Cod
penal in cond. art. 52 alin, 3 God penal cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod
penal;

- complicitate la induc In eroare a organelor judiciare in forma
instigdrii si in modah?ea participatiei improprii prev. de art. 48
Cod penal rap. la Cod penal in ref. la art. 268 alin. 2 Cod
penal in cond. art. 52,alin. 3 Cod penal cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod
penal;

- fals intelec pfev. de art. 321 alin. 1 Cod penal (10 infractiuni)
in cond. art. n. 1 Cod penal;

- compli abuz in serviciu prev. de art. 48 Cod penal rap. la
art. 29%alimy1 Cod penal (4 infractiuni);

10



- constituirea unui grup infractional organizat prev. de art. 367 alin.

1si 3 Cod penal.
totul cu aplic. art. 38 alin. 1 si 2 Cod penal.

Prin ordonanta nr. 1295/P/2020 din 15.07.2020 a P ui de
pe langd Tnalta Curte de Casatie si Justitie — pentru
investigarea infractiunilor din justitie s-a dispus, instemeiyl art. 309
al. (1) din C. proc. pen., punerea in miscare a acti I.Ikmle fata de
inculpatii (vol. 1, dosar urmdrire penala):

NEGULESCU MIRCEA, sub aspectul SWI infractiunilor

de:
- cercetare abuzivi prev. de art. 280 alim, 1 si 2 Cod penal (6

infractiuni);

- instigare la represiune nedrea 1 odalitatea participatiei
improprii prev. de art. 47 Cod penal in ref. la art. 283 alin. 2 Cod
penal in cond. art. 52 alin. 3 Co
- influentarea declaratiilor prev.
cond. art. 35 alin. 1 Cod pen
- inducerea in eroare a or
modalitatea participatiei
la art. 268 alin. 1 Cod a
aplic. art. 35 alin. 1 C al;

- inducerea in eroa;a anelor judiciare in forma instigarii si in

infractiuni); &]
- represiune nedreapta prev. de a@ in. 1 Cod penal (4

S

art. 272 alin. 1 Cod penal in

judiciare in forma instigarii si in
rii prev. de art. 47 Cod penal in ref.
cond. art. 52 alin. 3 Cod penal cu

modalitatea participatiei improprii prev. de art. 47 Cod penal in ref.
la art. 268 alin. 2 enal in cond. art. 52 alin. 3 Cod penal cu

aplic. art. 35 al“VCd penal;
- fals intelectual prév. de art. 321 alin. 1 Cod penal (12 infractiuni)

in cond. art, 38alin. 1 Cod penal;
prev. de art. 297 alin. 1 Cod penal (4 infractiuni);
ui grup infractional organizat prev. de art. 367 alin.

- consti
1si3 al;
u aplic. art. 38 alin. 1 si 2 Cod penal

11



IORDACHE MIHAI IULIANO, sub aspectul savarsirii
infractiunilor de:

- complicitate la cercetare abuziva prev. de art. 48 Cod pe .la
art. 280 alin. 1 si 2 Cod penal (6 infractiuni);
- complicitate la represiune nedreapta prev. de art. 48 penal

rap. la art. 283 alin. 1 Cod penal (4 infractiuni); .

- complicitate la instigare la represiune nedrea@odalitat«ea
participatiei improprii prev. de art. 48 Cod penahi . la art. 47
Cod penal in ref. la art. 283 alin. 2 Cod penal i w. art. 52 alin. 3
Cod penal; &

- complicitate la influentarea declaratiilor prev. de‘art. 48 Cod penal
rap. la art. 272 alin. 1 Cod penal in cond. ast. 35%lin. 1 Cod penal;

- complicitate la inducerea in eroare a or judiciare in forma
instigarii si in modalitatea participati€i jmproprii prev. de art. 48

Cod penal rap. la art. 47 Cod penal iff ref/' 1a art. 268 alin. 1 Cod
penal in cond. art. 52 alin. 3 Cod penal“gu aplic. art. 35 alin. 1 Cod

penal;
- complicitate la inducerea in eroare ajorganelor judiciare in forma

instigarii si in modalitatea p tiei improprii prev. de art. 48
Cod penal rap. la art. 47 Cod pénal in ref. la art. 268 alin. 2 Cod
penal in cond. art. 52 ali od/penal cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod

penal;
- fals intelectual prev. de‘art™s321 alin. 1 Cod penal (10 infractiuni)
in cond. art. 38 alin. nal;

- complicitate la abuz Tyserviciu prev. de art. 48 Cod penal rap. la
art. 297 alin. 1 Co 4 infractiuni);
- constituirea unui infractional organizat prev. de art. 367 alin.
1si 3 Cod pe awp

tu u%plic. art. 38 alin. 1 si 2 Cod penal

Ca a activitatilor de urmarire penala administrate in
cauza ilit urmatoarea situatie de fapt:

S



In exercitarea atributiilor de serviciu, la DNA - ST Ploiesti, in
anul 2016, magistratul procuror Negulescu Mircea a initiat un grup

infractional organizat cu scopul de a aduce invinuiri mi pase
persoanelor nevinovate si despre care avea cunostinta nt
r \/

nevinovate, respectiv Ghita Sebastian Aurelian, Ponta Vj orel,
Chirila Sorin Adrian si Iordachescu Ionut Alexandru, ti in acest
sens scenarii mincinoase referitoare la modalitatile de ¢ lare a
campaniilor electorale din anii 2012 si 2014. \

In ticluirea acestor scenarii mincinoase, igtrattil procuror
Negulescu Mircea i-a atras pe magistratul precurdw’Savu Alfred
Virgiliu si ofiterul de politie judiciara Iordache i Iuliano care,

prin actiunile concrete pe care le-au desfasufat, aw, aderat la grupul
infractional organizat de Negulescu Mirce \

Pentru exteriorizarea idei de a ¢ itui grupul, magistratul
procuror Negulescu Mircea a folosit, ipFsc materializarii acestei
idei, informatii pe care le cunostea si %e valorificase cu prilejul
instrumentarii dosarului 465/P/2013 a loiesti.

Negulescu Mircea si-a d rat activitatea de magistrat
procuror in cadrul PCA Ploiesti pani#yin luna august 2015, conform
adresei nr. 12516/2020 din 26.06.20208"a CSM (filele 323-328, vol. 3,
dosar urmarire penala).

In activitatea profesfonalahdesfisuratai la PCA Ploiesti, in
calitate de procuror, Negu ircea a instrumentat dosarul penal
nr. 465/P/2013, finalizatN\prin rechizitoriul din data de 25.06.2014
(filele 4-111, vol. 3, do arire penala).

Conform rechi i Intocmit in dosarul 465/P/2013 al PCA
Ploiesti, promron@esm Mircea, in calitate de procuror de caz,
a dispus, printre altele, urmatoarele:

- Trimiterea in jadecAta, sub control judiciar, a inculpatului Alexe
Razvan pentry sdvarsirea infractiunilor de evaziune fiscala, prev. de
art. 9 alin. din Legea 241/2005 cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod
penal; ar in. 1 Cod penal rap. la art. 9 alin. 1 lit. ¢ si alin. 2 din
Legea 24T/2005 cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal; art. 29 alin. 1 lit. a
/2002 cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal si cu aplic. art.
a 656/2002; art. 48 alin. 1 Cod penal rap. la art. 29 alin. 1
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lit. a din Legea 656/2002 cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal si cu aplic.
art. 30 din Legea 656/2002; art. 9 alin. 1 lit. c si alin. 2 din Legea
241/2005 cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal, toate cu aplic. ar lin.
1 Cod penal;

- Trimiterea in judecatd, in stare de arest preventiv, a j lui
Pivialeanu Marcel Cristian pentru sdvargirea inf'%ﬁ)r de
evaziune fiscald si spalare de bani prev. de art. 9 alin. 11it. ¢ din
Legea 241/2005 cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal; gr4galin. 1 Cod
penal rap. la art. 9 alin. 1 si alin. 2 din Legea 241/%plic. art. 35
alin. 1 Cod penal; art. 29 alin. 1 lit. a din Legea 636 cu aplic. art.
35 alin. 1 Cod penal si aplic. art.30 din Legea 656/2002 si art. 48 alin. 1
Cod penal rap. la art. 29 alin. 1 lit. a din Legea 002 cu aplic. art.
35 alin. 1 Cod penal toate cu aplic. art. 38 N;)d penal.

In sarcina inculpatului Pavileanu Marcel Cristian s-au retinut
infractiuni care au fost savarsite in cali stuia de administrator
de drept si de fapt al SC MARCONS T/COMPANY SRL Ploiesti
si administrator de fapt al SC S&S RD ADVERTISING SRL
Ploiesti, in perioada 2011 —2013.

Informatiile pe care magistra
ofiterul de politie judiciara Io
anul 2016, in scopul construi
inca din perioada 2013-20

fil

procuror Negulescu Mircea si
ihai Iuliano le-au manipulat in
enariilor mincinoase, le cunosteau
ada in care administrasera acte de

urmarire penala in dosa 5/P/2013 al PCA Ploiesti
Aceste  informat e refereau la activitatea SC
MARCONSTRUCT C SRL si la activitatea reprezentantului

acestei persoane juridhge, Yespectiv Pavaleanu Marcel Cristian si au
avut un rol esegtial Jin constructia infractionala gandita de
magistratul procuror Negulescu Mircea intrucat acesta s-a folosit de

SC MARCON COMPANY SRL Ploiesti ca fiind societatea
prin interme&iul cdreia Pavaleanu Marcel Cristian ar fi contribuit, in
mod hota comiterea de infractiuni pe parcursul derularii
campanigigel®ctorale din anul 2012. In realitatea faptici, aceastd

constructigcare implica SC MARCONSTRUCT COMPANY SRL si pe
numi leanu Marcel a fost o pura fictiune care a avut drept
i tragerea in campul infractional a persoanelor in legatura
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cu care inculpatul Negulescu Mircea si-a propus sa le transforme in
participanti la savarsirea unor fapte prevazute de legea penald desi
inculpatii Negulescu Mircea, Tordache Mihai luliano si s
Savu Alfred Vergiliul aveau cunostintd despre faptul
persoane nu au participat la sdvarsirea infractiunflo despre
comiterea cdrora urmau sa fie invinuiti.

Stroe Cecilia Cristina pentru savarsirea infracti evaziune
fiscald si spdlare de bani prev. de art. 9 alin. 1 lit. c&i gling2 din Legea
alif’ 1 Cod penal

241/2005 cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal, art.x
rap. la art. 9 alin. 1 lit. c si alin. 2 din Legea 244/2005%u aplic. art. 35
alin. 1 Cod penal, art. 29 alin. 1 lit. a din Legéa 658002 cu aplic. art.

35 alin. 1 Cod penal si art. 30 din Legea 6 , toate cu aplic. art.
38 alin. 1 Cod penal;
- Trimiterea in judecata a inculpatéi rsoand juridica, SC

MARCONSTRUCT COMPANY pentru  sdvarsirea
infractiunilor de evaziune fiscala prev.deg art. 9 alin. 1 lit. c din Legea
241/2005, complicitate la evaziun rev. de art. 48 rap. la art. 9
alin. 1 lit. ¢ si alin. 1 si alin. 2 din
prev. de art. 29 alin. 1 lit. a di
spalare de bani prev. de art, 4
656/2002 toate cu aplic. ar
penal;

- Trimiterea in judecata
INTERPREST SRL

p- la art. 29 alin. 1 lit. a din Legea
ift. 1 Cod penal si art. 35 alin. 1 Cod

savarsirea infractiunilor de evaziune
fiscala prev. de art. 9 it. ¢ din Legea 241/2005 si spalare de bani
prev. de art. 29 ali a din Legea 656/2002 toate cu aplic. art. 38
alin. 1 Cod penal si art. 35 alin. 1 Cod penal;

- Clasarea cauz de numitii Alexe Razvan, Pavaleanu Marcel
e Cecilia Cristina pentru savarsirea infractiunii de

asociere in a savarsirii de infractiuni prev. de art. 323 alin. 1
Cod pen

cursul urmaririi penale care s-a efectuat in dosarul nr.
465/P/ n ordonanta cu acelasi numar din data de 18.11.2013
(file 57, vol. 6, dosar urmarire penald) s-a dispus, printre
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altele, extinderea si inceperea urmadririi penale fata de SC MEDIA
FANTASY SOLUTION SRL sub aspectul savarsirii infractiunilor de

evaziune fiscala si complicitate la spalare de bani, fapte prev .9
alin. 1 lit. ¢, alin. 2 din Legea 241/2005, respectiv art. 26 (¢ enal
1969 rap. la art. 29 alin. 1 lit. a din Legea 656/2002 toate pIiC. art.

33 lit. a Cod penal 1969 si art. 41 alin. 2 Cod penal 1969.

Totodatd, prin ordonanta 465/P/2013 din 19.11.20. a PCA
Ploiesti, Negulescu Mircea in calitate de procuro Nz a dispus
luarea masurii asiguratorii prin instituirea se lyi asigurator
asupra tuturor bunurilor imobile si mobileapr si asupra
sumelor de bani detinute in conturile bancar& e altele, de SC
MEDIA FANTASY SOLUTION SRL.

SC MEDIA FANTASY SOLUTION este o alta persoand
juridica al cdrui nume a fost implic e magistratii procurori
Negulescu Mircea si Savu Alfred Vir ajutorul ofiterului de
politie judiciara Iordache Mihai Iulianefin gcenariul ticluit pentru a
construi acuzatiile mincinoase formuldtg in dosarul nr. 113/P/2016 al
DNA - ST Ploiesti.

Materialul de urmarire }% administrat de magistratul
procuror Negulescu Mircea 1 arfil nr. 465/P/2013 cu privire la SC
MEDIA FANTASY SOLUTIO RL este de naturda sa dovedeasca,
inyanul 2013, procurorul Negulescu
judiciara Iordache Mihai Iuliano
ersoana juridica este administrata, in
Iordachescu Ionut Alexandru.

De asemenea, inculpati cunosteau, inca din anul 2013,
faptul ca persoanagwyatamata Chirila Sorin Adrian era imputernicita
sa reprezinte SC ME FANTASY SOLUTION SRL in relatiile cu
alte persoane jtmidige, iar raportat la persoana numitului Chirila
Sorin Adriafy, aveau cunostintd din acelasi moment temporal,
respectiv 13, despre faptul ca este varul sotiei persoanei
vatamat ¥4 Sebastian Aurelian.

Mircea si ofiterul de
cunosteau faptul ca ace
drept, de persoana va

context procesual guvernat de principiile legalitatii si
masura in care ar fi luat cunostinta despre savarsirea
ale infractiuni care sa aiba legatura cu derularea
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campaniei electorale din anul 2012 de catre SC MEDIA FANTASY
SOLUTION SRL si reprezentantii sdi Iordachescu lonut Alexandru si
Chirila Sorin Adrian, precum si de catre SC MARCONST
COMPANY SRL, inculpatul Negulescu Mircea, in ca @ de
procuror de caz, in dosarul nr. 465/P/2013 al PCA avea
obligatia profesionald de a se sesiza din oficiu si %efectua
urmdrirea penala in conformitate cu normele proces ale de
competenta prevazute de Codul de procedura penala.

S-a stabilit ca in derularea activitatilor de % penald, in
dosarul nr. 465/P/2013 al PCA Ploiesti, rﬂ 1 procuror

ar

Negulescu Mircea a verificat activitatea finaﬁi ala pe care au
desfasurat-o persoanele juridice SC MARC UCT COMPANY

SRL Ploiesti, SC KADOK INTERPREST S NC MEDIA FANTASY
SOLUTION SRL, implicit in perioada -2013, astfel incat a avut

cunostinta despre relatiile comercia%c e cele trei persoane

juridice le-au derulat in perioada analizafa, @ cunoscut caracterul licit
sifsau ilicit al acestor relatii co
eventualelor prejudicii aduse bu
cat si din perspectiva realitatii operat
care le-au derulat cele trei p n

iale, atat din perspectiva
i general consolidat al statului,
nilor economice si bancare pe
ridice, implicit a eventualelor
achizitii de materiale pro ale care sa fi fost folosite pe
parcursul derularii campghiei electorale din anul 2012 de diverse
formatiuni politice.

De asemenea, inc 1 Negulescu Mircea, in calitate de
procuror de caz in d 5/P/2013 al PCA Ploiesti si inculpautl
Iordache Mihai Tuli calitate de ofiter de politie judiciara

desemnat sa admimjstreze acte de urmarire penald in acelasi dosar,
au luat cunostintd, cu prilejul instrumentarii acelui dosar, respectiv in
perioada 2013- espre persoanele fizice care aveau calitatile de
asociati si a@minigtratori statutari ai celor trei persoane juridice,
despre calitatileNde administrator de drept si de fapt ale numitului

MARCONSTRUCT COMPANY SRL si SC S&S WIZARD
ADVE G SRL Ploiesti, despre persoanele imputernicite sa
operatiuni bancare in numele si pe seama SC
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MARCONSTRUCT COMPANY SRL Ploiesti SC KADOK
INTERPREST SRL si SC MEDIA FANTASY SOLUTION SRL.

Ca urmare a analizei materialului probator pe care ma
procuror Negulescu Mircea, cu ajutorul ofiterului de politie

Iordache Mihai Iuliano, a efectuat-o in dosarul nr. 465/P/ CA
Ploiesti, prin ordonanta cu acelasi numar din data de C 013 (fila
127, vol. 3, dosar urmirire penald) s-a dispus disjurigerea si

529 L %
declinarea competentei in favoarea DNA — ST Ploiegti, a disjunsa
si declinata avand ca obiect plitile efectuate d%ersoane cu
functii de conducere din cadrul Uniunii % Liberale in
cuantumul si citre cele doua societati de tip fantema, SC ALEX
DESIGN SRL si, respectiv SC KADOK INT‘R&ST SRL.

in cuprinsul ordonantei de disjungKNeﬁnut urmatoarele:

"Din cercetdrile efectuate in cauzd, g rulajele de cont puse la
dispozitie de institutiile bancare, din coyStatdrilé organelor de inspectie
fiscald, precum si din analiza Oficiului N%de Prevenire si Combatere
a Spaldrii Banilor — Capitole rezervate LEX DESIGN SRL si SC
KADOK INTERPREST SRL au rez urmatoarele aspecte:

In data de 08.06.2012, Uniunea Sgcial Liberald identificatd cu CUI

29814201 a achitat prin viramegt ban€fr citre SC ALEX DESING SRL
suma de 25.904 lei cu justifi contravaloarea material propaganda
electorald.

In data de 03.12.2012
29814201 a achitat prin vi

iynea Social Liberald identificatd cu CUI
t bancar citre SC KADOK INTERPREST
SRL suma totald de 48: in doud transe, astfel: 9022 lei si, respectiv
39.680 lei, cu justifica valoare material propagandi electorald.

In data de 0562.2012, Uniunea Social Liberali identificatd cu CUI
29814201 a achitat prin virament bancar citre SC KADOK INTERPREST
SRL suma de IW cu justificare contravaloare material propagandd
electorald. o

In da .12.2012, Uniunea Social Liberald identificatd cu CUI
29814201 iat prin virament bancar citre SC KADOK INTERPREST

SRL sumaNde 13.600 lei, cu justificare contravaloare material propagandi
electora
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Sumele virate catre cele doud societdti de tip fantomd totalizeazd un
cuantum de 106.207 lei, toate cu aceeasi justificare, contravaloare material
propagandd electorald, sume ce ulterior au fost scoase in numerq”déNedtre
inculpata Enica Victoria si predate ulterior prin intermediul in @
Popa Corneliu Ciprian si alti interpusi, inculpatului Razvan e

S-a dispus declinarea competentei in favoarea A - ST
Ploiesti intrucat s-a apreciat ca exista indicii ca persoane cu functii de
conducere din cadrul Uniunii Social Liberale, au di
plati iIn cuantumul si catre societdtile an
apreciindu-se ca, In cauza, sunt incidente dis rt.
78/2000.

Masurile procesuale ale disjungerii si‘declimarii sub aspectul
existentei indiciilor de savarsire a infractiunii,prev. de disp. art. 13
din Legea 78/2000, indicii rezultate ctivitatea de urmarire
penala desfasurata in dosarul 465/P/2 A Ploiesti dovedesc
faptul ca la momentul la care s-au dis@ste masuri, respectiv la
data de 02.12.2013, procurorul de caz ulescu Mircea a examinat
relatiile economice cu implic financiar fiscale pe care le
derulasera SC KADOK INTERPR SRL si SC ALEX DESIGN
SRL, apreciind asupra existentei etentei DNA - ST Ploiesti, in
legatura cu derularea camp ectorale din anul 2012.

Conform adresei nr. /2020 din 26.06.2020 a DNA - ST
Ploiesti (filele 337-338, sar urmdrire penald) a rezultat ca
dosarul disjuns si declin NA - ST Ploiesti a fost inregistrat sub
nr. 545/VI111/1/2013 di 2013, iar la data de 23.10.2018, lucrarea
545/V111/1/2013 a D Ploiesti a fost trimisa PT Prahova, unde
a fost inregistrata 463/P/2018.

Prin ordonanta cu acelasi numar din data de 22.07.2019 (fila
319, vol. 3, dosaWrire penald), in temeiul disp. art. 16 alin. 1 lit. b
C. proc.pen.N¢-a dispus clasarea cauzei, astfel cum rezulta din

Wlui

entionate,
3 din Legea

pe lan ibunalul Prahova a fost comunicat Sectiei pentru
Infractiunilor din Justitie, in copie certificata, dosarul
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penal cu numirul mentionat anterior (filele 127-319, vol. 3, dosar
urmarire penala).

Din examinarea materialului de urmarire penald admip
dosarul penal nr. 463/P/2018 al Parchetului de pe langa

Prahova a rezultat ca activitatile de urmarire penala t in
vedere faptul ca in perioada iunie 2012 - decembrie 201 soane cu
functii de conducere din cadrul USL - Prahova au dispus

in valoare

inregistrarea in contabilitate a mai multor facturi #i
totala de 106.207 lei, emise de doua societ@tif c
comportament fiscal inadecvat, respectiv SC x
Ploiesti si SC KADOK INTERPREST SRL Rloiestiw Ulterior, dupa
inregistrarea facturilor fictive in contabilitaté, pefspane cu functii de
conducere din cadrul USL - Prahova Wus plata sumei de
106.207 lei in conturile societatilor cor&ale mentionate, in final
sumele de bani fiind retrase in numera

Parcursul procesual al dosarwléi Aisjuns si declinat de
magistratul procuror Negulescu ea la data de 02.12.2013
dovedeste, cu titlu de evidenta, acesta a cunoscut inca din
anul 2013 situatia reald a implicari
cerceta in eventuale tranzactii
tranzactii efectuate pe par
in anul 2012.

Totodata, modul in ¢
cu prilejul instrumenta
de natura sa dove

ulpatul Negulescu Mircea a actionat
arului 465/P/2013 al PCA Ploiesti este
faptul ca acesta a folosit datele si
informatiile pe ca cunostea din acel dosar in vederea
materializarii hotasdrii ipfractionale subiective pe care o luase, de a
ticlui un scenariu mincinos despre pretinsa derulare nelegala a
campaniei elew din anul 2012 si despre pretinse actiuni
infractionale ‘le ugor persoane cu functii de conducere din cadrul
[ iberale, respectiv Ponta Victor Viorel si Ghita
Sebasti ian.

Dacq,inculpatul Negulescu Mircea ar fi urmarit sa deruleze
proce nalda cu respectarea principiilor legalitatii si loialitatii,
eve aspecte privind activitatea infractionala a SC




MARCONSTRUCT COMPANY SRL, SC MEDIA FANTASY
SOLUTION SRL si SC KADOK INTERPREST SRL, pe perioada

deruldrii campaniei electorale din anul 2012, altele deca cu

privire la care dispuse disjungerea si declinarea cauzei 1’

DNA - Serviciul Teritorial Ploiesti, ar fi trebuit sa fie v prin

intocmirea unui alt dosar penal inca din anul 2013. zz
Referitor la activitatea SC MARCONSTRUCT COMP.

pe parcursul urmaririi penale care s-a efectu osarul nr.

465/P/2013 al PCA Ploiesti s-a procedat la efectu 1 raport de
inspectie fiscala, ca urmare a solicitarii organelo re, astfel cum
rezulta din preambulul procesului verbal m%ANAF DGFP
Ploiesti, Administratia Judeteana a Finant€lor "Rublice Prahova —
Inspectie Fiscala la data de 16.10.2013 ( NS -262, vol. 2, dosar
urmadrire penala). &

Inspectia fiscala a vizat perio 0I2 - ijulie 2013 si s-a
procedat la verificarea Declarati®i informative 394 a SC
MARCONSTRUCT COMPANY constatandu-se ca SC
MARCONSTRUCT COMPANY ectuat achizitii de la diversi
furnizori in valoare totala de 19.004.322 lei din care TVA - 3.678.038
lei si livrdri catre diversi parteneri 1 a totala de 18.267.932 lei din
care TVA in suma de 3.535.72{ dei (fila 186, vol. 2, dosar urmarire
penalad).

S-a mai retinut ca
fiscale in perioada 2012 =
SRL a fost declarata
de 3.150.100 lei si o

rezultand astfel
dosar urmarire penalaj.

onturile de TVA depuse la organele
de SC MARCONSTRUCT COMPANY
valoare addugatd colectatd in suma totala
aloare addugatd deductibild de 3.247.794 lei
recuperat de 97.694 lei (filele 186, vol. 2,

Potrivit arfalizeor efectuate de inspectorii fiscali a rezultat ca:
”... desi in pégioada 2012 — 2013 SC MARCONSTRUCT COMPANY
SRL a ra in declaratiile 394 achizitii de la SC S&S WIZARD
ADVER SRL, SC KULT PREMIUM DESING SRL si SC

KADOK INTERPREST SRL Ploiesti in valoare totala de 17.058.693 lei
in suma de 3.301.681 lei intrucat, asa cum s-a aratat,
1zori nu aveau posibilitatea reald pentru sustinerea unei

21



activitati propriu zise, rezultd ca in fapt operatiunile declarate s-au
efectuat in scopul simuldrii unor operatiuni economice intre

societdtile respective, scopul final al acestor tranzacti™fiind
retragerea de citre imputernicita ENICA VICTORIA a s de

bani rezultate din aceste circuite bancare (fila 188, ,osar
urmadrire penala).

Despre livririle pe care SC MARCONSTRUCT C. PANY
SRL le-a efectuat citre SC MEDIA FANTASY SOLUION SRL, in
perioada 2012 - 2013, raportul de inspectie f% retinut ca
societatea verificata a declarat livrari in valoareygfot e 279.000 lei
din care TVA in suma de 54.000 lei si a inc#hrivit extraselor
de cont bancare, suma de 279.000 lei (fila“l8 rso, vol. 2, dosar

urmarire penala). \

Alaturi de sumele de bani Obw livrarile catre alte
societati comerciale pe care SC MAR CT COMPANY SRL
le-a efectuat in perioada 2012 - 201%& de bani obtinuta din
livrarea consemnata ca efectuata e SC MEDIA FANTASY
aportul de inspectie fiscala ca
fiind: ”... transferate prin conturile mai multor societati comerciale
controlate de cetateni sarbi sigreci*prin simularea unor operatiuni
economice intre societatile re tive, tranzactii ce nu aveau la baza
operatiuni economice reale, An final aceste sume fiind retrase in
numerar de ENICA VI si folosite in scopuri necunoscute”
(fila 189, vol. 2, dosar u ie penala).

In concluzie, la tul finalizarii urmaririi penale in dosarul
465/P/2013 al PCA Pleigsth magistratul procuror Negulescu Mircea
avea cunostinta d
- existenta SC M ONSTRUCT COMPANY SRL, SC MEDIA
FANTASY SOW\! SRL si SC KADOK INTERPREST SRL ca
persoane juridice; ,

- identitat
juridice, Jfi
Pavalean arcel Cristian, Stroe Cecilia Cristina (persoane pe care,
in an , inculpatul Negulescu Mircea le-a folosit si le-a
prin constrangere, sa formuleze declaratii mincinoase,

anelor fizice care reprezentau aceste persoane
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pentru a documenta scenariul ticluit pe care il imaginase), Chirila
Sorin Adrian, Iordichescu Ionut Alexandru (persoane cérora , in anul
2016, inculpatul Negulescu Mircea le-a atribuit calitatea de j
in dosarul nr. 113/P/2016, intr-un cadru procesual inventa
cauza refuzului celor doua persoane de a formu
mincinoase fata de Ghita Sebastian Aurelian si Ponta ViéQ
- existenta relatiei comerciale dintre SC MARCO N TRUCT
COMPANY SRL si SC MEDIA FANTASY SOLUTI , constand
in livrari in valoare totala de 279.000 lei din car n suma de

54.000 lei; \n
- existenta documentelor de evidenta conta%é pfimard, respectiv

factura fiscala care reflecta efectuarea acestei ari de catre SC
MARCONSTRUCT COMPANY SRL 1 eficiul SC MEDIA
FANTASY SOLUTION SRL, documentﬁividenté contabila ale
SC MARCONSTRUCT COMPANY d ridicate de catre
organele de politie judiciara cu pril%rchezitiﬂor domiciliare
efectuate in dosarul nr. 465/P/2013 al oiesti;
- existenta documentelor in ba s-a efectuat plata acestei
livrari, respectiv documente banc care atestau plata pretului
efectuat de SC MEDIA F SOLUTION SRL catre SC
MARCONSTRUCT COMPAN
In contextul procedgra
Negulescu Mircea, in cali
din anul 2013, de aseme ate informatiile referitoare la:
- Alexe Razvan fata ispusese punerea in miscarea a actiunii
penale si, ulterior, trifhiterea in judecata prin rechizitoriul 465/P/2013
din 25.06.2014 al éloiegﬁ (filele 39-40, vol. 4, dosar urmarire

penala);

ntionat anterior, s-a constatat ca
magistrat procuror cunostea, inca

- Pavaleanu elfCristian fatda de care dispusese punerea in
migcarea a actiunii penale, retinerea si, ulterior, trimiterea in judecata
i 65/P/2013 din 25.06.2014 al PCA Ploiesti (filele 6-7;
.4, dosar urmadrire penala);

- Stroe Cegilia Cristina fata de care dispusese punerea in miscarea a
actiuni le, retinerea si, ulterior, trimiterea in judecatd prin
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rechizitoriul 465/P/2013 din 25.06.2014 al PCA Ploiesti (filele 22-30,
vol. 4, dosar urmdrire penala);

- SC MARCONSTRUCT COMPANY SRL fata de care diSpusese
punerea in miscarea a actiunii penale si, ulterior, triin
judecata prin rechizitoriul 465/P/2013 din 25.06.2014 al P O1esti;

- SC KADOK INTERPREST SRL fata de care dispuse nerea in

miscarea a actiunii penale si, ulterior, trimiterea in jude. ta prin

rechizitoriul 465/P/2013 din 25.06.2014 al PCA Ploies$t, precum si
disjungerea cauzei, in referire la dosarul nr. 463?@1’archetului
de pe langa Tribunalul Prahova;

- SC MEDIA FANTASY SOLUTION SRL ﬁté care dispusese
extinderea si inceperea urmaririi penal€, cum si masuri

asiguratorii in dosarul penal nr. 465/P/ 1 Parchetului de pe
langa Curtea de Apel Ploiesti, conform lor procedurale indicate

anterior.
Activitatea financiar-fiscala a oanelor fizice si juridice

mentionate anterior si pe care magigtratul procuror Negulescu
Mircea, cu ajutorul ofiterului d i
Iuliano, a analizat-o in dosarul
2012 -2013.

In anul 2016, magistra rocuror Negulescu Mircea a fost
desemnat sd isi desfasoar ifatea profesionala in cadrul DNA —
ST Ploiesti, in calitate de
alaturi de magistratul pr r Savu Alfred Virgiliu.

Folosindu-se d ifla pe care o detinea in ierarhia unitatilor
eavde procuror in cadrul DNA — ST Ploiesti,

un scenariu vadit mincinos prin care sa invinuiasca persoane despre
care avea CODVW cd sunt nevinovate, respectiv Ghita Sebastian
Aurelian, Pofita Vigtor Viorel, Chirila Sorin Adrian si lordachescu

Mircea este discutia audio inregistrata in mediul
meare a fost facutd publica de citre Ponta Victor Viorel pe
cebook la data de 01.06.2020.
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Aceasta discutie inregistratd in mediul ambiental s-a purtat
intre Negulescu Mircea si martorul Cosma Vlad Alexandru si a fost
pusa la dispozitia organelor judiciare, in integralitatea sa, atre
martorul mentionat anterior (DVD de la fila 64, vol. 2, dosa@ire
penalad).

S-a procedat la transcrierea acestei discutii audio constatat
cd Negulescu Mircea a avut cu martorul Cosma Vlad A xandru
urmatorul dialog:

”Si-1 paradesc, uitd-te la mine! Ba, cu mind ny sefjoaci lumea,
uitd-te la mine! Eu, tu stii cd nu am sentiment de fried! a ma asa...dar,
cu NEGULESCU merge cu vorbd bund, cu Iugu&&tf’ NEGULESCU
dacd l-ai amenintat, I-a luat capu’ instantaneu4si rea decdt sd vadd
singe, atdta! Nu-1 mai intereseaza altceva! D paradit 1si dai seama
cd dacd am scos-o p-asta, s-a jucat meciu’!

6d...cl e pa! Asa cd sd nu...ca
sd nu fii uimit! Deci, nu se poate asa cevgd™Adica n-am ajuns...pd mine sd
ma facd..pd mine un cdcat d-asta, n dra! Iti dai seama? Ce
paradeald-i dau? Deci dau foc la lume icd, uitd-te la mine! Deci,
stii cd-s nebun! Politica se face in piftg, la BIZONUL MIORITIC...ii mai
dai un covrig, o tigaie, o d-asta...ma-nteleégg? O sd ia foc toatd tara! O sd

ia foc toatd tara, crede-ma! El zice dePONTA, voi nu ziceti nimic! Deci,
alea nu sunt jocuri politice corec

u spun asa: din punctu’ meu...eu am
analizat foarte clar situatia,

...pd mine nu md deranjeazd...eu stiu
sigur ca dsta o sd reitereze c cu TOADER...cu cicat! Si poate o sd

aibe doud poze cu mine si c ORGE la un bar sau cu mine $i cu nu stiu
cine...s1 0 sd imi dea o pOZH sa, care nu md afecteazd pentru cd nu sunt
fapte penale, ca GEO e vreun infractor, dar dacd (neinteligibil) pe

d astea, e paradeald,.e care pe care, da? $i-l paradesc in cadrul unui
dosar penal si asta inSeamnd cd, nu o stie decdt instanta si ce-o da
legea manca-ti-wsgufa ta, ca eu imi bag (injurdturd) in mortii ma-sii!
istesfe cd eu stii cd-s nebun cu capu” si nu stau prea
vrei sd fii cu mine in lupta asta, bine! Daci nu, treaba
I” (filele 64-63, vol. 2, dosar urmarire penala)

declara ost chemat, in mod neoficial, la DNA - ST Ploiesti de
catr orul Negulescu Mircea, care alaturi de procuror sef Onea
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Lucian Gabriel i-au transmis faptul ci au luat hotirirea si fi
ancheteze pe deputatul Ghita Sebastian Aurelian, pe senatorul
Savu Daniel si pe deputatul Ponta Victor Viorel, pentru cale
electorale din anul 2012, respectiv anul 2014 (filele 49-5 % 2,
dosar urmdrire penala).

Pentru a-si transpune hotararea infractionala invinui
persoanele nevinovate Ghita Sebastian Aurelian, Ponga Victor Viorel
Chirila Sorin Adrian si lorddachescu Ionut Alexa l‘&\agistratul
procuror Negulescu Mircea a folosit informatiile rgfle cunostea
inca din anul 2013 din dosarul 465/P/20 ] PCA Ploiesti
manipulandu-le in sensul dorit de suspect,&m iv acela de a
invinui persoane despre care avea cunostintd ca st nevinovate dar

pe care a urmarit, in mod direct, sa 1 orme in persoane
vinovate de sdvarsirea unor infractiuni uite, in integralitatea

lor.
Astfel, Negulescu Mircea @licah intr-un _context

infractional, urmatoarele informatii:

- informatii despre livrarea cu p%a care procurorul Negulescu
Mircea luase cunostinta inca gei ul 2013, livrare pe care SC
MARCONSTRUCT COMP L o efectuase catre SC MEDIA
FANTASY SOLUTION SR fotm unei facturi in valoare totala de
279.000 lei si despre car tul de inspectie fiscald intocmit in

dosarul nr. 465/P/2013, rm procesului verbal din data de
16.10.2013, retinuse c operatiune comerciala reala, dar ca
sumele de bani au fos ferate prin conturile mai multor societati

comerciale controldtg dejicetdteni sarbi si greci pentru ca, in final,
aceste sume sa fie retrase in numerar de catre Enica Victoria si
folosite in scopwmoscute.

ntib inspectiei fiscale nu au identificat niciun
document r fiscal sau bancar care sa ii implice in raporturile
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Cu toate acestea, informatia reala a fost valorificatd in mod
ocult, in scopul invinuirii pe nedrept a persoanelor nevinovate Ghita
Sebastian Aurelian, Ponta Victor Viorel Chirila Sorin A & si

] mnhat

Iordachescu Ionut Alexandru, prin ticluirea denuntului c¢
la data de 13.04.2016 la DNA - ST Ploiesti martorul valeanu
Marcel Cristian (filele 57-59, vol. 25, dosar urm penala)
atestandu-se, in mod nereal, faptul ca prin aceasta fagturé f"s ala s-ar

fi achizitionat tigdi care sa fie folosite pe pargurstih, campaniei
electorale din anul 2012 de catre reprezentanfii ii Social

Liberale.
Denuntul astfel ticluit are urmatorul cup \

“In cursul anului 2012 aveam calitatea® de inistrator al SC
MARCONSTRUCT COMPANY SRL Ploie Metate comerciald care
functiona de fapt in localitatea Tatdarani, ju@ova, in incinta fostului

sediul al Vimii Ploiesti.
In perioada campaniei electoraléafesfisuratd pentru alegerile

parlamentare organizate in anul 2012, a contactat de numitul Chirila
Sorin Adrian, pe care il cunost sij despre care stiam cd este
reprezentantul SC MEDIA FANTASY SQLUTION SRL Ploiegti.

Cu ocazia discutiei purtategcu aceSta mi-a propus sa emit o facturd in
numele societitii comerciale, p&gcare o administram, respectiv SC
MARCONSTRUCT COMP, L, citre societatea sa, SC MEDIA
FANTASY SOLUTION S vdnd cererea sa prin aceea cd ar detine
mai multe tigai pentru ca re acte de provenientd si are nevoie de o
facturd cu care sa justifi nienta acestora.

Cu aceeasi ocazie,ghi™a Sorin mi-a indicat, pe de o parte, ce valoare
ar fi trebuit si aiba $gcturaiemisd de SC MARCONSTRUCT COMPANY
SRL, si pe de alta parte, mi-a indicat faptul cd in cadrul aceleiasi relatii

comerciale societ ministratd de mine urma si primeasca o facturd
emisd de soctetateay, comerciali KADOK INTERPREST SRL, avind
aproximativ \ valoare si acelasi obiect de furnizare de bunuri, respectiv
tigadi.

¢ Sorin m-a asigurat despre faptul cd, urmare discutiei purtate,
STRUCT COMPANY SRL wva primi in cont valoarea
fact , lucru care s-a si intdmplat.
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La randul meu, din intreaga sumd astfel primitd in cont, o mare parte,
mai putin un comision de circa 1-2% din intreaga valoare facturatd, urma
sa o virez, tot la indicatia lui Chirild Sorin , in contul asa zisulug (zor
SC KADOK INTERPREST SRL.

Despre acest circuit bancar, cunosc faptul cd banii res
scosi in numerar din contul SC KADOK INTERPREST SR
in aceastd formd la birourile din comuna Tdtarani de unde %t.r dicati de

Chirild Sorin.
Precizez faptul ca societatea comerciald SC NSTRUCT

COMPANY SRL nu a avut niciodatd achizi,tfonatx tate de la SC
KADOK INTERPREST SRL sau de la altd societdte conferciald, asemenea
bunuri respectiv tigdi.

Am fost de acord cu propunerea lui ChirE’ w fapt pentru care, asa

cum stabilisem cu acesta, a fost emisd tura catre SC MEDIA
FANTASY SOLUTION SRL concomitent [mirea unei facturi emise de
SC KADOK INTERPREST SRL %ﬂ

Precizez cd in luna ianuarie 20I3wam renuntat la calitatea de
administrator la SC MARCON COMPANY SRL, noul
administrator fiind numita Stroe Cecthia care a continuat activitatea
societdtii si care a dispus efectu l#fii prin virament bancar citre SC
KADOK INTERPREST SRL.

Cunosc faptul ca Sori ulterior intelegerii avute cu mine, si
dupd emiterea facturii si inca latii, s-a deplasat personal la birourile
folosite de societatea mea 1 . Tatarani de unde a ridicat in numerar
banii ce fuseserd scosi di SC KADOK INTERPREST SRL.

Cunosc faptul caWgaile despre care Chirild Sorin mi-a facut vorbire,
erau destinate foloSigli
noiembrie — decembrie
Sebastian Ghita.

familiei =Ycare ar putea fi puse in pericol de catre numitul Ghitd
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Sebastian Aurelian ce indeplineste functia de deputat in Parlamentul
Romidniei”.

Denuntul redat anterior constituie un inscris oficial 19k cu
prilejul intocmirii acestuia intrucat atesta fapte si imprejura g'nu
au avut loc in realitatea lor fapticd, iar prin intocmirea a 1 INSCris
s-a urmadrit crearea unei aparente licite si care sa pe
injusta a unor persoane despre care se cunostea cd sugt nevipovate.

Contrar disp. art. 33 din Legea 182/2002 x protectia
informatiilor clasificate, denuntul ticluit in lef/'martorului
Pavaleanu Marcel Cristian a fost clasificat in%e secretizare
Secret de stat, nivelul de secretizare "SECIKdES iciu” sub nr.

$263/13.04.2016.

Documentul a fost declasificat la dat .02.2019.

S-a procedat la secretizarea acestui ris contrar dispozitiilor
Legii 182/2002 prin indeplinirea defec a a atributiilor de serviciu
de cdtre magistratii procurori Ne t%/lircea si Savu Alfred
Virgiliu din urmatoarele considerente:
- s-a intentionat ca persoanele ney,
invinuire pentru o situatie de fapt ti
de realitate, sa nu aiba cunost spre modul in care s-a ticluit
acest scenariu, incalcandu-li-se \astfel, drepturile prevazute de: art. 5
C. proc.pen. care consacraprificipiul aflarii adevarului, secretizarea
denuntului facand, practj ibila posibilitatea aflarii adevarului
in conditiile in care parti dosar li s-a ingradit accesul de a afla
modul in care organel@judiciare s-au sesizat cu privire la faptele si
imprejurarile cauzei, si cu privire la persoana suspectului sau
inculpatului; art. 8. pr@c.pen. care consacra caracterul echitabil al
procesului penal, astfel incat urmarirea penala efectuata in cauza sa
nu raspunda intelor privind existenta unui echilibru intre
apararea intéwgsulyi general al societatii, de pedepsire a tuturor
resul legitim al oricarei persoane nevinovata de a
fi supus rangerii penale; art. 4 C. proc.pen. care consacra
principi prezumtiei de nevinovdtie, in situatia concreta
persoa arite penal, refuzandu-li-se orice garantie procesuala

atg care urmau sa fie puse sub
ita, cdreia i s-a dat o aparenta

infractorilo
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potrivit cireia aceste persoane sd fie considerate nevinovate pana la
momentul adoptarii unei solutii definitive de condamnare;

- s-a intentionat sa nu se cunoasca caracterul ticluit a tului
procedural de sesizare de cdtre niciunul dintre repr

autoritatilor judiciare care ar fi urmat si analizeze de
urmadrire penala pe care se intemeia invinuirea, resp procuror
ierarhic, judecdtor de drepturi si libertati, judecator camera

0
preliminara, judecator.

Au fost incalcate, in mod flagrant, dispzitil procedural
penale care consacra in Partea speciala, Titlul \ rirea penala,
e pen

Capitolul II, ”Sesizarea organelor de urmafir ala”, intrucat
denuntul, ca mod de incunostintare, facuta de rsoana fizica sau

juridica despre savarsirea unei infractiuni, ituie actul procedural
in baza cdruia se stabileste cadrul prodesual, inlduntrul caruia se
deruleaza procedurile penale pentru ea faptelor si pentru
identificarea si tragerea la raspundere a persoanelor vinovate

de savarsirea acestora.

Insasi decizia de clasificare
echivoc al acestui act procedural si
a aduce la cunostinta organel
atat timp cat aspectele inserat
fara a exista posibilitatea de
proces.

enuntului dovedeste caracterul
tura dorinta titularului sau de
judi®are savarsirea unei infractiuni,

cuprinsul denuntului sunt secrete
cunoscute de partile implicate In

Singurul scop urm e suspecti a fost acela de a pune sub
invinuire persoane indyate , nevinovdtie care era cunoscuta
suspectilor atat tim estia au fost autorii tuturor actiunilor de
ticluire iar autorii pt ai inscrisurilor (cei ale cdror date de
identificare sunt cons€mnate in cuprinsul inscrisurilor) nu au facut
decat sa se Wneze, sub imperiul constrangerii, vointei
suspectilor. o

Dovadasinitentiei directe a inculpatului Negulescu Mircea si a
suspectu vu Alfred Virgiliu de a impiedica alte organe de
urmarire penala sau instanta de judecata sa cunoasca justetea actului
zultd tocmai din dialogul inregistrat ambiental dintre
Alexandru si procurorul Negulescu Mircea, acesta din
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urma precizandu-i, in mod explicit, martorului Cosma Vlad
Alexandru faptul ca: ”Si-l paradesc in cadrul unui dosar penal si
asta inseamnd cd, nu o stie decit instanta si ce-o da legea -ti-
as gura ta”. 'Q
Caracterul ticluit al denuntului martorului Paval arcel
Cristian secretizat in contra dispozitiilor legale Ita din
urmatoarele mijloace de proba: N
1. inregistrarea audio in mediul ambiental p &dispozi;ia
organelor judiciare in prezenta cauza penald d¢ cafre martorul
Cosma Vlad Alexandru si care a fost facuta ca inca de la
inceputul anului 2018, inregistrare in mxﬁedl ambiental din
continutul careia rezulta ca ofiterul de politf&judiciara Iordache

Mihai Iuliano a procedat la tehpo ctarea continutului

plasmuit al acestui denunt pent ulterior, sa 1i dea citire
acestui inscris contrafacut astfel f€at, deSpre continutul sau sa
ia cunostinta martorul Pavalea apcel Cristian cel care, de

fapt ,ar fi trebuit sa fie autoru
persoana care ar fi trebuit s
imprejurarile care sa faca obie
Astfel cum rezulta din transcri
ambiental, s-a constatat ca ex
verbal de catre Iordache
secretizat In contra dis

untului, in sensul ca el era
clage oral sau in scris faptele si
denuntului.
a inregistrarii audio in mediul
identitate intre mesajul transmis
ihaiy [uliano si continutul denuntului
iiJor legale. Aceasta identitate este

vadita, fiecare dintre c le redate verbal de catre ofiterul de
politie judiciara Iord ihai Iuliano regasindu-se, in intregime,
in continutul denunt exanr. 1)

2. declaratia comgemnata martorului Pavaleanu Marcel Cristian in
prezenta cauza penala (filele 87-94, vol. 2, dosar urmarire
penalad), Win urma mentionand urmadtoarele: "Ca sa pot
pleca achgi am, fost de acord sid dau o declaratie cu identitate reald,

care consemnatd de domnul procuror Savu Alfred, dar

con t, domnul lordache Mihai Tuliano a redactat un denunt

si/saty o declaratie cu identitate protejatd care reflecta situatia
sd pe care si-0 dorea domnul Negulescu Mircea. Habar nu

§ a scris domnul Iordache Mihai Iuliano in denunt si/sau
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in declaratie, nici nu stiu dacd le-am semnat pe fiecare pagind,
stiu doar cd am semnat pe ultima pagind. De fapt, cand erai

repetat, si md determine sd fac declaratii mincinoaséagga cum s-a

intdmplat si cu alte prilejuri, de pildd in situatia difv dosarul

domnului Liviu Tudose si pand la momentul la c Nﬁ?dﬂf afard.

Am convingerea cd dacd ar fi ramas in magistratflrdfir fycontinuat sa

procedeze in acelasi fel si acum’.

Conform declaratiei martorului rezultén‘mmu, faptul ca
denuntul clasificat nu reprezinta consecinta ‘narfifgstarii de vointa a

martorului Pivileanu Marcel Cristian si, figi nu reflecta fapte si
imprejurari reale despre care martorul &i cunostintd, In mod
obiectiv, In calitatea sa de administrat®r MARCONSTRUCT
COMPANY SRL. Acest denunt a fost tieluitsi a fost asumat de catre
martorul Pavdleanu Marcel Cristi a urmare a presiunilor
exercitate asupra sa de catre in egulescu Mircea, inca din
anul 2013 atunci cand dispusese trimiterea in judecata a martorului,
in calitate de inculpat, toc tru infractiuni referitoare la
activitatea desfdsurata 1 itate de reprezentant al SC
MARCONSTRUCT COMP,

3. dovada faptului ca

i

tul clasificat a fost contrafacut cu

prilejul intocmirii ezultd si din faptul ca in dosarul nr.
113/P/2016 al D T Ploiesti, martorului Pavaleanu Marcel
Cristian 1 s-a mnat doua declaratii: o declaratie cu

identitatea reala, datata 13.04.2016 si o declaratie cu identitatea
protejata “Toader Adelin”, datata 14.04.2016;

Despre na informatiilor consemnate in cuprinsul declaratiei
reala Pavaleanu Marcel Cristian si despre natura
semnate in cuprinsul declaratiei cu identitatea

de 13.04.2016, la DNA - ST Ploiesti s-au prezentat,
martorii Cosma VIlad Alexandru, Alexe Razvan,

32



Pavaleanu Marcel Cristian, Stroe Cecilia Cristina si Binicid (Radu)
Monica Gabriela.

Cei cinci martori au fost invitati, impreund, 1
procurorului Negulescu Mircea unde s-a purtat o dis
releva, fara dubii, intentia suspectilor Negulescu Mircea, ﬂ \Ifred
Vergiliu si Iordache Mihai Iuliano de a inlatura principit
de nevinovatie pentru persoanele nevinovate pe car urmars
transforme in persoane vinovate de savarsirea un ‘&imaginare
precum si caracterul vadit ticluit al intregului algprobator pe
care s-a Intemeiat acuzarea persoanelor nevinowate Ghita Sebastian
Aurelian, Ponta Victor Viorel, Chirila Sorin D%sﬁ Tordachescu
Ionut Alexandru, in dosarul nr. 113/P/2016 al4 g&& ST Ploiesti.

La aceasta discutie au fost prezenti Npaﬁicipat, in mod
activ, alaturi de inculpatul Negules ircea, suspectul Savu
Alfred Virgiliu care a avut si calitatea ocuror de caz in dosarul
nr. 113/P/2016, precum si inculpatu%che Mihai Iuliano, in
calitate de ofiter de politie judiciara.

Aceasta discutie a fost inre
Cosma Vlad Alexandru iar inregist
proba in prezenta cauza penald

ta ambiental de catre martorul
a a fost depusa ca mijloc de

Astfel, inculpatul N u Mircea le-a cerut martorilor
prezenti sa ticluiasca prob rul carora sd dovedeasca faptul ca
"... eu prin dosarul dsta, sd dovedesc ce-i realitatea, da?
Realitatea cd SEBASTL ITA este un spilitor de bani! Da? Ci
asta e!”.

Inca de la deb iscutiei, mesajul procurorului Negulescu

Mircea dovedestenintentia evidenta a acestuia de a pune sub
invinuire persoane nevinovate, in mod expres, pe persoana vataimata
Ghita SebastianWan, pe care l-a indicat ca fiind un ”spalator de
bani”. S

stei sintagme de catre un magistrat procuror cu
oana nevinovata in legdtura cu care-si propusese sa o
cerceteze penal intr-un context procedural artificial creat, dovedeste

lescu Mircea nu a urmarit sa adune probele intr-un
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cadru procesual penal legal si sa respecte prezumtia de nevinovitie
de care beneficia persoana vatamata Ghita Sebastian Aurelian.

In exercitarea atributiilor de serviciu, inculpatul
Mircea, in calitate de procuror de caz, a incdlcat, in mod
principii de baza ale activitatii de urmarire pen care, in
conformitate cu disp. art. 285 C. proc.pen. are ca obiec angerea
probelor necesare cu privire la existenta infractiunilor, la

lor
- - - e A - - . -
identificarea persoanelor care au savarsit o Nune si la
c l&

stabilirea raspunderii penale a acestora, pentru cgnstata daca
este sau nu cazul sa se dispuna trimiterea in jutx’

Contrar dispozitiilor procesual penale l‘an—‘: finesc obiectul
urmadririi penale, inculpatul Negulescu Mircéa a it demersul sau
de la existenta, ab initio, a vinovatiei nei vatamate Ghita
Sebastian Aurelian, urmarind ca, prin &a,'ile mincinoase ale
martorilor Cosma Vlad Alexandru, Al a
Cristian, Stroe Cecilia Cristina si B
consemnate sub imperiul constrang
vinovatiei acestei persoane, pre
astfel cum isi prefigurase aceasta
induca in eroare alte organe judici
care o plasmuise.

azvan, Pavaleanu Marcel

adu) Monica Gabriela
faca posibila dovedirea
altor persoane nevinovate,
ovatie in plan mental si sa
u privire la situatia de fapt pe

Pentru a-si materiali tararea de a invinui aceste persoane
nevinovate, inculpatul N Mircea a beneficiat de actiunile
vadit ilicite ale suspec avu Alfred Virgiliu si ale inculpatului
Iordache Mihai lulian

Astfel cum reZwlta™din declaratiile coroborate ale martorilor
Cosma Vlad Alexandru,) Alexe Razvan, Pavaleanu Marcel Cristian,
Stroe Cecilia Cristina™S1 Banica (Radu) Monica Gabriela, declaratii
formulate in pregenta cauza penald si din inregistrarea audio in
mediul ambiégtal gpdruta in spatiul public la inceputul anului 2018
si care a fo a la dispozitia organelor judiciare de catre martorul
exandru, la data de 13.04.2016, in biroul procurorului

Negules ircca de la DNA - ST Ploiesti si in prezenta
procur Savu Alfred Virgiliu si a ofiterului de politie judiciara,
lor ihai Iuliano, care au participat activ la discutiile ce au
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prefigurat modul concret de actiune, s-a stabilit cum sa se elaboreze
scenariul ticluit pe baza cdruia sa se aducd invinuiri mincinoase

persoanelor pe care Negulescu Mircea urmérea sa le invin a pe
nedrept.

Scenariul mincinos a avut urmatoarele etape:
» consemnarea unor declaratii mincinoase care au denumite
pe parcursul discutiilor ca fiind declaratii gmincigoase ,la

vedere” si declaratii mincinoase date cu identifateprotejata;
» stabilirea persoanelor care sa declare minci lagvedere” si a
rotejata;

persoanelor care sa declare mincinos cu identita
» alegerea persoanelor care sa declare &"la vedere” ca
fiind Stroe Cecilia Cristina si Banica (Ra onica Gabriela,
persoane pe care Negulescu Mirceayle ostea incd din anul
2013, cu prilejul instrumentarii d lui 465/P/2013 la PCA

Ploiesti ;
» au fost alesi sa declare mincinos %ﬁtéti protejate martorii
Cosma Vlad Alexandru si Pé@ arcel Cristian;
Astfel, martorului Cosma d JAlexandru i s-au atribuit
urmatoarele identitati:
- identitatea protejata de "G
113/P/2016 din 13.04.2016 a

secretizare "“Secret de st
serviciu”, fiind inregistr

arilena”, prin ordonanta nr.

ST Ploiesti, secretizata in clasa de
sP nivel de secretizare “Secret de
DNA - ST Ploiesti sub nr.
5275/14.04.2016 si declas a la data de 08.03.2018 (ordonanta de
la filele 6 — 9, volum sar urmarire penala);
- identitatea protejatinde “Radulescu Virginia”, prin ordonanta nr.
113/P/2016 din 23.88.2016 a DNA - ST Ploiesti, secretizata in clasa de
secretizare "“Secret stat ” si nivel de secretizare “Secret de
serviciu”, fiind“inrégistrata la DNA - ST Ploiesti sub nr.
$395/23.08.20% si declasificata la data de 08.03.2018 (ordonanta de
la filele 15 lumul 13, dosar urmadrire penala).

Subsi itatea protejata de "Gheorghe Marilena”, martorul
Cosma Alexandru a declarat mincinos despre existenta unei
relatii etenie intre numitii Savu Daniel si Ghita Sebastian
latie in virtutea careia, Savu Daniel ar fi afirmat faptul ca:
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rn

Ghitd Sebastian Aurelian va suporta si cheltuielile ocazionate de
distribuirea  materialelor de propagandd electorald, plata oamenilor
insdrcinati cu distribuirea acestor materiale, plata carburantilfr, nlata
cartelelor telefonice si aparatelor telefonice necesare activitdtii te,
plata hranei distribuitd personalului implicat in distribuire terialelor
promotionale

4

Ulterior desemnarii acestora drept candidati, in timpul mi electorale
au fost distribuite alegdtorilor un numdr de pe 0.900 de tigadi
neinscriptionate cu sigla USL, pe colegiul lor, des
sunt achizitionate de la o persoand pe nume Bizini nistrator al unei
societdti comerciale a cdrei denumire nu o cunosc, carému fost transportate,

depozitate si distribuite sub coordonarea mw angajati ai firmelor

car® cunosteam ca

controlate de Ghitd Sebastian, printre care po} Sinentionez pe Chirild Sorin
st lacobescu” (declaratia de la filele 61 — §4, yolumul 8, dosar urmadrire
penala).

Sub identitatea protejata de ”
Cosma Vlad Alexandru a fost con

escu Virginia”, martorul
declare mincinos ca a avut

Aurelian si Ponta Victor Vior
propunerii candidaturii pe
Sebastian Aurelian pen

loc in toamna anului 2012.

amera Deputatilor a lui Ghita
erle parlamentare ce urmau sa aiba

Martorul Cosma VI xandru a fost, de asemenea, constrans
sa declare, in mod mi espre faptul ca Ponta Victor Viorel ar fi
pretins si ar fi primi ntru validarea candidaturii lui Ghita

Sebastian Aureliafinfoloase ce nu i se cuveneau, constand, printre
altele, in plata sumei de 200.000 euro sub forma unui contract de
consultanta "suw fost platita in folosul lui Ponta Victor Viorel,

alyRegatului Unit al Marii Britanii — Tony Blair,
d vind in Romania ca si consultant al lui Ponta
vederea sustinerii acestuia in alegerile parlamentare
si crestertiy capitalului electoral” (declaratia de la filele 65 - 67,
sar urmarire penala).
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A mai declarat, in mod mincinos, martorul Cosma Vlad
Alexandru faptul cd suma de 200.000 euro ar fi fost platita de catre
SC MEDIA FANTASY SOLUTION SRL la sfarsitul lunii marfs

Martorului Pavaleanu Marcel Cristian i s-a
identitatea protejati de "Toader Adelin”, conform ordORanter nr.
113/P/2016 din 13.04.2016 a DNA - ST Ploiesti, ordona
in clasa de clasificare ”Secret de stat”, nivel de secretizare o ecret de
serviciu” si inregistrata la DNA - ST Ploiesti sub n Ml3.04.2016,
declasificata la 04.02.2019 (ordonanta de la filele @olumul 25,
dosar urmdrire penala).

Declaratia consemnata sub pseudonimder Adelin” a

fost ticluitd in sensul prezentarii situatiei astfe se urmarea de
catre procurorul Negulescu Mircea, dar womitent, Pavaleanu
)559

Marcel Cristian a fost audiat si cu idemtifate reala (declaratia sub

identitatea Toader Adelin d ela filel
urmarire penala).
e

Despre declaratia cu identi ala, Pavaleanu Marcel
Cristian a declarat in prezenta c ala faptul ca, in cuprinsul
acestei declaratii, procurorul Negule
situatia reala, in timp ce in

, volumul 25, dosar

Mircea i-a indicat sa declare
tia cu identitate protejata s-a
ituatie de natura sa 1i implice pe
ta Victor Viorel care, in realitatea
enariul ticluit de suspecti.

cla

consemnat, in mod mincings,
Ghita Sebastian Aurelian
obiectivd nu aveau legatur

Declaratia martoru avdleanu Marcel Cristian din prezenta
cauza penala (filele volumul 2, dosar urmaérire penala) se
coroboreaza cu inre@i ea audio In mediul ambiental pusa la
dispozitia organ judiciare de catre martorul Cosma Vlad
Alexandru, din cuprinsul careia rezultd, in mod explicit, contextul in
care s-a purt igcutia dintre Pavaleanu Marcel Cristian si
procurorul ulescu Mircea, precum si ceea ce a urmarit Negulescu

Mircea, in
declaratii

de procuror de caz, prin consemnarea celor doua
itului Pavaleanu Marcel Cristian (procesul — verbal de
redare de'lg filele 111 — 114, volumul 2, dosar urmarire penala).

:44 - NEGULESCU MIRCEA: Deci tu-mi spui asa: erai
ator la (neinteligibil). Imi spui la vedere, ci SORIN
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CHIRILA, da? A venit la tine si-ti zicd: Bd, vreau si cumpir tigii,
nu? Dar el ti-a spus cd, de fapt, are tigdile, avea nevoie doar de o facturd,

nu?
Minutul 01:01 - PAVALEANU MARCEL: Nu mi-a spuare

deja tigaile!

Minutul 01:04 - ALEXE RAZVAN: Dacd-1 pui sd asta, l-ai
facut... I-ai impachetat... spilare si evaziune fiscald! R
Minutul 01:08 - NEGULESCU MIRCEA: Nu I-a M pe SORIN
CHIRILA! Cind il chem, il arestez! M-ati inteles?

Minutul 01:13 - SAVU ALFRED VIRGILIU de la inceput
asta!

Minutul 01:14 - ALEXE RAZVAN: Nu,‘n-a“est de la inceput!

Discutiile sunt foarte clare: dacd se ia de llea cap, eu confirm cd

(neinteligibil) acoperit, ce treabd are CICI™AONICA de ce si dea sub
acoperire? Sau care sunt problemele?
Minutul 01:24 - PAVALEANU M. : Eu pot sd dau!

: Cele doua dau la liber!
: Esti martor si te intreb: uite

Minutul 01:26 - NEGULESCU MIR
Minutul 01:29 - NEGULESCU
ba, uite asta-i situatia si tu spui as
dsta facuta de tine?
Este evident faptul ca,p
Savu Alfred Virgiliu au ati
astfel Incat sa invinuigsc

W Vezi tu vreo sesizare in dosarul

rorii de caz, Negulescu Mircea si
t 83 ticluiasca declaratiile martorilor
soanele vatamate Ghita Sebastian

Aurelian, Ponta Victor Chirila Sorin Adrian si Iordachescu
Tonut Alexandru desi au ca acestea sunt nevinovate.
In fata replic artorului Pavaleanu Marcel Cristian,

referitoare la modwl in Jcare procurorul de caz Negulescu Mircea
urmarea sa elaboreze scenariul mincinos, acesta din urma i-a indicat
lui Pavaleanu ristian traseul pe care si-1 prefigurase in plan
mental, in sulyca Pavaleanu Marcel Cristian sa declare, in
conformita ealitatea, In declaratia numita “la vedere” si sa
declare mi os in declaratia ticluitd sub identitatea protejata
“Toader lin”.
cedat la contrafacerea, concomitentad, a tuturor
atiilor mincinoase care au constituit scenariul ticluit pe
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care s-a Intemeiat punerea sub acuzare a persoanelor

nevinovate Ghitd Sebastian Aurelian, Ponta Victor Viorel,

Chirila Sorin Adrian si lordachescu Ionut Alexa in

dosarul nr. 113/P/2016 al DNA - ST Ploiesti, asa@au

declarat martorii:

1. Alexe Razvan (declaratia de la filele 72 -8 umul 2,
dosar urmarire penald): ”... domnul Negulescu Mir. a sda nu
stea trei zile sd aseze declaratiile ca sd reigs lasi lucru,
ddadeam toti declaratii in acelasi timp, i myul lordache
deschidea mai multe pagini in acelasi tisgp silecare declara
pe fisierul lui, ca la simultan la s &mul Negulescu
Mircea ii dicta lui Iordache pentru fieciwe parte dintre noi.
Domnul Savu Alfred rddea. Mai com i el la declaratii ce avea
de completat sau de apdsat. Se ajut 1ul pe celilalt. De altfel, se
stia cd declaratiile se luau de ul’ Negulescu Mircea cu
domnul lordache si separat, la langd usd, mai intra cel
care era desemnat aldturi de do egulescu Mircea, in calitate

de procuror de caz” ;
Declaratia martorului Alex%van este de naturad sa releve

intentia procurorilor Negule cea si Savu Alfred Vergiliu,
respectiv aceea ce a intocm dosar penal pornind de la o
raspundere penald prestabjfit tru dovedirea careia aveau nevoie
de ticluirea unui materi bator care sa confirme pretinsa
raspundere penala si, to a, de naturd sa fie In masura sa creeze
organelor judiciare c a analizeze materialul probator ticluit o
imagine cu aparenta deygealitate si de legalitate .

Aparenta legalitatiiprobelor administrate si a realitatii situatiei
de fapt, de fapt ticluitd, deriva din contrafacerea denunturilor
precum si dinWacerea continutului declaratiilor consemnate
martorilor Cdsma Ylad Alexandru, Pavaleanu Marcel Cristian, Stroe
Cecilia Cristi ica Monica Gabriela si Biziniche Gheorghe.

Un ent concomitent celui al contrafacerii materialului
probator @, fost momentul coreldrii denunturilor si al declaratiilor
astfel aspectele mincinoase consemnate in cuprinsul
unui dintre declaratii si denunturi sa se coroboreze cu
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aspectele mincinoase consemnate in cuprinsul alteia/altor declaratii si
denunturi.

2. Pavileanu Marcel Cristian (declaratia de la filel @
volumul 2, dosar urmadrire penald) : ”... Dupi ce s-a discu oy vrut
ei, la birou a rdmas domnul procuror Savu Alfred cirui -am dat
declaratia cu identitate reald. Dupd ce am dat declaratia,
domnului Savu Alfred, in timp ce in birou se aflau Alex,
Vlad, doamnele iesind la un moment dat, am mers la i
lIordache Mihai Iuliano. Acesta tehnoredacta mgi
deodatd si incerca sa le coreleze intre ele si at h

b

9.
an si Cosma
care se afla

nevoie de toti

o datd ca sd vadd cum a dat-o dla si dlaldlt. Aeglo am semnat una
lingd cealaltd, cererea prin care solicitam sa identitate protejata,
precum si denuntul. N-au fost momente co tive care, in cronologie sd
debuteze prin formularea cererii de acgPia statutului de martor

amenintat, sd urmeze procedura de a er@ a acestei cereri sau de

respingere a sa, precum §i ceea ce derivingint aceastd procedurd, respectiv

consemnarea sau neconsemnarea uneideclaratii cu identitate protejata”;
Martorul Pavaleanu Marcel

tian a relatat, la randul sau,
procedeul infractional pe carg l-av’adoptat procurorii Negulescu
Mircea si Savu Alfred Vergili

cum si ofiterul de politie judiciara
Iordache Mihai Iuliano cu jubconsemnarii declaratiilor, respectiv
consemnarea simultana a r declaratii pentru ca acestea sa se

coroboreze si, astfel sa e aparenta ca aspectele consemnate se
refera la fapte si imprejuréii,despre care martorii au luat, intr-adevar
cunostinta.

Suspectii Negulesdu Mircea, Savu Alfred Virgiliu si Iordache
Mihai Iuliano au sfidat orice principiu de tactica criminalistica de

audiere a martomlor Adin dorinta exclusiva de a construi un material
probator mifiginos, care sd documenteze o situatie imaginata de
suspectul scu Mircea si care sa aiba drept consecinta
invinuir edrept a persoanelor nevinovate pe care le urmareau

cei trei suSpecti.

t este faptul ca martorului Pavaleanu Marcel Cristian i
nat o declaratie "la vedere”, in cuprinsul cdreia i s-a
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solicitat, in mod explicit, de cdtre procurorul Negulescu Mircea sa
spuna adevarul iar aceasta declaratie i s-a consemnat de catre

procurorul Savu Alfred Vergiliu.
Concomitent, ofiterul de politie judiciara Iordac ai
0asa cu

Iuliano i-a consemnat aceluiasi martor o declaratie mi a
identitatea protejata “Toader Adelin”, declaratie c elua, in
cuprinsul sdu, continutul denuntului clasificat contrafdcut, in
materialitatea sa, de catre suspectul Iordache Mihai juli

3. Cosma Vlad Alexandru (declaratia la“filele 49 - 59,
volumul 2, dosar urmarire penald) : ” .. Lafintalirea respectivd,
Negulescu Mircea si Savu Alfred au dorit, realitate, sa ne
determine pe toti cei prezenti sda fim de a w semndm denunturi
sau declaratii de martor dictate de catrefeei doi procurori si care, in
realitate, nu erau adevdrate si nu prez situatii de fapt reale sau
despre care am fi avut cunostintd. , cei doi procurori isi
doreau sd invinuiascd pe nedrept pe mn Sorin Chirild, pe care
ulterior, in baza acestor declar , ar fi vrut sd il aresteze
preventiv, sperand cd in acest sens, pyin presiunea psihicd creatd, il
va determina si pe Sorin Chiri uleze denunturi si declaratii
mincinoase care sd 1i vizez nal pe parlamentarii mai sus
mentionati (s.n. Ghitd Sebagti relian, Ponta Victor Viorel). Fac aici
mentiunea cd pe una dintre trarile depuse se aude vocea domnului

Negulescu Mircea care, 1 ind normele de procedurd, ne dezvdluia
mdsurile preventive pe a sd le dispund in cauzd si, dacd retin bine,
as spune un citat: "nu mat pe Sorin Chirild pentru cd atunci cind il

chem o sa il aresteg”. Trgbuie addugat cd Sorin Chirild nu avea nicio
calitate, la momentul 7&pectiv, dar domnii Negulescu Mircea $i Savu
Alfred stiau deja™ed of'sd il aresteze. Pentru ca toate declaratiile sa se
coroboreze perfect, cei doi procurori, Negulescu Mircea i Savu Alfred au
ire cu toti cei cinci martorii si au stabilit cine urma sa
ifate protejatd si cine urma sd declare cu numele real.”

inculpatului Negulescu Mircea si a suspectului Savu
Alfred iu, in calitate de procurori de caz, de a ticlui un material
care sd-1 foloseascd pentru invinuirea unor persoane
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despre care cunosteau ca sunt nevinovate rezultd, cu certitudine, din
faptul cd inainte de a aduna probele pe care sa se sprijine o invinuire
aptd sd rastoarne principiul prezumtiei de nevinovatie,
hotararea de a dispune madsuri preventive fatd de u
persoanele pe care urmareau sa le cerceteze, respectiv fa
Sorin Adrian.

Mai mult, ceea ce urmareau cei doi suspecti, procuro. de caz,

era documentarea unei raspunderi penale pe Ncei doi o
liza
0

prefigurasera, documentare care nu se putea r contextul
concret decat prin contrafacerea materialului prokat

4. Banica (Radu) Monica Gabriela (declaratia de la filele 66 -
70, volumul 2, dosar urmarire penala): ” .. inte cd am mers o datd
la DNA — ST Ploiesti si am participat la o tie la care au fost prezente
mai multe persoane, respectiv colega meg” Stroe®Cecilia, Alexe Razvan,
Pivileanu Marcel si Cosma Viad. In b s@ aflau domnul Negulescu
@1t de la PCA Ploiesti. Nu cred
la procurori sau politisti. Se
cineva din birou, dar efectiv sa
rta pentru cd voiau sd ii facd
an, persoand foarte cunoscutd la
eporbea mult si in presd. Eu trebuia sd
habar nu aveam referitoare la niste
I s-a urmadrit sa se stabileascd cine sd aibad
dentitate protejatd. Eu si Stroe Cecilia am
ioadd din dialogul purtat in birou, dupd care
am fost invitate sd iroul si am ramas in curtea DNA — ST Ploiesti
mai multe ore, 2-3 ore mult ca sigur. Tin minte cd, la un moment dat, si
Pavaleanu MarcéMag s-¢ alaturat. Eu am declarat atunci cu identitate reald.
Eu am stat aéglo mgi mult de umpluturd pentru cd cel care consemna
declaratia ifistul pentru cd ei aveau deja stabilit un scenariu.
Persoana noredacta spunea cu voce tare ce anume tehnoredacteazd,
dar nu-miWgai amintesc exact continutul declaratiei in detaliu” .
ea penala efectuatd in prezenta cauza a stabilit ca
u) Monica Gabriela a fost, la randul sau, implicata in

Mircea impreund cu acel coleg pe care i
cd mai erau si alte persoane si ma
intampla sa mai intre sau sd mai iasa
participe la discutie, nu. Discuti
dosar lui Ghita Sebastian A
acel moment si despre car
declar niste lucruri despre
tigai. Cu prilejul acelei di

identitate reald si cine '
participa la o foarte sc

Bani
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dosarul 465/P/2013 al PCA Ploiesti, dosar instrumentat, de asemenea,
de procurorul Negulescu Mircea.
Martorii audiati in prezenta cauza, respectiv marto E

Rizvan si Pavileanu Marcel Cristian au declarat ca p
Negulescu Mircea a folosit un limbaj suburban, atj 2
martorei Stroe Cecilia Cristina, cat si la adresa ma%ﬂénicé
- (Radu) Monica Gabriela. .

Pe fondul presiunii pe care procurorul Ne N Mircea a
exercitat-o asupra martorei Banica (Radu) Monica%a, aceasta a
consimtit sa semneze declaratia care i s-a tehrﬁt at la data de
13.04.2016, prin care se urmarea, astfel cum N martora, ”sa-i
faca dosar lui Ghita Sebastian Aurelian”.

La data de 13.04.2016, in finalul Niei martorei Binici
(Radu) Monica Gabriela, s-a consemnat &:ﬂ aceasta ar fi pus la
dispozitia organelor judiciare o fagftira_efisa de SC MEDIA
FANTASY SOLUTION SRL cétre SC %K INTERPREST SRL in
valoare de 124.600 lei, reprezentand avags marfa conform contract.

Dincolo de faptul ca aceasta¥acturd nu confirma existenta unei
eventuale operatiuni comerciale négeale, martora Bdnica (Radu)
Monica Gabriela a declara od coroborat cu declaratiile
martorilor Alexe Razvan si ecilia Cristina, ca nu a prezentat o

astfel de factura, iar docu 1e$55C MARCONSTRUCT COMPANY
SRL se aflau la dispozitia orului Negulescu Mircea inca de la

momentul efectuarii peréQ@zitillor domiciliare in dosarul 465/P/2013
al PCA Ploiesti (fa la fila 56, volumul 8, dosar urmarire
penala ).

5. Stroe Cecilia Cristina (declaratia de la filele 81 -85, volumul
2, dosar urma ald) : ”... Am mers toti in acelasi birou unde se
aflau domnii pegcuragt Negulescu Mircea, Savu Alfred si politistul Iordache
Mihai Tuli zenta noastra acolo era determinatd de solicitarea
] or Negulescu Mircea de a discuta despre cum sd declaram
tura, in sensul cd ea ar fi fost intocmitd pentru livrare de
materia otionale, tigdi, care urmau sa fie folosite in campania
catre domnii Daniel Savu si Ghitd Sebastian Aurelian. A fost
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o discutie la care am participat toti cei care veniserdm $i pe care i-
am indicat mai sus si imi amintesc cd a fost un schimb de replici §i 0
invilmdseali despre cum urma sd declaram. S-a adus in gdisgutie

modul in care urma si ni se consemneze declaratiile, cu
identitate reald si cu identitate protejatd. Referitor 1 lar,
domnul Negulescu Mircea a dorit sd declar cu identita a. Atat
eu, cit si Banicd Monica am participat doar la o parte dinvdiscutie

si, la un moment dat, am pardsit biroul, cred \soltc:ta.rea
domnului procuror Negulescu Mircea. Am revenit ow dupd vreo 3
ore si, de data aceasta, singurd m-am aflat in biroul i nul procuror
Negulescu Mircea ii dicta domnului procuror Sav 'Xleclam_tia pe care
eu am semnat-o. Domnul procuror Savu Alfres& care tehnoredacta
declaratia. Mentionez cd trebuia si spun ca ey, Sty cd prin acea facturd au
fost achizitionate materiale promotionale folc&campania electorald. Mi
s-a parut prea mult sd spun lucrul acesta peAtry ci¥ eu nu il cunogteam. Nu
ii cunosteam nici pe Chirild Sorin Adriag’si jnici pe lorddchescu lonut
Alexandru, ci doar pe Pavileanu care avusese calitdtile de
administrator si asociat la SC MAR STRUCT COMPANY SRL.”

La finalul declaratiei cons ate martorei Stroe Cecilia
Cristina, procurorii de caz Negules ircea si Savu Alfred Virgiliu
au mentionat ca declaratla a‘fost consemnata intre orele 15:30 -
udio/video din lipsa mijloacelor
0 -52, volumul 8, dosar urmarire

tehnice (declaratia de la
penala).

La finalul dec ieh, consemnate martorei Bdnica Monica
Gabriela, procurorii Negulescu Mircea si Savu Alfred Virgiliu
au mentionat ca ia a fost consemnata intre orele 15:45 -
16:30 si nu a fost iffegistratd audio/video din lipsa mijloacelor
tehnice (declarati la filele 53 - 55, volumul 8, dosar urmarire

fost consemnate declaratiile celor doua martore, s-a
cel putin in intervalul orar 15:45 — 16:00 cele doua




situatie care confirmd continutul inregistrarii in mediul ambiental,
inregistrare conform careia continutul declaratiilor a fost regizat
inainte de a fi consemnate de citre magistratul procuror scu
Mircea si de cdtre magistratul procuror Savu Alfred Vergili @

Inregistrarea audio in mediul ambiental a fost P tata pe
parcursul urmaririi penale care s-a efectuat in pr ta cauza
martorilor Cosma Vlad Alexandru, Alexe Razvan si P.avz‘ileanu
Marcel Cristian, care au fost prezenti la acea dis \t
recunoscandu-si vocile si, totodatd, recunoscand
Negulescu Mircea si Savu Alfred Virgiliu, precw
politie judiciara, Iordache Mihai Iuliano.

ti martorii

e forocurorilor
ofiterului de

Din modul concret in care a decufs utia intre toate
persoanele prezente, s-a remarcat pozitia Nlui Alexe Razvan in
raporturile cu procurorul Negulescu Mi martorul propunandu-i

procurorului de caz trei variante de angheta,respectiv varianta reala,
atunci cand se exprima: “facem discutid adevarata (neinteligibil) si
fiecare zice ce are de zis!”, varianta ita sa respecte dispozitiile
de procedura penala cu privir audierea separata a fiecarui
martor, atunci cand se exprima: "ie toti afara si audiaza-ne pe
fiecare in parte!” , precum gi idnta pe care ar fi urmat sa o
propuna Negulescu Mircea, a i cand se exprima: “fa ce vrei tu!
M-am saturat si gata! Si hotar, a voi fratele meu!”.

Varianta de ancheta care procurorul de caz Negulescu
Mircea a optat a fost acee nsemnarii concomitente a declaratiilor
ticluite ale tuturor p or participante la discutie, astfel incat
aceste declaratii sa sé%egrdboreze intre ele si sa poata fi folosite in
sustinerea Invinuirfilgr mghcinoase.

De asemenea, martorul Alexe Razvan a fost cel care a solicitat
procurorului J\WCU Mircea ca persoanele alese sa formuleze
declaratii “layedege”, sa pdraseasca biroul in ideea de a nu mai
participa lafgisclitia cu o vadita tenta infractionald si pe parcursul
careia ur a fie atribuite identitatile protejate sub protectia carora
sd fie conSemnate declaratiile mincinoase ale martorilor Pavaleanu
Marecel n, Cosma Vlad Alexandru si, eventual, Alexe Razvan.

1-
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In considerarea argumentelor prezentate redam continutul
inregistrarii audio in mediul ambiental procesul — verbal de redare
de la filele 111 — 114, volumul 2, dosar urmaérire penala) :

"ALEXE RAZVAN: Eu vreau dau declaratii! Avem @ te:
Discutia adevdratd care sd... facem discutia adevdratd (n gibil) si
fiecare zice ce are de zis! Avem a doua variantd: iegi%arﬁ si
audiazd-ne pe fiecare in parte!

.
NEGULESCU MIRCEA: Da! NN
ALEXE RAZVAN: Si a treia variantd... fi ce vrei m siturat si

gata! Si hotdrati-vad voi fratele meu! \a

Minutul 00:35 - NEGULESCU MIRCEA: Vino-ntea’” ALFRED! Ca
sunt in dla cu tigaile!

Minutul 00:37 - SAVU ALFRED VIRGI di d'aia am si intrat!
Minutul 00:44 - NEGULESCU MIRCEA; Deci tu-mi spui asa: erai
administrator la (neinteligibil). ImigSpui la vedere, ci SORIN
CHIRILA, da? A venit la tine sd-ti zieli: BA, vreau sd cumpadr tigdi,
nu? Dar el ti-a spus cd, de fapt, are tigfule, avea nevoie doar de o facturd,
nu?

Minutul 01:01 - PAVALEAN CEL: Nu mi-a spus cd le are

deja tigaile!

Minutul 01:04 — ALEXE : Daca-l pui sd zicd asta, l-ai
facut... I-ai impachetat... spalage shevaziune fiscald!
Minutul 01:08 - NEG MIRCEA: Nu I-am chemat pe SORIN

CHIRILA! Cind il che estez! M-ati inteles?
Minutul 01:13 - LFRED VIRGILIU: A fost de la inceput

asta!
Minutul 01:14 @XE RAZVAN: Nu, n-a fost de la inceput!
Discutiile sunt foarte*Clare: dacd se ia de la coadd la cap, eu confirm cd

(neinteligibil eyit, ce treabd are CICI? MONICA de ce si dea sub
acoperire? Squ caye sunt problemele?

Minutu PAVALEANU MARCEL: Eu pot sa dau!

Minutyl 0126 - NEGULESCU MIRCEA: Cele doud dau la liber!
Minutnl 01:29 - NEGULESCU MIRCEA: Esti martor si te intreb: uite
-1 situatia $i tu spui asta! Vezi tu vreo sesizare in dosarul
1 de tine?
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Minutul 01:35 - ALEXE RAZVAN: Bine, hai si facem altceva!
NEGULESCU MIRCEA: Zi!

Minutul 01:39 - ALEXE RAZVAN: Ele nu au ce si caute lg#thisgutia
asta, poate sd astepte afard! 0
NEGULESCU MIRCEA: Asteptati un pic afard, da?

ALEXE RAZVAN: Nu trebuie sd participe la discutia as%‘(a sd le
edificam pe ele, e tot un drac! (neinteligibil) discutia ca sa nu T | stiti voi

ce declaratii da fiecare sub ce acoperire, ce (neinteligibj )\

Minutul 02:00 - ALEXE RAZVAN Nu mai vrea%w discutii in
fata la cineva, care ... nu stiu ce se intdmpld de-a pului!
Minutul 02:06 - ALEXE RAZVAN: Daci s l&rim spun ci au
adus banii la TATARANI, n-avem niclo Prghlemi! Mie mi-e

perpendicular! Nu am vorbit niciodatd, ni W}r "salut” cu SORIN
CHIRILA si nu pot sa declar eu, cd a t banii de la asa si i-am

dat lui SORIN CHIRILA, pentru cd wit-1 cuftosc!

Minutul 2:21 PAVALEANU MARC@sta-i adevirul!

ALEXE RAZVAN: Si dsta-i ade ¥Eu cénd auzeam de SEBI
GHITA, mi se ficea... si atuncigngdiscufia e aicia, cum si facem? Si
punem pe declaratie, sid incepem sa sctigm o declaratie....

Minutul 02:34 - NEGULESCU MIRCEA: La vedere, la vedere,
trebuie sd-mi spui cd nictedata, voi nu ati furnizat tigai Iu’
MEDIA FANTAZY!
ALEXE RAZVAN: Spun
Si are dreptate!

Minutul 02:45 - N. CU MIRCEA: Hai sd-i ludm acuma la

vedere si-i mai lu rotejat, tot aicea!
ALEXE RAZVARL: Dedi, el poate si spund sub identitate protejatd cd...

Minutul 02:53 - N LESCU MIRCEA: Ca i-a spus dsta, bd cumperi
de la KADOK!
Minutul 02556 -

operire chestia asta! Stii la ce se referd?

VU ALFRED VIRGILIU: Da!
NEGULESCU MIRCEA: Dar nu, pd identitate reald!
W, intilnit cu SORIN CHIRILA, nu? Ce vrei tu sd spui pd
identitavg reala? Ci noi am stat de vorba!
U MARCEL: Ci mie nu mi-a spus SORIN CHIRILA:
DOK!"!
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Minutul 03:08 - SAVU ALFRED VIRGILIU: Eu zic cd tu o si faci o
cerere, cd nu poti sd declari pe bune, cd ti-e teamd de nu stiu ce...

Minutul 03:12 - NEGULESCU MIRCEA: Si ailalti o si spufia @xact
cd dla i-a cerut o facturd si niciodatd nu i-a livrat tigdi, ca ot de

unde! Ma-ntelegi? E ok asa, nu? Adicd s-a jucat meciu’l”

In sustinerea invinuirii mincinoase pe baza cdreidng-a format
dosarul 113/P/2016 al DNA - ST Ploiesti, procurorii dg caz Negulescu
Mircea si Savu Alfred Virgiliu au consemnat de i
Biziniche Gheorghe, la data de 07.04.2016, denunt
au inserat, in mod mincinos, urméatorul paragraf ¥Prect¥ez ci in cadrul
discutiei purtate, Patraru Dragos mi-a ldsat sd s@d cd beneficiarul
acestei cereri/comenzi este, de fapt, Sebastian GHitd si%ed acesta va efectua

plata importurilor printr-un intermediar, Iuccw s-a si intdmplat.” (

denuntul de la filele 4 -6, volumul 7, dos arire penala)

Denuntul martorului Biziniche Ghegsghe a fost inregistrat la
dosarul nr. 113/P/2016 al DNA ST Ploiesfi la/data de 12.04.2016, data
la care s-a dispus inceperea urmdririi Penale in rem prin ordonanta
nr. 113/P/2016 din 12.04.2016 a ST Ploiesti, sub aspectul
savarsirii infractiunilor de folosire a ifffluentei sau autoritatii de catre
o persoana care indeplineste ctie de conducere intr-un partid,
cadrul unei persoane juridice fara
scop patrimonial in scopulfobfingrii pentru sine sau pentru altul de
bani, bunuri sau alte folpa venite, prev. de art. 13 din Legea
78/2000, evaziune fiscal v. de art. 9 alin. 1 lit. ¢ din Legea
241/2005, spalare de m=prev. de art. 9 alin. 1 lit. a din Legea
656/2002 si coruperea orilor prev. de art. 386 Cod penal.

Despre cons arile mincinoase din cuprinsul denuntului pe
baza caruia s-a procedat la inregistrarea dosarului penal nr.

intr-un sindicat sau patronat,0

113/P/2016 al DNA— ST Ploiesti, Biziniche Gheorghe a declarat, inca
din data de 27.11.2018, in dosarul penal nr. 245/P/2018 al DNA -
Sectia de ere a coruptiei (declaratia de la filele 22 - 28,
volumul sar urmarire penald), mentionand imprejurarile in
care a fosWgsolicitat sa se prezinte la DNA — ST Ploiesti, precum si
modul a fost abordat de catre procurorul Negulescu Mircea:
”Do ecizez, in debutul acestei declaratii, faptul ci asa zisul denunt
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tehnoredactat avind aplicatd stampila Ministerul Public — Parchetul de pe
lingd Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie —
Serviciul Teritorial Ploiesti, nr. 113/P/2016 din data de 12.04.20¥6wgu a
fost redactat de mine fiind, cred, redactat in timp ce eu md afla
Serviciului Teritorial la audiere, insd a fost semnat de mine. aun
moment dat, cel mai probabil in data trecutd pe denunt aflam in
autoturism pe stradd cind am fost sunat pe telefonul mobil de 0%persoand

: Q.
care s-a recomandat a fi procurorul Negulescu de la D, Mzegtz si care
i
s

mi-a comunicat faptul cd trebuie sa ma prezint la NA imediat
deoarece fac parte dintr-un grup organizat si treb u audiat. Am
intrebat dacd pot sd vin cu cineva $i acesta mi-m d trebuie sd vin
singur cd “vedem daci mai pleci sau dacd vii dupd acé®agu cineva”.

M-am prezentat la sediul DNA Ploies \wde in prezenta a cinci
persoane, respectiv procurorul Negulescu caygpsgvenit si m-a luat de la usd,

procurorul Onea (pe care l-am recunoscuf™e_la Yelevizor ulterior, caruia
Negulescu ii spunea "SEFUL”), cred caNisfca doi procurori, dar nu stiu

sigur, pe unul il cunosc din vedere din sti si ofiterul de politie care
consemna declaratia, dacd nu ma el pe nume Draghici. Retin cd
procurorul Negulescu vorbea foarte %

Inainte de a mi se lua declgrati®pentru care venisem la Serviciul
Teritorial Ploiesti, procurorul escu a afirmat cd fac parte dintr-un
grup organizat si cd voi fi copdagmnay intre 4 si 12 ani inchisoare. Eu i-am
spus cd mi se pare cd pedeaps arte mare s1 procurorul Negulescu mi-a
spus cd rimadne la 4 ani. In (nuare eu mi-am comunicat varsta, respectiv
64 de ani, iar procuroru scu mi-a spus cd fac doar 1 an si 4 luni.

In continuare, ¢ prezentat, in sensul cd m-am descris ca un
om cu realizarile dimgursull vietii si am intrebat care este motivul chemdrii
mele la DNA — ST Ploiesti.

Procurorqucu a afirmat cd eu am cdrat bani cu sacosa de la

Augelian pentru a-i aduce tigdi din China. Eu i-am
i il cunosc din vedere pe Ghita Sebastian Aurelian cu

adus t China de doud ori, adicd doud transporturi, unul in
pri 8 unul in toamnd, nu mai retin exact in ce luni, cu contract
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pentru doud firme diferite cdrora nu le mai retin denumirea si care au fost
achitate prin banca.”

Aceeasi pozitie procesuald in legdturd cu modalifated de
consemnare a denuntului a adoptat-o martorul Biziniche he
cu prilejul audierii acestuia in prezenta cauzd penala (de tia de la
filele 96 — 100, volumul 2, dosar urmarire penalad).

Mentiunile mincinoase inserate in cuprinsul, denuptului au
urmadrit, in mod evident, implicarea numitului ta, Sebastian
Aurelian in scenariul mincinos menit sa conduc uperea sa sub
invinuire pentru activitati ilicite care nu&ge ‘derulasera in
materialitatea lor si pentru documentarea hjspectii nu au
administrat decat mijloace de proba ticluite.

Din examinarea materialului probazwinistrat in dosarul

nr. 113/P/2016 al DNA - ST Ploiesti a rez ca la data de 23.08.2016,

in numele martorului Cosma Vlad Al a fost contrafacut un

denunt de natura sa ii incrimineze hifa Sebastian Aurelian si
Ponta Victor Viorel de comiterea unor fapte imaginare in legatura cu
derularea alegerilor parlamentagfsgare) avusesera loc in toamna
anului 2012.

In mod nereal, a fost ti st denunt care are urmatorul

continut:
"In cursul anului 201 eam o functie de conducere in cadrul

Partidului Social Democrat — Pikiglg Prahova.

In acest context, cu intalnirilor ce au avut loc intre Ghitd
Sebastian Aurelian si ictor Viorel, la care am participat, in mod

direct si personal, am cunostintd de intelegerea intervenitd intre
Ghita Sebastian Aurelj embru PSD din cadrul Filialei PSD Prahova si
Ponta Victor Viorel, presedinte la acea datd al PSD, avind ca obiect
validarea propunébigcandidaturii pentru Camera Deputatilor a lui Ghita
Sebastian Aurlljan pentru alegerile parlamentare ce urmau sd aibd loc in

deputat tori, listd ce era discutatd in organele de conducere la nivel
judef d care lista cu propuneri era inaintatd organelor centrale ale
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PSD, fiind discutati in cadrul Biroului Politic National, unde candidaturile
erau validate.

Astfel, Ponta Victor Viorel, in calitatea sa de presedinte D a
pretins si primit pentru validarea candidaturii lui Ghita Sebastia
de la acesta, foloase ce nu i se cuveneau, constind in plata su p0.000
euro sub forma unui contract de consultantd, sumda ce a fost a fostului
premier al Regatului Unit al Marii Britanii — Tony Blair, pentrica acesta
sd vind in Romdnia ca si consultant al lui Ponta Victo in vederea
sustinerii acestuia in alegerile parlamentare organizdte fin gnul 2012 si
cresterii capitalului electoral.

Suma de 200.000 euro pretinsd si primit@ de catre Ponta Victor
Viorel pentru consultanta asiguratd de Tong’ B!N a fost platita de
Chirila Sorin, varul sotiei lui Ghitd S %ﬂ Aurelian cu care
acesta are o relatie extrem de apropiatdfayand drept de semndturd
atdt pentru conturile personale, cdt sifpe conturile societdtilor
comerciale controlate de Ghitd Sebastiast Avrelian.

Pentru a-i putea asigura folosul nit lui Ponta Victor Viorel,
Ghita Sebastian Aurelian i-a dispus,Jui ild Sorin ca prin intermediul
societdtii comerciale SC MEDIA F Y SOLUTION SRL, controlata
de cei doi, sd facd o platd externd in val®fre de 200.000 euro in contul si la
dispozitia lui Tony Blair, in comdyl firmei de consultantd a acestuia The
Blair Partenership.

Aceastd platd a fost ta de catre SC MEDIA FANTASY
SOLUTION SRL la sfirst nii martie 2012, dupd care, Tony Blair a
vizitat Romadnia, s-a int@lmi=y Ponta Victor Viorel si impreund cu acesta
au participat la o seri

enimente printre care si emisiuni televizate,

al electoratului lui Pon

Victor Viorel care in acel an a fost numit in

functia de prim styfl si a candidat pentru un nou mandat de deputat in
Parlamentul Regnanig;.




Ulterior, in urma alegerilor desfisurate in luna decembrie 2012, Ghiti
Sebastian Aurelian a dobindit calitatea de deputat in Parlamentul
Romdniei.”

Denuntul mincinos al martorului Cosma Vlad Alexan ost
clasificat ca “Secret de stat”, nivel de secretizare ”Secret fe ®erviciu”
si a fost inregistrat la DNA — ST Ploiesti sub nr. 5394 ding3.08.2016
(denuntul de la filele 12 - 14, volumul 13 ,dosar urmérire penala).

A fost declasificat la data de 08.03.2018. \

La aceeasi data, respectiv 23.08.2016, mart%osma Vlad
Alexandru i s-a atribuit identitatea protejatd "Radulescu
Virginia”, identitate sub protectia careia A}xat continutul
mincinos al denuntului clasificat, dandu-se dstfel*waloare probatorie
imprejurarilor nereale consemnate in cupri Mnuntului ticluit.

Pe baza materialului probator astf&uit, prin ordonanta din
12.04.2016 s-a dispus inceperea urmari ale ”in rem” in dosarul
nr. 113/P/2016 al DNA - ST Plotesti gub aspectul savarsirii
infractiunilor de folosire a influentei saautoritatii de catre persoana
care indeplineste o functie de re intr-un partid, intr-un
sindicat sau patronat ori in cadrul uRei persoane juridice fara scop
patrimonial, in scopul obtinerjipentfli sine sau pentru altul de bani,
bunuri sau alte foloase necuyenité prev. de art. 13 din Legea 78/2000,
evaziune fiscala prev. de 9¥alin. 1 lit. ¢ din Legea 241/2005,
spalarea banilor prev. de a alin. 1 lit. a din Legea 656/2002 si

coruperea alegatorilor préy™de art. 386 Cod penal.
Prin ordonanta ta de 30.08.2016 s-a dispus extinderea
urmaririi penale “in sub aspectul savarsirii infractiunilor de

folosire a influenteiyori aptoritatii de catre persoana care indeplinegte
o functie de conducere Intr-un partid in scopul obtinerii pentru sine
ori pentru altu i, bunuri sau alte foloase necuvenite prev. de
art. 13 din Lefga 78{2000, folosirea cu rea credinta a creditului de care
ielatea intr-un scop contrar intereselor acestuia sau in
prev. de art. 272 punctul 2 din Legea 31/1990,
si spdlarea banilor prev. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea
lic. art. 5 Cod penal.

se bucura
folosul
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Ulterior, fata de Ghita Sebastian Aurelian, Ponta Victor Viorel,
Chirila Sorin Adrian si lordachescu Ionut Alexandru, magistratii

procurori Negulescu Mircea si Savu Alfred Virgiliu anus

urmatoarele masuri:
1. Prin ordonanta nr. 113/P/2016 din 05.09.2016 spus
efectuarea in continuare a urmaririi penale fata de%cvtii:
» Ponta Victor Viorel pentru savarsirea infractiunilor dg.
- Folosirea influentei ori autoritatii de ca oana care

indeplineste o functie de conducere intr- arfid in scopul
obtinerii pentru sine ori pentru altul de% nuri sau alte

foloase necuvenite, prev. de art. 1L’k ea 78/2000, cu
aplic. Art. 5 alin. 1 Cod penal;

- Complicitate la savarsirea infrac 'Ne spalare a banilor
prev. de art. 48 alin. 1 C.p. raka:. 29 alin. 1 lit. b din

Legea nr. 656/2002 cu aplic. a :
- Cu aplicarea finala a art. 38 aWpem.
» Ghita Sebastian Aurelian pen avarsirea infractiunilor de:
- Spalare a banilor prev. 29 alin. 1 lit. b din Legea
656/2002 cu aplic. art. 5
» Chirila Sorin Adrian pe
- Spalare a banilor
656/2002 cu aplic.
2. Prin_ordonantele nr.

arsirea infractiunilor de:

e art. 29 alin. 1 lit. b din Legea

pE'I'l.

/2016 din 06.09.2016 s-a dispus

iunii penale impotriva inculpatilor:

donanta de la filele 16 — 29, volumul 9,

) pentru savarsirea infractiunilor de:

- Folosirea«influentei ori autoritatii de cdtre persoana care
indeplineste O functie de conducere intr-un partid in scopul
obtine sine ori pentru altul de bani, bunuri sau alte

neguvenite, prev. de art. 13 din Legea 78/2000, cu

. 5 alin. 1 Cod penal, constand in aceea ca, in cursul

artie 2012, in calitate de presedinte al PSD (persoana

idica de drept public, potrivit art. 1 din Legea 14/2003) si-
sit influenta sau autoritatea in scopul obtinerii pentru
si pentru partid a sumei de 220.000 euro suportata prin

» Ponta Victor Vi
dosar urmarire
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persoane interpuse de un om de afaceri, respectiv de la
numitul Ghita Sebastian Aurelian, membru al PSD, bani care
au fost folositi pentru castigarea de capital electgtal Yari
aducerea in Romania a fostului premier britanic To %

- Complicitate la savarsirea infractiunii de spala 8 ilor
prev. de art. 48 alin. 1 C.p. rap. la art. 29 alin™i{lit. b din
Legea nr. 656/2002 cu aplic. art. 5 C. pen, ¢
ca, in cursul lunii martie 2012, de conivén
Ghita Sebastian Aurelian, in scopul disim
a sumei de 220.000 euro, a acceptat intheierga succesiva a
doua contracte, primul intre SCL MEDIA FANTASY
SOLUTION SRL si FUNDATIA DIA - pentru
democratie locala si ulterior intr N’m urma entitate si
THE BLAIR PARTNERSHIP&ndu—se prin aceasta

d

aparenta cd fostul premier b ony Blair a efectuat

vizita iIn Romania in vederea
carei costuri ar fi fost supor

stiflerii unei conferinte ale
e FUNDATIE si nu din

necuvenit pentru ac i ‘pentru formatiunea politica pe
care o reprezenta, 1 xtul in care s-a urmadrit castigarea

de capital elector are a mediatizarii unor intalniri
dintre personalitat itica britanica si liderul formatiunii
politice din Ro sprijinind moral aceasta operatiune
ilicita.

- Cu aphcarea a art. 38 alin. 1 C. pen.
» Ghita Seba urelian (ordonanta de la filele 80-92,

infractiunm

a banilor prev. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea
cu aplic. art. 5 C. pen., contand in aceea cd, in
lunii martie 2012, de coniventd cu numitul Ponta
or Viorel, in scopul disimularii originii ilicite a sumei de
*000 euro, a dispus incheierea succesiva a doua contracte,
ul intre SC MEDIA FANTASY SOLUTION SRL

54



(societate  controlatd de acesta) si FUNDATIA
MULTIMEDIA - pentru democratie locald si ulterior intre
cea din urma entitate si THE BLAIR PARTNERSHIP»dand
aparenta ca fostul premier britanic Tony Blair @
vizita Tn Romania in vederea sustinerii unei cofferifitc ale
carei costuri ar fi fost suportate de FUNDAT 1 nu din
banii omului de afaceri, suma obtinutda de preSedintele

formatiunii politice prin folosirea autorita N}ﬂuentei si
rz fef

care constituia un folos necuvenit pen si pentru
formatiunea politica pe care o reprezen
> Chirila Sorin Adrian (ordonanta de la filele 128 - 139, volumul

9, dosar urmarire penala) pentru sévﬁrzeiwractiunilor de:

- Spélare a banilor prev. de art. in. 1 lit. b din Legea
656/2002 cu aplic. art. 5 C. p contand in aceea ca, in
cursul lunii martie 2012, in tate @e reprezentant al SC
MEDIA FANTASY SOLUT L Ploiesti, in scopul
disimularii adevaratei na provenientei sumei de
220.000 euro, a semnat acful de parteneriat dintre SC
MEDIA FANTASY ON SRL si FUNDATIA
MULTIMEDIA - pe démocratie locald, ulterior caruia,
acesta din urma a iRgleiat un contract cu THE BLAIR
PARTENERSHIP,/'d -se aparenta ca fostul premier
britanic, Tony Bla ctuat vizita in Romania in vederea

sustinerii unei c inte ale carei costuri ar fi fost suportate
de fundatie s banii omului de afaceri Ghita Sebastian
Aurelian, p d la virarea banilor din conturile SC

MEDIA RANTASY SOLUTION SRL Ploiesti direct catre
partenerul britanic, suma obtinuta de presedintele PSD,
Ponta Vigtor/Viorel, prin folosirea autoritatii si influentei si
carefgonstjtuia un folos necuvenit pentru aceasta si pentru
ea politica pe care o reprezenta.

Virgili gulescu Mircea, ca rezultind din mijloace de probg,
printre altele:
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- declaratia martorului amenintat “Radulescu Virginia” in legitura
cu care s-a consemnat ca din cuprinsul acesteia ar rezulta cad martorul
amenintat “in mod direct si personal a luat la cuno
intelegerea intervenita intre Ghita Sebastian Aurelian si Po
Viorel, avand ca obiect validarea propunerii candide
Camera Deputatilor a celui dintai, urmare careia prese@intele PSD a
primit foloase in cuantum de 220.000 euro constand in ad‘
tara a fostului prim ministru britanic Tony Blair, 1
capitalului electoral al acestuia si formatiunii politi electoral;

- declaratia martorului Sultinescu Daniel K care ar fi
confirmat ca vizita lui Tony Blair in Rom& st realizata la
initiativa lui Ponta Victor Viorel si Ghita Sebésti urelian, ca plata
sumei necesare acestei vizite a fost s Naté de SC MEDIA
FANTASY SOLUTION SRL, societate &ia a indicata, Tn mod
expres, de Ghita Sebastian Aurelian, i implicarea celor doi
in organizarea programului vizitei fo ipremier britanic care sa
asigure maxima audienta in vederea ®astigarii capitalului electoral,
ca Ponta Victor Viorel a fost cel ¢ solicitat sa accepte aducerea in
tara a lui Tony Blair prin interme fundatiei multimedia pentru
re tiv era;

a dispozitie de catre martorul
Sultanescu Daniel Nicolael di re ar fi rezultat implicarea, in mod
direct si nemijlocit, a lui Victor Viorel si Ghita Sebastian
Aurelian in organizare nimentului, acestia convenind de la
inceput cu reprezentafigi=ludTony Blair, programul vizitei acestuia in
rea ce urma sa aiba loc la sediul PSD cu

erea in
ul cresterii

- declaratia martorului Cosma Mircea din care ar fi rezultat faptul ca
intr-o discutie% cu Ponta Victor, acesta, in mod direct, i-a
solicitat ca itd, Sebastian Aurelian sa fie nominalizat drept
candidat p nctia de deputat intr-un colegiu care sa ii asigure
obtinere atului;

- declaratia martorului Patraru Dragos Iustinian din care ar fi
rezulta ita Sebastian Aurelian a fost interesat de importul din
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China de produse promotionale pentru alegerile parlamentare din
anul 2012, fapt comunicat de acesta martorului Biziniche Gheorghe;

- declaratia martorului Biziniche Gheorghe din cuprinsul cafeiag
rezultat ca beneficiarul SC MEDIA FANTASY SOLUTION ¢& Q

firma ce i-a fost indicata de Chirila Sorin despre care cu@a este

apropiat al lui Ghita Sebastian Aurelian;

Potrivit materialului probator administrat in prezenta‘cauza a
rezultat ca declaratia martorului amenintat Radule
ticluitd si nu exprima realitatea, Cosma Vlad A
care a primit pseudonimul de RadulescuaVi
imprejurdrile concrete in care i s-a consemnat aCeasta‘declaratie.

Astfel, martorul Cosma Vlad AleXan a declarat ca
magistratii procurori Negulescu Mircea si Lucian Gabriel i-au
solicitat sa incerce sa il determine pe tagahgau — Cosma Mircea - sa
consemneze o declaratie impotriva gférsoatielor vatamate Ghita
Sebastian Aurelian si Ponta Victor Vio

Actiunile magistratilor procuror
atat Cosma Vlad Alexandru, cat
de DNA — ST Ploiesti in dosarul nr:
2016 se afla pe rolul instantei_de
supranumit “Hidro Prahova.

Pentru a le crea maptoriloryCosma Vlad Alexandru si Cosma
Mircea convingerea ca situatia jfidiciara a celor doi depinde, in mod
exclusiv, de conduita pe o vor avea in raporturile cu procurorii
DNA - ST Ploiesti, 1 Cosma Vlad Alexandru a declarat ca
magistratul procuror @pedLucian Gabriel le-a indicat ca are o relatie
foarte buna cu pregurorhil de sedintd care participa in sedintele de
judecata cu prilejul solutiondrii dosarului 183/P/2013, imprejurare in

erulau in perioada in care
osmna Mircea fusesera cercetati
83/P/2013, dosar care in anul
decata, precum si in dosarul

care a avut si o ire telefonica cu acest procuror.

De altfél, martorul Cosma Vlad Alexandru a si declarat ca
asupra sa si alui sau a fost creata o stare de presiune atunci cand
procuro a Lucian l-a apelat telefonic pe procurorul Paduraru

Dragos care avea calitatea de procuror de sedinta.
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In mod similar, martorul Biziniche Gheorghe a declarat ca
aspectele referitoare la Ghita Sebastian Aurelian din cuprinsul
denuntului sdu nu sunt reale.

Acestea au fost mentionate, in mod intentionat,
inculpatul Negulescu Mircea, astfel incat scenariul neredl gandit de
magistratul procuror sa fie conturat si documentat prin c2
mijloace de proba care si formeze instantei de judecata copvingerea
ca persoanele la care se referd sunt vinovate. \

In ceea ce priveste declaratia martorului C rcea, acesta
a declarat, in prezenta cauza penald, faptul ca asfgst adus la DNA -
ST Ploiesti la solicitarea fiului sau Cosm& Alexandru, in
perioada in care dosarul 183/P/2013 in care fuses&rimis in judecata
de DNA - ST Ploiesti se afla pe rolul insta Nudecaté.

In biroul procurorului Negulescu a, astfel cum a declarat
martorul Cosma Mircea, acesta din % avut o discutie cu

f1

procurorul sef Onea Lucian Gabri p in care procurorul
celgratie care ar fi apartinut
martorului Cosma Mircea, iar ofjfe e politie judiciara Iordache
Mihai Iuliano tehnoredacta aceasta de@laratie.

prim ministrul de la acea data, ¥
cu cat in derularea crono ‘;)ﬂ momentelor campaniei electorale,
lista de candidati fusese d¢ 4. pf opusa in vederea validarii de catre

Ratiunea pen ovprocurorul Negulescu Mircea a procedat
la consemnarea 1 insul declaratiei martorului Cosma Mircea a
sustinerilor nereale imaginand o discutie pe care martorul ar fi
purtat-o cu pe vatamata Ponta Victor Viorel, deriva din
a gnagistratului procuror Negulescu Mircea de a
ele nevinovate pe care isi propusese sa le

incrimina
transfo
sau, asa

ersoane responsabile de savarsirea unor infractiuni
s-a exprimat plastic, sa le “paradeasca”.

onantele nr. 113/P/2016 din 06.09.2016 s-a dispus luarea
ii_preventive a controlului judiciar fatda de inculpatii
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PONTA VICTOR VIOREL (ordonanta de la filele 35 — 51,
volumul 9, dosar urmadrire penald), pe o durati de 60 de zile,

incepand de la data de 06.09.2016 pan3 la data
(ordonanta de la filele 97 — 112, volumul 9, d

incepand de la data de 06.09.2016 pana la
(ordonanta de la filele 144 — 159, volumu

penala);

. Ponta Victor Viorel, in calitate de inculﬁt\nia testat masura
controlului judiciar la ICC], care, priff’ incleierea nr. 854 din
09.09.2016 pronuntata in dosarul mr.%8008/1/2016 a dispus
modificare obligatiilor impuse in lui, mentinand masura

preventiva;
. Prin _ordonanta nr. 113/P/2016%in/ 02.11.2016 s-a dispus

prelungirea masurii preventive“aycontrolului judiciar fatd de
inculpatul PONTA VICTO . pe o durata de 60 de zile,

controlului judi

, ICC], care, prin incheierea nr. 864 din
13.09.2016 pro

in dosarul nr. 3025/1/2016 a dispus

I i1/$1 revocarea masurii preventive;

. Ghita Sebastian Aurelian, in calitate de inculpat, a contestat
masura comteolylui judiciar la ICC], care, prin incheierea nr. 863

2016 pronuntatd in dosarul nr. 3021/1/2016 a dispus

angerii si revocarea masurii preventive;

insul incheierii nr. 863 pronuntatd la data de

13.09.201 dosarul nr. 3021/1/2016 al ICC]J — Sectia penald, prin care

miterea plangerii pe care persoana vatamata Ghita
urelian, in calitate de inculpat, a formulat-o impotriva

59



ordonantei procurorului din data de 06.09.2016 a rezultat ci
judecdtorul de drepturi si libertdti a argumentat médsura dispusa ca
urmare “a lipsei wunor probe/indicii care si do ca
imprejurarea ca suma de 220.000 euro provine dintr-o in e
anterioara”, astfel incat dispunerea unor masuri preve re sa
aiba ca efect privarea de libertate sau restringerea unotdrepturi si
libertati este nelegala.

9. Prin ordonanta 113/P/2016 din 06.10.2016 s-a
actiunii_penale si schimbarea incadrarii
inculpatii _ Chirila Sorin _ Adrian, savarsirea
infractiunilor prev. de art. 48 alin. 1 Codipenal’rap. la art. 272
alin. 1 lit. b din Legea 31/1990 cu aplic. art. SvCod penal si art.
29 alin. 1 lit. a din Legea 656/2002 cw aplic. art. 5 Cod penal si
Ghita Sebastian Aurelian pentru gdwarsirea infractiunii prev.
de art. 47 Cod penal rap. la artf 272 alin. 1 lit. b din Legea
31/1990 cu aplic. art. 5 Cod penal $¥¥art/47 Cod penal rap. la art.
29 alin. 1 lit. a din Legea 656/2002 cu aplic. art. 5 Cod penal
(filele 304 -321, volumul 11, arire penala);

S-a retinut in sarcina i
ca urmare a extinderii
februarie — martie 2012 J-a

ui Ghita Sebastian Aurelian,
i penale, faptul cd in perioada
eterminat pe administratorul de

drept al SC MEDIA F SOLUTION, Iordachescu Ionut, sa
foloseasci resursele finarfeiare ale acestei persoane juridice intr-
un scop contrar int acesteia, prin incheierea contractului

de parteneriat 48/20%2, ctt Fundatia Multimedia, avand ca obiect
punerea la di organizatorului a sumelor necesare
sustinerii aducerii in tara a fostului premier britanic Tony Blair si
plata sumei .000 euro din contul societitii catre firma
britanici THe Blair Parthenership si ce provenea din contractele
heiate cu Asesoft International.

eratiuni ar fi fost derulate prin intermediul lui
in Adrian in scop vadit contrar intereselor societatii
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S-a mai retinut ca in aceeasi perioada, februarie — martie 2012,
l-a determinat pe inculpatul Chirili Sorin Adrian si transfere
suma de 220000 euro din contul SC MEDIA F®‘SY
SOLUTION SRL in conturile acelorasi doui firme ice
apartinand fostului premier Tony Blair cunosciand ci ine din
savarsirea infractiunii de folosire cu rea-credinti a btmfurilor sau
creditului de care se bucuri societatea in scop contrar intereselor
acesteia, infractiunea de spalare de bani la ca &;t instigat
inculpatul Chirila.

10.Prin_ordonanta nr. 113/P/2016 din hm s-a_dispus
efectuarea in continuare a urmadririi penalé™atd de suspectul
Iordachescu Ionut Alexandru pen %ﬁrsirea infractiunii
prev. de art. 272 alin. 1 lit. b din L:&l{[l‘)% (filele 261 — 274,
volumul 11, dosar urmarire p d)e 1ar_prin ordonanta cu
acelasi numar din data de 11.182016 s-a dispus punerea in
miscare a actiunii penale fata de achescu Ionut Alexandru
pentru savarsirea aceleiasi i 1, constand in aceea cd, in
calitate de administrator al SC MEDIA FANTASY SOLUTION
SRL Ploiesti, in luna magti , a folosit, cu rea credinta, prin
3 Adrian, persoand imputernicitd a

intermediul lui Chirila, S
efectua operatiuni pe conturile societatii, suma de
conturile firmei provenita din

220.000 euro aflata

imprumuturile con te de la SC Asesoft International S.A.,
pentru plata u icii intr-un scop contrar intereselor
persoanei juridi arei reprezentant era in contextul in care

activitatea reSpectiyd nu era de natura sa produca profit pentru
aceasta (filele 284 — 298bis, volumul 11, dosar urmarire penala).
11.La data de&}%ZOl?, DNA - ST Ploiesti a formulat propunere
masurii arestdrii preventive fata de Ghitd Sebastian
calitate de inculpat, propunere admisa prin
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Pentru a formula propunerea de arestare preventiva fata de
persoana vatamata Ghita Sebastian Aurelian, in calitate de inculpat,
procurorii Negulescu Mircea si Savu Alfred Virgiliu a
judecatorului de drepturi si libertati urmatoarele mijloace
despre care aveau cunostinta ca sunt contrafacute intru
procedaserad la contrafacerea acestora, dupa cum urmea
- declaratiile martorilor amenintati “Radulescu Virginia”, ’. eorghe
Marilena” si “Toader Adelin”, declaratii in a cu care
materialul probator a stabilit cd au fost contrafa integralitatea
lor, intrucdt martorul Cosma Vlad Alexandra, celNCaruia i s-au
atribuit identitatile de “Radulescu Virginia,, * 1-\:'Ghrghe Marilena”
si martorul Pavaleanu Marcel Cristian, ia i s-a atribuit

identitatea de “Toader Adelin” au declara tele si imprejurarile
consemnate in cuprinsul acelor de tii nu sunt rezultatul
propriilor lor perceptii si a ceea ce edu despre aspectele in
legdtura cu care erau intrebati, ci au rgdul ticluirilor organelor

judiciare, respectiv a procurorilor
Virgiliu care nici macar nu au a
au trecut la conceperea declara
cuprinsul acestora aspecte vadit i
vatamate Ghita Sebastian Aur

cu Mircea si Savu Alfred
trebari celor doi martori, ci
r, urmarind sa insereze In
inatoare la adresa persoanelor

Adrian si lordachescu Ion dru;

- declaratiile martorelo Cecilia Cristina si Banica Monica
Gabriela despre care u igea penala efectuatd in prezenta cauza a
stabilit ca au fost c ate intr-un mod contrar normelor de

procedura penala ca menteaza tactica de audiere a martorului
si ca au cuprins aspecte/necorespunzatoare adevarului, asa cum s-a
descris in prezenta ordonantd;

- declaratiile m ilor Cosma Mircea si Biziniche Gheorghe care, la
randul lor, sugfinut ca nu au declarat aspectele referitoare la
ei vatamate Ghita Sebastian Aurelian, astfel cum
u fost retinute si consemnate in declaratiile de martor
NA - ST Ploiesti.

de caracterul contrafacut al mijloacelor de proba pe
tul Negulescu Mircea si suspectul Savu Alfred Vergiliu

implicarea
aceste as
la nivelu
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si-au intemeiat propunerea de arestare preventiva a inculpatului
Ghita Sebastian Aurelian, propunere pe care au prezentat-o

precizat faptul ca mijloacele de proba mentionate
administrate inca de la momentul la care se dispu dta de
inculpatul Ghita Sebastian Aurelian masura preventivéngqului
judiciar in acelasi dosar , respectiv 113/P/2016.

De asemenea, din analiza comparativa a inc
infractiunilor retinute in sarcina inculpatului Ghi
de 6 septembrie 2016 (data la care s-a dispus pune
actiunii penale precum si luarea masurii p h a controlului
judiciar) si a infractiunilor retinute in sar€ina“gculpatului Ghita
Sebastian Aurelian la data de 6 octombﬁ 16 (data la care s-a

in miscare a

dispus extinderea actiunii penale, schi ea incadrarii juridice si
ulterior formularea propunerii de ares evVentiva in acelasi dosar
penal) se constata ca procurorii de lescu Mircea si Savu
Alfred Vergiliu au avut in vedere i_situatie fapt, res
transferul sumei de 220.000 euro
SOLUTION SRL in conturile Fun
conturile THE BLAIR PARTNERSH

Aceleiasi situatii de fapt doi procurori i-au dat incadrari
] determina judecdtorul de drepturi si
libertiti de la Inalta Curte tie si Justitie sd admitd propunerea de
arestare preventivd pe car ormulat-o la data de 6 iunie 2017 desi
cunosteau ca  matéegi probator administrat era ticluit iar
incadrarea juridica iffractiunilor se referea la o situatie de fapt
care fusese analizatd la Jdata de 6 septembrie 2016 atunci cand au
dispus masura preventiva a controlului judiciar.

Mai multapagtira preventivd a controlului judiciar a fost
revocatd prirf\inchgierea nr. 863 pronuntati la data de 13.09.2016 in
dosarul nr /2016 al ICC] — Sectia penala ca urmare a lipsei
unor pr icii care sa dovedeasca imprejurarea ca suma de
220.000 ewro provine dintr-o infractiune anterioard”, astfel incat
dispun or masuri preventive care sa aiba ca efect privarea de
restringerea unor drepturi si libertiti este nelegala.

ctiv
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De altfel, impotriva Incheierii nr. 322 din 6 iunie 2017
pronuntatd de judecatorul de drepturi si libertiti de la Inalta Curte
de Casatie si Justitie — Sectia Penala in dosarul nr. 1242/#72047 a
formulat contestatie Ghita Sebastian Aurelian care a fost ad @ I
Decizia nr. 51/C/ din 22 junie 2017 pronuntata in arul nr.
1701/1/2017 si, procedand la rejudecarea cauzei a respinsa
propunerea de luare a masurii arestarii preventive in d

rul nr.
113/P/2016 fata de inculpatul Ghita Sebastian Aureli \

O
L/

Astfel, la data de 6 septembrie 2016, s-aagti ca persoana
vatamata Ghita Sebastian, in calitatea sa procgSuala™@e inculpat ar fi
dispus incheierea succesiva a doud contracte, prifl intre SC MEDIA
FANTASY SOLUTION SRL si Fundatia Ndia si ulterior, intre
Fundatia Multimedia si The Blair Partne& in scopul disimularii
originii ilicite a sumei de 220.000 euro #are ar'fi reprezentat o sumd
care ar fi apartinut persoanei vditam ipculpat Ghita Sebastian

Aurelian;
La data de 6 octombrie 201 retinut ca persoana vatamata
P
I

Ghita Sebastian, in calitatea sa esualda de inculpat, de data

aceasta, l-ar fi determinat dchescu Ionut sd foloseascd
resursele financiare ale SC ANTASY SOLUTION SRL si sd
incheie contractul nr. 48/2012 geu ¥Fundatia Multimedia, intr-un scop

contrar intereselor SC M ANTASY SOLUTION SRL si astfel

sd se efectueze plata sunieinde 220.000 euro in contul THE BLAIR
PARTNERSHIP.
S

uma, respectiv 220.000 euro, la data de 6
inculpatului Ghita Sebastian Aurelian s-a
mai retinut ca l-ar fi determinat, de data aceasta de Chirila Sorin
Adrian, sa tra rgd suma de 220.000 din contul SC MEDIA
FANTASY LUTION SRL in conturile a doua firme britanice
apartinand i premier Tony Blair cunoscand ca aceasta suma
de bani din savarsirea infractiunii de folosire cu rea-credinta

a bunurildg sau creditului de care se bucurd societatea intr-un scop
contr elor acesteia.

> .




Incadrarea juridica, din punct de vedere teoretic, reprezinta
operatiunea efectuatd de organele de urmarire penala in speta
analizatd, prin care se stabileste concordanta deplind di * pta

concreta pretins savarsita de catre persoana in sarcina ca ost
retinutd, respectiv Ghita Sebastian Aurelian si norma pe speciala
care incrimineaza acea fapta, precum si in raport spozitiile

penale generale aplicabile faptei pretins comise.

Incadrarea juridica corects are o importanta d
se asigura desfasurarea in limitele legii a re
constituie o garantie a respectdrii drephﬂ
persoanelor.

Gresita incadrare juridicd, mai ales in cénditile in care o astfel
de situatie este consecinta actiunilor i Nnate ale organelor
judiciare astfel cum rezulta din probelésadministrate in prezenta
cauza aduce atingeri grave intereselor péfsoanélor si justitiei penale.

Incadrarea juridica temeinici si légdla jmplica, din perspectiva
organelor judiciare desemnate sa ce legea, In concret a
inculpatului Negulescu Mircea, a ectului Savu Alfred Virgiliu si
a ofiterului de politie judiciara lofdache Mihai Iuliano, obligatia
cunoasterii si stabilirii exa a “Situatiei de fapt in intreaga
desfasurare a urmaririi pena telegerea deplind a continutului
normelor penale speciale /i rale si priceperea de aplicare a
oMcrete savarsite.

L 4
N deoarece

penale si
egitime ale

acestor norme la infractiun

Este evident ca in ii si suspectul din prezenta cauza au
cunoscut situatia de e altfel ticluita in materialitatea ei de
insesi organele judi dat o incadrare juridica initiala acestei

situatii de fapt camg a ajut drept consecinta punerea in miscare a
actiunii penale si diSpunerea masurii preventive privative de
libertate fata de GRita/Sebastian Aurelian la data de 06.09.2016 pentru
intentia vadita de a priva de libertate aceeasi
alta incadrare juridica aceleiasi situatii de fapt si sa
uneri vadit nelegale judecatorului de drepturi si
a ICC]J, in scopul obtinerii masurii arestdrii preventive.

ta cauza penala, probele administrate au dovedit, cu
itudine, intentia directd a celor trei suspecti de a obtine

ca, ulterior,
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fatd de aceeasi persoand care dobandise calitatea de inculpat,
respectiv Ghitd Sebastian Aurelian, doua masuri preventive:

- masura preventiva a controlului judiciar care s-a dispus la 2 de
06.09.2016, apreciindu-se a exista, in tipicitatea sa, infra a de
spalarea banilor prev. de disp. art. 29 alin. 1 lit. b din Leg€a¥%56/2002,
masura preventiva care a fost revocata de judecatorul i repturi si

libertiti de la ICCJ, prin Incheierea nr. 863 pronuntati lg data de
13.09.2016 in dosarul nr. 3021/1/2016 al ICC] - Sectiaypehals;
- masura preventiva a arestului preventiv care s-% la data de
06.06.2017, apreciindu-se, de data aceasta, a exista, picitatea lor,
infractiunile de instigare la folosirea credi.%]%mzui'etétii, cu rea
credintd, intr-un scop contrar intereselor aCest@ia, prev. de art. 47
Cod penal rap. la art. 272 alin. 1 lit. b din 31/1990 cu aplic. art.
5 Cod penal si instigare la spalare de baﬁ; de art. 47 Cod penal
rap. la art. 29 alin. 1 lit. a din Legea cu aplic. art. 5 Cod
penal. Propunerea de luare a masutiifargstarii preventive a fost
respinsa prin Decizia nr. 51/C/22 iuni a Inaltei Curti de Casatie
si Justitie pronuntata in dosarul 01/1/2017 ca urmare a admiterii
contestatiei declarate de Ghita SeDastian Aurelian in calitate de
inculpat, impotriva incheierij_pend¥€ nr. 322 din 6 iunie 2017 a
judecatorului de drepturi si lib&tati din cadrul ICC] — Sectia Penala.
Caracterul ticluit al r de proba pe care s-a intemeiat
propunerea de arestare atd fata de persoana vatamata —

inculpatul Ghita Sebas urelian in luna iunie 2017, modul
evident nelegal in ca rorii de caz Negulescu Mircea si Savu
Alfred Virgiliu au p la extinderea actiunii penale cu privire la
aceeasi situatie d t dar careia i-au dat o altd incadrare juridica
sunt elemente certe d€ natura a dovedi intentia celor doi procurori
sprijiniti de ofif politie judiciara lordache Mihai Iuliano de a-i

ol

induce jude
desfasurarii
incat sa
nevinova

torubn de drepturi si libertati de la ICC] ideea
irii penale in conditii de legalitate si echitate, astfel
ispuna 0 masura preventiva fatd de o persoana
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In sensul celor expuse, prin Decizia nr. 51/C/ din 22 iunie 2017
a ICC] au fost retinute urmatoarele (filele 307 — 322, volumul 2,

dosar urmarire penal3) :

“In prezenta cauzi, inalta Curte retine ca prin i @ ea
definitiva nr. 863{13.09.2016 pronuntata de judecato & drepturi
si libertati de la Inalta Curte de Casatie si Justitie in“d0sarul nr.
3021/1/2016, s-a dispus admiterea plangerii formulate de ipculpatul
Ghita Sebastian Aurelian impotriva ordonantei &mlui din
data de 6 septembrie 2016, adoptata in dosam@SIPﬂ!ﬂm al
Parchetului de pe lingi Inalta Curte de Casatie‘si Justitie — Directia
Nationala Anticoruptie, a desfiintat ordon@at& si, in baza
art. 213 alin. 6 Cod procedura penala a revdcat masura controlului
judiciar dispus prin Ordonanta pro N' din data de 6
septembrie 2016, in dosarul nr. 113/P al Parchetului de pe
langi Inalta Curte de Casatie si Justiti , Serviciul Teritorial
Ploiesti.

Masura preventiva contestata (s
nr. 863 din 13.09.2016 a ICC))
considerarea acuzatiei de spalare
Ghita Sebastian Aurelian, re i
cu aplic. art. 5 Cod penal.

Judecatorul de drep
amintita ca impotriva lui
miscare actiunea pena
disimuldrii originii

olutionata prin incheierea
dispusa de procuror in
ani formulata impotriva lui
t. 29 lit. b din Legea 656/2001

ibertiti a retinut in incheierea
ti Sebastian Aurelian s-a pus in
iind acuzat de faptul ca in scopul
a sumei de 220.000 euro, a dispus
incheierea succesivd d contracte, intre mai multe societdti
comerciale, dand~gpargntd cd suma alocatd pentru sustinerea
conferintei de cditre un fost om politic britanic nu ar fi fost suportati
din banii sdi, s e 220.000 euro fiind obtinutd prin folosirea
autorititii siNinflugntei unui presedinte de partid constituind un
entru respectivul presedinte de partid si pentru
formatiu iticd pe care a reprezenia.
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Judecatorul de drepturi si libertati a constatat ci argumentele
acuzarii nu conduc la stabilirea clard a disimulirii unei sume de

bani provenind dintr-o infractiune.

De asemenea, a considerat ca pentru luarea @ ii
controlului judiciar, astfel cum prevad dispozitiile le trebuie
sa existe probe sau indicii temeinice din care rezulta punerea
rezonabila ca inculpatul ar fi savarsit o infractiune, cu privire la
care a fost pusa in miscare actiunea penalj, iar ntrolului
judiciar este necesara in scopul asigurarii b sfasurari a

procesului penal, al impiedicarii sustragerii% atului de la
urmarirea penala sau de la judecata ori al prgveniriPsavarsirii unei
alte infractiuni (buna desfasurare a procesului pénal).

Or, in lipsa unor probe/indicii care N:deascé ca suma de
220.000 euro provine dintr-o infracti&lterioaré, dispunerea
unei masuri preventive, care sa aiba ct privarea de libertate
sau restrangerea unor drepturi este n ala

Ulterior pronuntarii incheierii definitive nr. 863/13.09.2016 a
judecitorului de drepturi si liberfiti, de Ja Inalta Curte de Casatie si
Justitie in dosarul nr. 3021/1/2016, prin ordonanta din 6.10.2016,
Parchetul de pe langi Inalta Casatie si Justitie, prin altele,
a dispus extinderea acti enale si schimbarea incadrarii
juridice fata de inculp ita Sebastian Aurelian pentru
savarsirea infractiunilor de:

- instigare la savarsi

infractiunii de folosire, cu rea-credinta,
a bunurilor sau credi care se bucura societatea, intr-un scop
contrar intereselor acestefa sau in folosul lui propriu ori pentru a
favoriza o alta sodigtate in care are interes direct sau indirect prev.
de art. 47 Cod penal rap. la art. 272 alin. 1 lit. b din Legea 31/1990
Republicata cu icfart. 5 Cod penal;

- instigafe la savarsirea infractiunii de spalare a banilor prev.
de art. 47 al rap. la art. 29 alin. 1 lit. a din Legea 656/2002

ulterior extinderii actiunii penale si schimbarii
ridice dispuse (prin ordonanta din 06.10.2016)
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martorei Birchall Ana dati la 26 octombrie 2016 ; declaratiile
martorului Stoica Vlad Stefan date la 4 noiembrie 2016 si la 14
noiembrie 2016 ; mail-urile descarcate si trimise de Birchall"Ana si
traducerea lor in din limba engleza in limba romanj, Q m
rezulta din procesul verbal incheiat la 31 octombrie 201

Inalta Curte consideri cd, desi in materia mdsuri reventive
nu_se poate retine formal autoritatea de lucru judecat al unor
hotdrdri anterioare, prin care s-a dispus referito mdsurile
preventive ce privesc un inculpat, aceste hotdrari fi ignorate
la momentul evalurdrii ulterioare asupra condipiilor ¥égale pentru a

dispune o noud mdsurd preventiva
De altfel, din economia reglementarii teriei masurilor

preventive transpare regula potrivit car 'wea din nou a unei
masuri preventive fata de acelasi inc intr-o cauza se poate
dispune numai in masura in care au i nit temeiuri noi fata de
momentul anterior.

Din actele dosarului rezulta in
analize facute de catre judecato
luarea masurii preventive a contro
Ghita Sebastian Aurelian pana la

, de 1a momentul primei
drepturi si libertiti privitor la
i judiciar fata de inculpatul
omentul formularii prezentei

propuneri de arestare doar t au aparut temeiuri noi.

In ceea ce priveste e rea actiunii penale si schimbarea
incadrarii juridice in se etinerii in sarcina inculpatului Ghita
Sebastian Aurelian ipatiei penale sub forma instigarii la

savarsirea infractiuniinde“folosire, cu rea-credinta, a bunurilor sau
creditului de care_se /bucura societatea, intr-un scop contrar
intereselor acesteia sau in folosul lui propriu ori pentru a favoriza
o alta societate are interes direct sau indirect prev. de art. 47
Cod penal rap, la agt. 272 alin. 1 lit. b din Legea 31/1990 Republicata
penal, Inalta Curte constati ci nu se aduc decat

aceste  existau chiar daca nu au fost invocate in mod direct
inculpatul Ghitd Sebastian Aurelian.
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Rezultd insd cd procurorul de caz a reconfigurat juridic faptele
retinute in sarcina inculpatului Ghitd Sebastian Aureli esi
situatia de fapt era cunoscutd si reflectatd in actele de@i
penald intocmite.

Si sub aspect probator situatia este similara, %n-sul ca

principalele probe care ar fi trebuit sa sprijine acuzatl. fata de
inculpatul Ghita Sebastian Aurelian fuseserd admi ate pana la
momentul analizirii necesitatii ludrii masurii c@ntfolglui judiciar
fata de acesta (13.10.2016).

Astfel, pana la acel moment fuse rzi\dia;i martorii
amenintati Gheorghe Marilena, Toader gsm , martorii Stroe

Cecilia Cristina, Banica Monica GabE Pavaleanu Marcel

Cristian, Sultanescu Daniel Nicolae, B arilena Anny, Patraru

Dragos Iustinian, Biziniche Gheorgh
Ulterior, au mai fost audiati orii Stoica Vlad Stefan si

Birchall Ana, insa prin aceste probe -au adus elemente de fapt
relevante, din care sa rezulte sugpiciunea rezonabila ca inculpatul
Ghita Sebastian Aurelian a savawgit faptele pentru care este
cercetat, mai mult decat au_gxistd¥ la momentul primei analize.
(13.09.2016) ~

Referitor la intenti
Alfred Virgiliu, precum si
Mihai Iuliano de a ticl

orilor Negulescu Mircea si Savu
terului de politie judiciara Iordache
laratii de natura a incrimina persoane
care, in realitatea o nu derulaserd acele actiuni pe care
organele judiciare 1 era pentru a le da conotatii penale, au
declarat si persoanele vafamate Chirild Sorin Adrian (declaratia de la
filele 24 — 28, volumul 2, dosar urmarire penald) si lordachescu Ionut
Alexandru (declasatig de la filele 29 — 33, volumul 2, dosar urmarire

penald). .

Cele rsoane vatamate au declarat in prezenta cauza
penala ca t invitate sa se prezinte la DNA — ST Ploiesti, de mai
multe oriy acolo unde procurorul Negulescu Mircea a avut un
compo t nedeontologic, a proferat amenintdari si jigniri la
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adresa fiecdreia dintre cele doua persoane si le-a solicitat ”sa spuna
ceva” despre Ghita Sebastian Aurelian si Ponta Victor Viorel.
Relevantd din aceasta perspectivd este declaratia
vatamate Iordachescu Ionut Alexandru care a declarat urmaic
Am inceput sd le prezint firma mea care plecase de la o fir
fotografice si, la un moment dat, domnul Negulescu Mirees
“lasati, ldsati asta, spuneti-ne ce stiti despre Ghitd Se astian,
u Nu

nu ies cu
ighl si atunci a

Ponta!”. Le-am spus cd nu am ce sd le zic despre ei pe

Victor Ponta si nu mai ies nici cu Ghitd Sebastian

inceput o tornadi de amenintari si injuraturi: max eagrd de Zair,
il

este expert in Ghitd Sebastian, nu se lasa pana il aresteazd pe Ghitd
Sebastian Aurelian si pe Ponta Victor, ne-au spdlat rii dstia, le insult
inteligenta. Este un rezumat a ceea ce se roduce din discursul
domnului Negulescu Mircea care, la un mo dat, s-a descheiat la sacou
si a ldsat sd i se vadd tocul de la armad, iar a incéput sd aibd un dialog cu
domnul Savu Alfred care mi s-a adr nymindu-ma “lordanescu”,
domnul Negulescu Mircea i-a spus cd m mesc lordachescu, iar domnul
Savu Alfred a replicat cd trebuie si fmg deg/un miel, dar nu mi-l mai da
pentru cd pind la Paste suntem arestti si eu si Chirild. Dupd aceste
schimburi de cuvinte dintre cei dgi, donffful Negulescu Mircea m-a intrebat
dacd parintii trdiesc, daca sunt c rit, dacd am copii, mi-a Spus sd merg
acasd cd nu mi se consemneagn wici®declaratie in acel moment, s vorbesc

declaratie, in functie de ce
cd pot sd declar ce v i si sd intru martor sub acoperire si plec
acasd si imi revad fa au nu le zic nimic si atunci intru suspect
si nu se stie dac ai Jplec acasd. Mi-au spus cd, oricum, ne-au
pregatit cite o celula In Campina, mie celula 1 si lui Chirild celula 2
(declaratia d ela¥ilelg29 - 33, volumul 2, dosar urmdrire penald).”

Intruca ersganele vatamate Iordachescu Tonut Alexandru si
i ian au refuzat sa declare impotriva realitatii si prin
sa implice, in mod mincinos, persoanele nevinovate
stian Aurelian si Ponta Victor Viorel in activitati
cele doua au dobandit, la randul lor, calitatile de
dosarul nr. 113/P/2016 al DNA — ST Ploiesti.
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Modalitatea concretd in care procurorul Negulescu Mircea a
procedat pe parcursul urmaririi penale derulate impotriva
persoanelor vatamate lordachescu Ionut Alexandru si Chi prin
Adrian in dosarul nr. 113/P/2016 al DNA - ST Ploiesti doveré
echivoc, faptul ca atribuirea calitatilor de inculpati @ pr_doua
persoane vatamate nu a fost consecinta analizei material
probator riguros administrat si cu respectarea principiilor Jegalitatii
si echitatii, ci a fost consecinta intentiei direct gistratilor
procurori de a invinui persoane din cauza atitudinif’ lof procesuale
concretizate in opozitia la presiunile exerdx procurorul

I

Negulescu Mircea de a declara mincinos m hitd Sebastian
Aurelian si Ponta Victor Viorel.

Din examinarea modului de adzwre a materialului

probator in dosarul nr. 113/P/2016 al D T Ploiesti coroborat cu
inregistrarile in mediul ambiental apaflitesin spatiul public rezulta
existenta probelor care conduc la concfZiajta punerea in miscare a
actiunii penale fata de Ghita Sebastian"wurelian, Ponta Victor Viorel,
Chirila Sorin Adrian si lordac ut Alexandru, precum si
luarea masurilor preventive de cOmtrol judiciar fata de Ghita
Sebastian Aurelian, Ponta Vic si Chirila Sorin Adrian, stiind
ca acestia sunt nevinovati, a unui material probator ticluit in
scopul transformarii unor pergoape nevinovate in persoane potential

autoare a unor fapte de na nala se incadreaza in elementele de
tipicitate ale infractiunii presiune nedreapta prev. de art. 283
alin. 1 Cod penal.

Totodata, ti probelor nereale constand in

tehnoredactarea denunturi mincinoase In numele
denuntatorilor Pavaleanu Marcel Cristian, Cosma Vlad Alexandru si
Biziniche Ghe(w precum si in tehnoredactarea declaratiilor

mincinoase rtogelor Stroe Cecilia Cristina si Banica Monica
Gabriela, si martorilor cu identitate protejata “Toader
Adelin”, & rghe Marilena” si “Radulescu Virginia” constituie

elementel&de tipicitate ale infractiunilor de cercetare abuziva prev.
n. 1 si 2 Cod penal, influentarea declaratiilor prev. de
.1 Cod penal, precum si instigare la inducerea in eroare a

72



organelor judiciare prev. de art. 47 Cod penal rap. la art. 268 alin. 1 si
2 Cod penal in cond. art. 52 alin. 3 Cod penal cu aplic. art. 35 alin. 1
Cod penal.

Exista probe din care rezulta ca procesul verbal de se
oficiu in baza caruia s-a format dosarul nr. 113/P/2016
Ploiesti, denunturile consemnate in numele denuntato iziniche
Gheorghe, la data de 12.04.2016, Pavaleanu Marcel Cristian,

de 13.04.2016 si Cosma Vlad Alexandru, la d \23.08.2016,
i n
i

precum si declaratiile consemnate celor do tatori sub
pseudonimele “Toader Adelin, Gheorghe Maﬂ Radulescu
Virginia”, intrunesc elementele de tipicitate & ctiunii de fals
intelectual prev. de art. 321 alin. 1 Cod “pendly intrucat au fost

intocmite  prin  atestarea  unor N sau  Imprejurari
necorespunzatoare adevarului, in ti exercitarii atributiilor
s

3

specifice efectuarii urmaririi penale in . 113/P/2016 al DNA
— ST Ploiesti.

Exista, totodata, probe privind Séyarsirea infractiunii de abuz
in serviciu prev. de art. 297 1/Cod penal, in referire la

introducerea in categoria informatfilor clasificate a denunturilor
ticluite in numele denuntatorij leanu Marcel Cristian, la data
de 13.04.2016 si Cosma Vlad ndru, la data de 23.08.2016, ambele
in dosarul nr. 113/P/2016, i , in mod intentionat, in exercitarea
atributiilor specifice activi e urmadrire penala in dosarul nr.
113/P/2016, aceste atrib u fost exercitate, Tn mod defectuos,
avand drept conseci alcarea drepturilor partilor, precum si
incalcarea disp. art din Legea 182/2002 privind protectia
informatiilor clasifigate care stipuleaza: “este interzisa clasificarea, ca
secrete de serviciu, a informatiilor care, prin natura sau continutul

lor, sunt desti asigure informarea cetatenilor asupra unor
probleme de\intergs public sau personal, pentru favorizarea ori
acoperirea ii legii sau obstructionarea justitiei.”

In rarea activitatii profesionale de magistrat procuror,
Negules ircea si Savu Alfred Virgiliu aveau obligatia legala de a
respect . art. 285 C. proc.pen. conform carora “urmdrirea penali

ct strangerea probelor necesare cu privire la existenta
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infractiunilor, la identificarea persoanelor care au savdrsit o infractiune si la
stabilirea raspunderii penale a acestora, pentru a se constata dacd este sau

nu cazul sd se dispund trimiterea in judecatd” .

Cei doi magistrati procurori, cu ajutorul nemijlocit al @ lui
de politie judiciara, Iordache Mihai Iuliano, au incalca pozitiile
procesual penale si au actionat intr-un mod vadit r logicii

activitatilor de urmarire penala pornind de la existenta raspunderii
penale pentru ca, ulterior, prin actiunile pe caregle derulat si
strdngad probe mincinoase pentru a contura invindirea siysa aduca in
planul realitatii obiective fapte imaginare pe carg sa ansforme in
infractiuni in existenta lor materiala si care sa hézute de legea

penala.

Totodata, cei trei reprezentanti a'%nelor judiciare au
actionat in sensul de a dovedi ca p nele pe care le vizau,
respectiv Ghita Sebastian Aurelian, Popta Victér Viorel, Chirild Sorin
Adrian si lordachescu Ionut Alexand persoanele vinovate de
savarsirea  infractiunilor imagin e ei contrar expresiei

“identificarea persoanelor care a
refera disp. art. 285 C. proc.pen., res
cu care exista obligatia legala
judiciare sa procure date
persoane (autori, coautorj
persoanei lor fizice, cat si ivire la identitate.

Concret, magistrati curori Negulescu Mircea si Savu Alfred
Virgiliu cu ajutorul efi ui de politie judiciara Iordache Mihai
[uliano au pornit ersul lor ilicit de la persoane fizice
identificate si identificabile si au urmarit, in mod direct, ca probele pe
care le-au adunat sd”transforme aceste persoane nevinovate in

”persoane care avArsit o infractiune”.
De asemgenea, prin secretizarea denunturilor au fost incalcate

disp. art. 9 2 C. proc.pen. care consacra dreptul aparatorului
ales al sugpedului si/sau inculpatului de a lua cunostintd de intreg
materialul\ de "urmadrire penala prin consultarea dosarului care
implic ierea actelor acestuia, dreptul de a nota date sau

it o infractiune” la care se
tiv acele persoane in legatura
ele adunate de catre organele
sare pentru cunoasterea acelor
atori, complici) atat in privinta
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informatii din dosar, precum si de a obtine fotocopii pe cheltuiala
clientului.

Pentru interpretarea sintagmei “intreg materialul de
penala” trebuie sa avem in vedere jurisprudenta Curtii Eu

este respectat daca avocatului persoanei private de libéuifate ii este
interzis accesul la acele acte ale dosarului de urmarirg pengla a caror
tKlegalitatea

paragraful 4 din Conventie (cauza WLOCH, coftra Poloniei,
hotararea din 19.10.2000, paragraful 127, cauza KEHAYOV contra
Bulgariei, hotararea din 18.01.2005, paragraf 84).

Nu se justificd secretizarea denunturj atat mai mult cu cat
acestea reprezinta modul de sesizare rganelor judiciare, iar
pastrarea secreta a acestor denunturi cy argumentul injust cd in felul
acesta s-ar preveni compromiterg%cesului instructiei in
desfasurare incalca dreptul la aparare.

Jurisprudenta CEDO a su
esentiale pentru aprecierea legalitatii
sa fie puse la dispozitia avocatualui

mod constant, ca probe
tentiei unei persoane trebuie
pectului de o maniera adaptata

situatiei concrete (cauza LIET contra Germaniei, hotararea din
13.02.2001, paragrafele 47-48).

Prin secretizarea dgn lor au fost incalcate disp. art. 97 C.
proc.pen. care definesc e si mijloacele de proba si art. 101 C.
proc.pen. care defines ieipiul loialitatii administrarii probelor.

Clasificarea defntlrilor, ca mod de sesizare a organelor

judiciare, contravifig disp. art. 97 alin. 2 lit. f C. proc.pen. care prevad
ca probele pot fi obtinute prin “orice alt mijloc de proba care nu este
interzis de lege ™

Dat fiin®, caracterul contrafacut al denunturilor consemnate cu
itilor Cosma Vlad Alexandru si Pavaleanu Marcel
evident cd secretizarea acestora a urmarit
obstructioharea justitiei, atribuind astfel caracter de mijloc de proba
interzi e celor trei denunturi.
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In ceea ce priveste principiul loialitatii administrarii probelor,
clasificarea denunturilor este unul din elementele pe care magistratii

procurori Negulescu Mircea si Savu Alfred Virgiliu, ¢ rul
ofiterului de politie judiciarad Iordache Mihai Iuliano le-a rit
pentru punerea in scena a savarsirii infractiunilor retin sarcina
persoanelor vatamate Ghita Sebastian Aurelian, Ponta r Viorel,

Chirila Sorin Adrian si lordachescu Ionut Alexand chiar ‘de catre
organele care trebuiau sa prevind si sa op &sﬁvﬁrsirea
infractiunilor.

*

» s &
La data de 07.04.2016, magistratii pgm Negulescu Mircea

si Savu Alfred Virgiliu din cadrul DNA oiesti s-au sesizat din
oficiu cu privire la urmatoarea situatie (e f&pt:

“In  timpul deruldrii campanie: torale pentru alegerile
prezidentiale, Ghitd Sebastian Aurelign, depytat in Parlamentul Romaniei
si membru PSD, a suportat cheltui sare venirii in Romania a mai
multor consultanti americani care s-au ocipat de asiqurarea consultantei in
campania electorald a lui Ponta jorel, care candida in acea perioadi
pentru functia de presedint omdniei dar si plata serviciilor din
campanie, constind in a ectoral si distribuirea de materiale
promotionale pentru alegd ri si tricouri).

Suma astfel cheltuitd hitd Sebastian Aurelian si provenitd din
conturile mai multor, ti comerciale controlate de acesta, a fost
cuprinsd intre 2.000.00592.500.000 euro, sumd ce acopereau cheltuielile
pentru materialele tionale distribuite alegdtorilor de pe intreg
teritoriul tarii precum siconsultanta asigquratd de americani.

In schi bwr plati, Ponta Victor Viorel i-a promis lui Ghitd
Sebastian Aurelign & pentru sprijinul acordat in campania electorald, in
stiga alegerile prezidentiale, 1i va asigura acestuia un
stru la Ministerul Comunicatiilor.
de bani pe care Ghitd Sebastian Aurelian le-a platit in

contabilizate in evidentele contabile ale Partidului Social Democrat acestea
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realizdndu-se cu incdlcarea legii privind finantarea campaniei electorale
pentru a se ascunde valoarea reald a sumelor cheltuite si provenienta

acestora.
In mod evident, Ponta Victor Viorel a primit sprijin fina Q la

Ghita Sebastian Aurelian prin folosirea influentei si autory ayute in
calitate de presedinte al Partidului Social Democrat.

Pentru ascunderea provenientei ilicite a acestor surge de bgni folosite
pentru sustinerea campaniei electorale a lui Ponta Vi xel, de catre
firmele controlate de Ghitd Sebastian Aurelian au fos%e mai multe
contracte de prestari servicii aparent in folosul al% ti decat PSD
destinatarul real fiind candidatul acestei formatiyfai politice, Ponta Victor
Viorel.

In concret, sumele de bani platite pentr Ntantﬁ cdtre partenerii
americani au fost virate din conturile S.C.&l Media Partner S.R.L.
Ploiesti, societate comerciald administratd
lonut Alexandru si controlatd in fapt de
unor contracte incheiate intre aceasti enti
nerezidente “270 STRATEGIES”,
ambele inregistrate in S.ULA.

Astfel, au fost efectuate din contul S.C. Federal Media
Partner S.R.L. Ploiesti, citre ” RATEGIES”, in cuantum de 532.000
$, si anume: 100.000 $ lagda 27.06.2014, 100.000 $ la data de
02.09.2014, 100.000 $ 1 e 07.11.2014, 116.000 $ la data de

de numitul lorddchescu

ta Jebastian Aurelian, in baza
juridicd si persoanele juridice
"PODESTA GRUP INC”,

11.11.2014, 56.000 $ la de 08.01.2015 si 60.000 $ la data de
26.01.2015, plati afe turile externe (invoice) si anume: nr.
1549/11.07.2014, nr. 15.08.2014, nr. 1660/15.09.2014 si nr.
1707/17.10.2014.

In cuprinsul invoice-urilor mai sus mentionate se consemneazd ci
acestea reprezin avaloarea serviciilor de consultantd prestate de
aceastd firmd peutrugS.C. Federal media Partner S.R.L. in perioada august

consultantiy politici fondatd de veterani ai campaniilor presedintelui
k Obama, din 2008 si 2012, avind sediul in 722 12th St. N.
on, DC 20005.
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Tot din contul S.C. Federal Media Partner S.R.L. au fost efectuate
doud plati citre firma americand Podesta Group INC, in cuantum de
200.000 $, respectiv de cite 100.000 $ fiecare, ambele fiind operate de
10.09.2014.

Astfel, soldul contului S.C. Federal Media Partner S.
fost alimentat cu suma de 1.425.080 $, din care suma de 1.4
a fost utilizatd pentru pliti externe, printre care si suma de 732.0, $ virati
catre "270 STRATEGIES” si "PODESTA GROUP diferenta de
2976 $ fiind retinutd de bancd cu titlu de comisioane bagicgfe.

Sumele utilizate de S.C. Federal Media Partne% loiesti pentru
schimbul valutar necesar virdrii lor citre entitatile nereZidente americane,
in perioada 06.08.2013 — 26.01.2015, a fost de 6‘.50N9. ,47 lei, sumd care
provine in integralitatea ei din imprumuturile tirile) acordate de S.C.
Asesoft Technologies S.R.L. societate rciald aflatd  in  grupul
Asesoft/Teamnet, controlatd de asemeneafde ta Sebastian Aurelian”
(filele 54 — 56, volumul 26, dosar urmaris€ penala).

Pe baza procesului verbal de sesizare din oficiu amintit anterior
la DNA - ST Ploiesti s-a inregistr sapul nr. 278/P/2016.

La data de 13.09.2016, astfely cum rezulta din cuprinsul
materialului de urmarire pen istrat in dosarul 278/P/2016 al
DNA - ST Ploiesti s-a prqocedal’ la tehnoredactarea denuntului in
numele denuntatorului C ad Alexandru, denunt care a fost
clasificat ca secret de stat si de clasificare, ”Secret de serviciu,, ,
fiind inregistrat sub n 03/13.09.2016 la DNA - ST Ploiesti
(denuntul de la filele volumul 26, dosar urmarire penala).

A fost desecre data de 08.03.2018.

Ulterior, praeuroril de caz Savu Alfred Virgiliu si Negulescu
Mircea au emis ordonanta de acordare a statutului de martor
amenintat si de“apligAre a masurilor de protectie nr. 278/P/2016 din
13.09.2016, ibuindu-i denuntdtorului Cosma Vlad Alexandru
pseudoni arinescu Luiza”(ordonanta de la filele 40 - 42,
ar urmarire penala).
eudonimul “Marinescu Luiza”, in numele lui Cosma Vlad
fost tehnoredactate la 13.09.2016 doua declaratii care
a mai mare parte, continutul denuntului clasificat.

volumul

78



A fost identificata o declaratie consemnatd sub pseudonimul
“Marinescu Luiza” i care nu este semnata in dreptul rubricii martor
(declaratia de la filele 43 — 46, volumul 26, dosar urmarire pe

), precum si o declaratie de martor consemng
pseudonimul “Marinescu Luiza” care poartd in dre ricii
martor o semnatura olografa indescifrabila (declaratia tilele 47 —
51, volumul 26, dosar urmarire penala).

L
Declaratia semnata este cea care a fost secr Nm clasa de
e
3

secretizare “Secret de stat” si nivel de secretizare e serviciu”
fiind inregistrata la DNA — ST Ploiesti sub nr. S4 .09.2016.

A fost declasificata la data de 08.030201&

Despre modul in care a fost ticluit denfintulmartorului Cosma
Vlad Alexandru cu identitate reald, ace M urma a prezentat
organelor judiciare o inregistrare audi mediul ambiental din
cuprinsul careia rezultd faptul ca magiStr procuror Savu Alfred
Virgiliu 1i dicteaza ofiterului de pomdiciaré Iordache Mihai
[uliano acest denunt, al carui conti a fost reluat in cuprinsul
declaratiilor consemnate sub pse “Marinescu Luiza”.

Redam mai jos continutu ogului care s-a purtat intre
magistratii procurori Savu rgiliu si Negulescu Mircea in
prezenta si cu ajutorul ne al ofiterului de politie judiciara
Iordache Mihai Iuliano, diglog’referitor la modul in care sa fie ticluit
denuntul si ce anume sa_co materialul ticluit (procesul — verbal
de redare de la filele 138 volumul 2, dosar urmarire penala):
" Minutul 00:01 - S FRED VIRGILIU: Subsemnatul, nu stiu
ce...unde ai ajuns? la cunostintd... hai! Formulez prezentul
denunt cu privire lanfgpte de naturd penald savdrsite de....mogulul, deputat
in Parlamentul ...

Minutul 00:12 -NZMCHE MIHAT: Pii nu.. neapirat..
VIRGI

SAVUALFR LIU: Atunci?

Minutul 0 RDACHE MIHAI: De PONTA si asta!

Minutul SAVU ALFRED VIRGILIU: ...asa, virguld, in legaturd
cu alegerileNgrezidentiale ...desfasurate in anul 2014.

- NEGULESCU MIRCEA: Ce mai, e...(neinteligibil)...I-
LUCICA, ne jucim cu mintea lui. Am un fetis cu el!
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Minutul 00:36 - SAVU ALFRED VIRGILIU: In perioada octombrie-
noiembrie 2014, in contextul in care, impotriva mea fusese o... dispusd

...(neinteligibil) ...respectiv, control judiciar, cu obligarea de a Prasi
tara... zi de zi m-am deplasat la ..(neinteligibil)...situat in BUTL
strada I.C Bratianu...

Minutul 01:14 - SAVU ALFRED VIRGILIU: Cum am z i de zi m-

am aflat la...asa.. ~
Minutul 01:17 - IORDACHE MIHAI: M-am deplas sediul de
campanie a lui PONTA VICTOR VIOREL, situat in %Al Bucuresti,
strada 1.C.Bratianu.

Minutul 01:22 - SAVU ALFRED VIRGILIU: N flat, zi-i, nu m-
am deplasat, m-am aflat!

Minutul 01:27 - IORDACHE MIHAI: M-anyaflaé,,..sediul de campanie al
Iui PONTA VICTOR VIOREL, situat in mgmigipiul BUCURESTI, strada
1.C.Bratianu.

Minutul 01:33 - SAVU ALFRED VI : Precizez ca, in perioada
premergatoare campaniei si imediat dupaygm asistat...sau imediat dupad,
da? Cum sd@ zicem? La inceputul ca iei glectorale. ..

Minutul 01:53 - NEGULESCU MIR : In mod direct si personal am
asistat!

Minutul 01:55 - SAVU ALF VIRGILIU: Pai, nu, cd acuma
zice....de el.

Minutul 01:57 - NEGUL IRCEA: Aaa.. Am asistat la o discutie,
da?

Minutul 02:00 - SA D VIRGILIU: ...purtatd intre PONTA
VICTOR VIOREL si IAN GHITA AURELIAN...

Minutul 02:11 NEGULESCU MIRCEA: ..care....sd-i asigure
consultantd si sprijin logistic.. care candida la acea datd... in acea perioadd. ..

pentru functia d.N
IORDACHE MIHAL: ...presedinte al Romdniei.
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Minutul 02:51 - NEGULESCU MIRCEA: Si fie pretinderea inainte de
venirea dstora! Add... da-mi 13-le dla, si ne uitdm un pic pd....sd

vedem cum zice!
Minutul 03:05 - SAVU ALFRED VIRGILIU: Am zis asa... sd
1

pldteascd cheltuieli ocazionate de venirea americanilor si acu cem
cd stii cd i-a mai asigurat...
Minutul 03:15 - NEGULESCU MIRCEA: Fapta persomnei care

i | A
indeplineste o functie de conducere intr-un partid, i Nznd:cat sau
5420?1

patronat ori in cadrul unei persoane juridice....in s nerii pentru
sine ori pentru altul de bani, bunuri sau alte...

Minutul 03:25 - SAVU ALFRED VIRGILIU: S‘l%
dstia platiti pentru consultantd, i-a mai asigurfit

N

:*Din discutiile avute in

GHITA SEBASTIAN
ONTA VICTOR VIOREL
paniei respectiv....sd zicem:

in afard de banii
antarea campaniei
pentru cumpdrarea de materiale promotionale.
NEGULESCU MIRCEA: Asa!
Minutul 03:34 - SAVU ALFRED VI
perioada campaniei electorale, am
AURELIAN 1i asigurd sprijin financia
prin plata mai multor servicii in ti
afisaj electoral...

Minutul 04:00 - NEGULESCUMIRCEA: Da!

...(neinteligibil)...

Minutul 04:05 - SAVU AL RGILIU: Add... din céte cunosc, era
vorba de o sumi ..(neintelig entru materiale promotionale. Am zis
asa...

Minutul 04:13 - COS D-ALEXANDRU: Ai Facebook aicea?

Minutul 04:17 - S

FRED VIRGILIU: Si suma asta includea
consultanta. . .(nein 1)... In acea perioadd, la sediul de campanie de la
adresa sus-ment....de Campanie a lui VICTOR ...PONTA VICTOR
VIOREL.....;.. ( HWW)... zilnic veneau VLAD STOICA, consilier al
primului mini&§gu, ADRIAN sau nu stiu cum il cheamd. ..

Minutul 0 GULESCU MIRCEA: NICOLAE ADDRIAN.
Minutul COSMA VLAD-ALEXANDRU: N-ai gasit?

Minutul - NEGULESCU MIRCEA: Nu, ci nu caut
asta... ¢1bil)...da’" nu-mi sund bine..
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Minutul 05:01 - SAVU ALFRED VIRGILIU: TEODORESCU...
BOGDAN TEODORESCU... TEODORESCU BOGDAN... despre care

-~

stiam cd ...

Minutul 05:08 - NEGULESCU MIRCEA: ...si-a folosit autor @ .da
sa_spunem in denunt, da? ...(neinteligibil)... Dd de la ificeput.. Am
asistat la mai multe discutii, la... mai multe... discutii.. %
Minutul 05:20 - SAVU ALFRED VIRGILIU: ...ca stie ca a cerut un
post de ministru si pe urmd analizam noi... \

Minutul 05:24 - NEGULESCU MIRCEA: ...ocaz%e am luat la
cunostintd...(neinteligibil)...GHITA SEBASTIAN,alg civd am asistat, la
care am asistat in mod direct... am asistat, am asisfat. .. constatat cd, nu
am aflat, am constatat ci GHITA SEBAJT;N ii asigurd sprijin
financiar candidatului...(neinteligibil)....incd, Mwg,_luna, inci din luna
august...

Minutul 05:51 - SAVU ALFRED VI
purtate intre..

Minutul 05:54 - NEGULESCU MIR
discutiile purtate intre. ..

Minutul 05:56 - SAVU ALFRED LIU: ...intre PONTA VICTOR
VIOREL si GHITA SEBASTIAN.lg car®am asistat. ..

Minutul 06:06 - NEGULESC IRCEA: ...am luat la cunostintd de
faptul cd, VICTOR VIORE a promis....i-a promis lui... cd pentru
sprijinul acordat.....electorald®™ péntru a cdstiga alegerile prezidentiale il

...sau.. din discutiile

:...incd din luna august...din

va numi pe GHITA SEBA :

Minutul 06:37 - SA D VIRGILIU: ...nu putea sa-l numeasca
el

Minutul 06:39 - N@SCU MIRCEA: ... i , #i va asigura...
Minutul 06:41 - SA FRED VIRGILIU: Ii va asigura!

Minutul 06:4 EGULESCU MIRCEA: .. ii va asigura

ind, interesat de un astfel de post la COMUNICATIL...

NEGULESCU MIRCEA: Precizez faptul cd...
7:06 - SAVU ALFRED VIRGILIU: Ministerul
Comu wlor baga!
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Minutul 07:07 - NEGULESCU MIRCEA: Ministerul Comunicatiilor!
Precizez faptul cd...sumele de bani pe care SEBASTIAN GHITA le-a platit
in campania electorald preziden...ddd...prezidentiald a Iui JVICROR
PONTA nu au fost.. ada ...utilizate potrivit legii finantarii ]
electorale... Nu au fost contabilizate in actele PARTIDULUIN SOCIAL
DEMOCRAT deoarece era evident cd aceastd sustinere ik
realiza....un (injurd) ...ascunde valoarea reald a sumelor cheltuitg...
sumelor cheltuite si provenienta... provenienta acgbtorinIn aceasti
perioadd....in perioada... in perioada campaniei ele% in perioada
campaniei electorale...

Minutul 08:21 - SAVU ALFRED VIRGILIU: @a
NEGULESCU MIRCEA: ...la sediul...

Minutul 08:24 - IORDACHE MIHAL: ...1a sed RS ...

Minutul 08:26 - SAVU ALFRED VI U: ...s-au aflat si doi
reprezentanti ai firmei de consultanta din

NEGULESCU MIRCEA: ...respectiv... %

Minutul 08:39 - SAVU ALFRED VIR : ...dintre care imi amintesc

numele MITCH STEWART...
Minutul 08:43 - IORDACHE MIHAI: Gu ,W” sau STUART?

...(neinteligibil)...
Minutul 08:02 - NEGULESC CEA: ...acestia...acestia ocupidndu-se
de promovarea imaginii... in@ candidatului VICTOR PONTA...

constind in ce? ...constin
...(neinteligibil)... Pdi, nu,
media inseamnd ce? Pr
Minutul 09:32 - SA
paranteza!

Minutul 09:35 - NEGULESCU MIRCEA: Aad, sun-o pe GABI si vind
pénd incoa’, la teWe!”

Toate aSpectele pe care magistratii procurori s-au inteles sa le
prinsul denuntului si care au fost inregistrate
asit in continutul acestuia, precum si in continutul
declaratii consemnate sub pseudonimul “Marinescu Luiza”,
rmé constituind mijloace de proba in dosarul nr.
I DNA - ST Ploiesti.

s-media are sau o lasam asa? Mass-
.. virguld...dupa?
RED VIRGILIU: ...sau parantezd. Punem

11"




Inregistrarea audio in mediul ambiental coroborati cu
inscrisurile contrafacute si cu declaratia formulata de martorul
Cosma Vlad Alexandru in prezenta cauza penald sunt " de

proba concludente pentru a dovedi intentia magistratilor ori
Savu Alfred Virgiliu si Negulescu Mircea de a ticlui cenariu
mincinos despre fapte si imprejurari care nu s-au petre realitate

dar care, iIn mod evident, erau de natura sia conduca la ‘1@ inuirea
persoanelor nevinovate pe care le vizau aceste de proba,
respectiv Ghita Sebastian Aurelian si Ponta Victor
Contrafacerea denuntului si a declaratii
pseudonimul “Marinescu Luiza,, a fost pusa lafpunct®n cele mai mici
detalii, astfel incat sa rezulte elementele de tipicitate ale infractiunilor

pentru care magistratii procurori isi propuSegera in mod ilicit sa
efectueze urmarirea penald, relevante fii&i’xtoarele replici:

” Minutul 02:51 - NEGULESCU MIRCFA: Sa fie pretinderea inainte
de venirea dstora! Add... dd-mi 13-le sdmne uitdm un pic pd....sd
vedem cum zice!

Minutul 03:05 - SAVU ALFRED
pliteasca cheltuieli ocazionate de venire
cd stii cd i-a mai asigurat...
Minutul 03:15 - NEGUL
indeplineste o functie de cogduger
patronat ori in cadrul unei

GIEIU: Am zis asa...cd urma Sd
mericanilor i acum 0 sd zicem

MIRCEA: Fapta persoanei care
intr-un partid, intr-un sindicat sau
e juridice....in scopul obtinerii pentru
ri sau alte...

D VIRGILIU: $tiind ca, in afard de banii
td, i-a mai asigurat §i finanfarea campaniei

sine ori pentru altul de bani,
Minutul 03:25 - SA
astia platiti pentru co

pentru cumpdrarea ategiale promotionale.”
Transpare, din continutul inregistrdrii audio in mediu
ambiental, fara Mieiug dubiu, modul in care s-a procedat la ticluirea

a stat la baza formarii dosarului penal nr. 278/P/2016
oiesti , continut care a fost reluat in cuprinsul

declarati inoase cu identitate protejata “Marinescu Luiza”.
Nicithy moment, autorul scriptic al denuntului, respectiv Cosma
Vlad A ru nu expune ceea ce pretinde ca ar cunoaste despre

apt pretins ilicita.
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Intreaga situatie de fapt redats, in mod nereal in cuprinsul
denuntului, este consecinta plasmuirilor suspectilor Negulescu

Mircea si Savu Alfred Vergiliu, plasmuiri tehnored de
suspectul Iordache Mihai Iuliano sens in care :

- au urmarit sa plaseze pretinsul autor al d titui la
momentul temporal si intr-un anumit spatiu, aspect e sa faca

credibil acest denunt (in acest sens suspectul Savu Alfred v rgiliu 1-
a corectat pe suspectul Iordache Mihai Iulia N parcursul
plasmuirii denuntului indicandu-i sa consemne rsoana care
ar fi formulat denuntul s-a aflat la sediu% mpanie din
municipiul Bucuresti, strada I.C. Bratianu);

- au urmarit sa indice prezenta pretihsults, denuntator la o

discutie imaginara care ar fi avut loc intre Victor Viorel si Ghita
Sebastian Aurelian mentiondnd in cupfinsul inscrisului plasmuit
faptul ca pretinsul denuntator a asista 1Scutie purtatd intre cele

doua persoane a caror acuzare era viz

- au urmarit sa descrie evenim
permita realizarea elementelor dgi
art. 13 din Legea 78/2000, suspectu
se, in mod explicit : ”Sd fie pretinfliérea inainte de venirea dstora!
Adid... dd-mi 13-le ila, sd ne uibil un pic pd....sd vedem cum zice!”;

- au urmarit sa faca @ crearea cadrului procesual penal
necesar pentru derularea actiyitdtilor de urmarire penala, sens in care
suspectul Savu Alfred iliu a precizat ca trebuie consemnat, in
cuprinsul denuntului stie ca a cerut un post de ministru gi pe
urmd analizdm noi...
Toate actiunile coorflonate ale celor trei suspecti sunt de natura
sa dovedeasca intentid"acestora de a ticlui un material probator care

intr-o cronologie care sa
te ale infractiunii prev. de

sa conduca la Tfwinuirea unor persoane nevinovate , in conditiile in
care cunosteay ca ageste persoane erau nevinovate.

Prin nta nr. 278/P/2016 din 13.09.2016 a DNA - ST
Ploiesti, za denuntului si a declaratiilor sub pseudonimul

“Marines@y Luiza”, mijloace de proba evident ticluite, s-a dispus
maririi penale in rem cu privire la sdvarsirea
r prev. de art. 13 din Legea 78/2000, art. 272 alin. 1 lit. b
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din Legea 31/1990 si art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002.
(ordonanta de la filele 57 — 60, volumul 26, dosar de urmairire penala)

Potrivit unei inregistrari audio in mediul ambiental cafe @fost
facutd publicd in anul 2018, denuntul tehnoredactat 1 & ele
denuntdtorului Cosma Vlad Alexandru, precum si aratiile
consemnate sub pseudonimul “Marinescu Luiza”, mijl de proba
care au fost contrafacute in materialitatea lor, in vederea JSustinerii
procesului verbal de sesizare din oficiu into el\ data de
07.04.2016, la randul sau contrafacut, au fost tic intocmirea
acestora fiind atestate fapte si ’imprejuréri% espunzatoare
adevarului, imprejurari concrete care intplinesc Yelementele de
tipicitate ale infractiunilor de cercetare abuziVa prey. de art. 280 alin.
1 si 2 Cod penal, influentarea declaratiil N de art. 272 alin. 1
Cod penal, inducerea in eroare a organ&diciare n modalitatea
instigarii si sub forma participatiei i il prev. de art. 47 Cod
penal in ref. la art. 268 alin. 2 Cod penal’in/tond. art. 52 alin. 3 Cod
penal cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod pen
321 alin. 1 Cod penal si art. 297 ali

Infractiunea de abuz in servi
penal are in vedere introducezga in
a denuntului ticluit in _n
Alexandru, la data de 1
exercitarea atributiilor
dosarul nr. 278/P/2016,
defectuos, avand dr

als intelectual prev. de art.

prev. de art. 297 alin. 1 Cod
egoria informatiilor clasificate
le denuntatorului Cosma Vlad
intrucat, in mod intentionat, in
activitdtii de urmadrire penala in
e atributii au fost exercitate, in mod
secinta incalcarea drepturilor partilor,
. art. 33 din Legea 182/2002 privind

precum si incalcar
protectia informadii
clasificarea, ca secrete de serviciu, a informatiilor care, prin natura
sau continutul sUnt destinate sa asigure informarea cetatenilor
asupra unor§probleme de interes public sau personal, pentru
favorizareatpri.deoperirea eludarii legii sau obstructionarea justitiei.”

Exista be cd activitatea de urmdrire penala efectuatd in
dosarele N3/P/2016 si 278/P/2016, ambele ale DNA — ST Ploiesti s-a
are a initiativei procurorului Negulescu Mircea de a
narii in scopul invinuirii pe nedrept a unor persoane
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despre care avea cunostinta, inca de la inceput, ca sunt nevinovate,
activitate care a debutat cu ticluirea sesizarii si a materialului de
urmirire penald in dosarul 113/P/2016 si a continuat pe jfitrgaga

duratd a efectudrii urmaririi penale in acest dosar, pre in
constituirea si administrarea materialului de urmarir a in
dosarul 278/P/2016.

Initiativa procurorului Negulescu Mircea de a 'igi. sfasura
atributiile de serviciu intr-un cadru ilicit a fos Mializaté ca
urmare a aderarii la rezolutia infractionald contugatad/ingplan mental
de suspectul Negulescu Mircea, a procurorului%‘ fred Virgiliu

[uliano

si a ofiterului de politie judiciard lordache Mihai ;
In considerarea argumentelor prezerftat terior, In cauza

existd probe privind savarsirea infractiunii nstituire a unui grup
infractional organizat prev. de art. 367 ali i 3 Cod penal.

Avand in vedere situatia de fapt a thai sus, in cauza exista
probe ca au fost savarsite infractiunilewstib Aaspectul carora urmeaza
sd se dispuna punerea in miscare unii penale si nu exista
vreunul din cazurile prev. de art. lin1 C. proc.pen. astfel incat se
proc.pen. fata de inculpatii:
avarsirii infractiunilor de:

. 280 alin. 1 si 2 Cod penal (6
ed cain calitate de magistrat procuror la
or de caz, impreuna cu magistratul
iliu si cu ajutorul ofiterului de politie
iano, a procedat la ticluirea modului de

va face aplicarea disp. art. 309 alin.
1. Negulescu Mircea sub C
- cercetare abuziva prev. de
infractiuni), constand in
DNA - ST Ploiesti si d
procuror Savu Alfred
judiciara Iordache Mi
sesizare si a intregu erial probator administrat in dosarul nr.
113/P/2016 al DN Ay ST Ploiesti, precum si in dosarul nr. 278/P/2016
al DNA - ST Ploiesti, cu scopul invinuirii pe nedrept a persoanelor
vatamate Ghita Sebagtian Aurelian, Ponta Victor Viorel, Chirila Sorin
chescu Ionut Alexandru (in dosarul nr. 113/P/2016 al
iesti) si a persoanelor vatamate Ghitd Sebastian
Aureliansi ta Victor Viorel (in dosarul nr. 278/P/2016 al DNA -

- repr nedreapta prev. de art. 283 alin. 1 Cod penal (4
i constand in aceea cd in calitate de magistrat procuror la
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DNA - ST Ploiesti si de procuror de caz, impreuna cu magistratul
procuror Savu Alfred Virgiliu si cu ajutorul ofiterului de politie
judiciarad Tordache Mihai Iuliano a dispus punerea in mi
actiunii penale, precum si masuri neprivative de libertate co
control judiciar fata de numitii Ghita Sebastian Aur
Victor Viorel, Chirila Sorin Adrian si lordachescu Ton exandru
(fatd de cel din urma doar punerea in miscare a actiunii pénale), in

dosarul nr. 113/P/2016 al DNA — ST Ploiesti , stij d cele patru
persoane sunt nevinovate intrucat materialul pro%baza caruia
s-au argumentat masurile procesuale a fost inca de la

momentul sesizarii organelor judiciare;
- instigare la represiune nedreapta in itatea participatiei

improprii prev. de art. 47 Cod penal in art. 283 alin. 2 Cod
penal in cond. art. 52 alin. 3 Cod pe constand in aceea ca in
calitate de magistrat procuror la DNA #ST PlSiesti si de procuror de
caz, impreund cu magistratul procu ayu Alfred Virgiliu si cu

dache Mihai Iuliano, cu
drepturi si libertati din dosarul
a, fara vinovatie, arestarea
Ghita Sebastian Aurelian, prin
tiind ca aceastd persoana este
probator pe baza cdruia s-au
lgfa fost plasmuit inca de la momentul

ajutorul ofiterului de politie judicia
intentie, au determinat judecato
nr. 1242/1/2017 al ICC] sa

preventiva fatd de persoana v
incheierea nr. 322/06.06.201
nevinovata intrucat matéri
argumentat masurile proc
sesizarii organelor judici
- influentarea declaragiilef,prev. de art. 272 alin. 1 Cod penal in
cond. art. 35 alin. 1 enal, constand in aceea ca in calitate de
magistrat procurogla DNA - ST Ploiesti si de procuror de caz,
impreund cu magistrattil procuror Savu Alfred Virgiliu si cu ajutorul
ofiterului de politie judiciara Iordache Mihai Iuliano, in mod repetat,
in baza rezolffiei ipfractionale unice, cu intentie, au determinat, prin
corupere, R Nconstrangere si prin alte fapte cu efect vadit
intimida martorele Stroe Cecilia Cristina si Banica Monica
Gabriela, fprecum si pe martorii Cosma Vlad Alexandru si Pavaleanu
, carora li s-au consemnat declaratii cu identitatile
“Toader Adelin”, "Gheorghe Marilena” si “Radulescu
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Virginia” in dosarul nr. 113/P/2016 al DNA - ST Ploiesti si pe
martorul Cosma Vlad Alexandru, ciruia i s-a consemnat declaratia
cu identitate protejatd “Marinescu Luiza”, in dosarul nr. 216
al DNA - ST Ploiesti sa dea declaratii mincinoase in dosare % ale
mentionate anterior;

- inducerea in eroare a organelor judiciare in forma inStigarii si in
modalitatea participatiei improprii prev. de art. 47 Cod penal in ref.
la art. 268 alin. 1 Cod penal in cond. art. 52 ali & penal cu
aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal, constind in ace i calitate de
magistrat procuror la DNA - ST Ploiesti si ﬁ ror de caz,

irgl

impreuna cu magistratul procuror Savu Alfre si cu ajutorul
ofiterului de politie judiciara lordache Mihai Tuliafte, in mod repetat,

in baza rezolutiei infractionale unice, cu intéhtie, i-a determinat pe
denuntatorii Cosma Vlad Alexand iziniche Gheorghe si
Pavaleanu Marcel Cristian, in dosaru /P/2016 al DNA - ST
Ploiesti si pe denuntatorul Cosma exandru in dosarul nr.

existenta unor fapte prevazute de legéa penala, cunoscand ca acestea
sunt nereale;
- inducerea in eroare a organeles judiciare in forma instigarii si in
modalitatea participatiei impyopsii prev. de art. 47 Cod penal in ref.
la art. 268 alin. 2 Cod penakhin’ cond. art. 52 alin. 3 Cod penal cu

278/P/2016 al DNA — ST Ploiesti sa uleze, fara vinovatie si ca
urmare a constrangerii exercitate raJlor, denunturi cu privire la

aplic. art. 35 alin. 1 Co 1, constand in aceea ca in calitate de
magistrat procuror 1 — ST Ploiesti si de procuror de caz,
impreuna cu magistr ocuror Savu Alfred Virgiliu si cu ajutorul

ofiterului de politié&judigiara Iordache Mihai Iuliano, in mod repetat,
in baza rezolutiei infractionale unice, cu intentie, i-a determinat pe
martorii Stroe WCriStina, Banica Monica Gabriela, Pavaleanu
Marcel Cristian, sub pseudonimul “Toader Adelin”, Cosma Vlad
Alexandru, udonimele ”“Gheorghe Marilena” si “Radulescu
Virginia”mi sarul nr. 113/P/2016 al DNA - ST Ploiesti si pe
martorul €osma Vlad Alexandru sub pseudonimul “Marinescu
Luiza” arul nr. 278/P/2016 al DNA - ST Ploiesti sa formuleze,

fara tie si ca urmare a constrangerii exercitate asupra lor,
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declaratii mincinoase, in scopul de a dovedi existenta unor fapte
prevazute de legea penala;

- fals intelectual prev. de art. 321 alin. 1 Cod penal (12 inff? i)
in cond. art. 38 alin. 1 Cod penal, constand in aceea ca in g de
magistrat procuror la DNA — ST Ploiesti si de procur caz, in

exercitarea atributiilor profesionale a procedat 1
denunturilor in numele denuntatorilor Pavaleanu %]. ristian,
Cosma Vlad Alexandru si Biziniche Gheorghe i sarele nr.
113/P/2016 si nr. 278/P/2016, ambele ale DNA @oiesﬁ si la
falsificarea declaratiilor martorelor Stroe Cec\ tina, Banica
Monica Gabriela, precum si la falsificarea de‘ara’pl r cu identitate
protejata sub pseudonimele “Toader Adelin™, ” rghe Marilena”,
“Radulescu Virginia” si “Marinescu Luiza’ Natestarea unor fapte
sau imprejurari necorespunzatoare adev&

- abuz in serviciu prev. de art. 297 alip/ penal (4 infractiuni),
constand in aceea cd in calitate de magi procuror la DNA - ST
Ploiesti si de procuror de caz, impréwpa cu magistratul procuror
Savu Alfred Virgiliu si cu ajut ofiterului de politie judiciara
Iordache Mihai Iuliano, cu incélcaréa disp. art. 97 alin. 2 lit. f C.
proc.pen. , art. 94 C. proc.p ©101 C. proc.pen., art. 285 C.
proc.pen. si art. 33 din Legea\#82/2002 a procedat la clasificarea
denunturilor ticluite in enuntatorilor Pavaleanu Marcel
Cristian si Cosma Vla dru, in dosarele nr. 113/P/2016 si
278/P/2016 ale DNA - S iesti, cauzand prin aceasta modalitate o
vatamare a drepturil esuale ale persoanelor vatamate Ghita
Sebastian Aurelian, Victor Viorel, Chirila Sorin Adrian si
Iordachescu Ionut4lexandru;

- constituirea unui infractional organizat prev. de art. 367 alin.
1 si 3 Cod peynsténd in aceea ca in calitate de magistrat
procuror la DRA —ST Ploiesti si de procuror de caz a initiat un grup
infractiona izat in scopul ticluirii dosarelor 113/P/2016 si
278/P/20 ele ale DNA - ST Ploiesti pentru invinuirea pe
nedrept ersoanelor vatamate Ghita Sebastian Aurelian, Ponta
Chirild Sorin Adrian si lordachescu Ionut Alexandru,
ea ca acestea sunt nevinovate, prin elaborarea unor
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scenarii ticluite cu privire la fapte si la antamarea raspunderii penale
a persoanelor vatamate,

totul cu aplic. art. 38 alin. 1 si 2 Cod penal

2. Iordache Mihai Iuliano sub aspectul sivarsirii i nilor
de:
- complicitate la cercetare abuziva prev. de art. 48
art. 280 alin. 1 si 2 Cod penal (6 infractiuni), cons
calitate de ofiter de politie judiciara detasat la D S¥ Ploiesti, cu
intentie, i-a ajutat pe magistratii procurori NegN ircea si Savu
Alfred Virgiliu sa ticluiascd modul de sesim reg materialul
probator administrat in dosarul nr. 113/P/2016 a A — ST Ploiesti,
precum si in dosarul nr. 278/P/2016 al D w‘ Ploiesti, cu scopul
invinuirii pe nedrept a persoanelor @ate Ghita Sebastian
Aurelian, Ponta Victor Viorel, Chirila#Sori drian si lordachescu
Ionut Alexandru (in dosarul nr. 113/P/2816 al DNA - ST Ploiesti) si a
persoanelor vatdmate Ghita Sebastian Awrelian si Ponta Victor Viorel
iesti);
- complicitate la represiune nedreapta prev. de art. 48 Cod penal
ractiuni) constand in aceea ca
in calitate de ofiter de politig judiciara detasat la DNA — ST Ploiesti,
cu intentie, i-a ajutat pe tii procurori Negulescu Mircea si
Savu Alfred Virgiliu sa di unerea in miscare a actiunii penale,
precum si masuri nepriv e libertate constand in control judiciar
fata de numitii Ghita n Aurelian, Ponta Victor Viorel, Chirila

d penal rap. la
ceea ca in

Sorin Adrian si lor s@u lonut Alexandru (fata de cel din urma
doar punerea in nfigcare/a actiunii penale), in dosarul nr. 113/P/2016
al DNA - ST Ploiesti , stiind ca cele patru persoane sunt nevinovate
intrucat materia ator pe baza caruia s-au argumentat masurile

procesuale a
judiciare;
- compligi a instigare la represiune nedreapta in modalitatea
participatiei improprii prev. de art. 48 Cod penal in ref. la art. 47
ref. la art. 283 alin. 2 Cod penal in cond. art. 52 alin. 3
constand in aceea cd in calitate de ofiter de politie

st pJasmuit inca de la momentul sesizdrii organelor
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judiciara la DNA - ST Ploiesti, cu intentie, i-a ajutat pe magistratii
procurori Negulescu Mircea si Savu Alfred Virgiliu sa determine

judecatorul de drepturi si libertati din dosarul nr. 1242/1/20C]
s dispuna, fara vinovitie, arestarea preventiva fata de @ Ana
vatimata Ghita Sebastian Aurelian, prin inc ca”  nr.
322/06.06.2017, stiind ca aceasta persoana este nevim%trucﬁt
materialul probator pe baza ciruia s-au argumentat “masurile
procesuale a fost plasmuit incd de la momentul M organelor
judiciare; %

- complicitate la influentarea declaratiilor prev&1 48 Cod penal
rap. la art. 272 alin. 1 Cod penal in cond. arf{ 35 alin. 1 Cod penal,
constand in aceea ci in calitate de ofiter de pbliti&judiciara detasat la
DNA - ST Ploiesti, cu intentie, i-a ajut magistratii procurori
Negulescu Mircea si Savu Alfred Virglkmod repetat, in baza

rezolutiei infractionale unice sa de ine’ prin corupere, prin

constrangere si prin alte fapte cu efec iintimidant, pe martorele
Stroe Cecilia Cristina si Banica
martorii Cosma Vlad Alexandru
li s-au consemnat declaratii cu i
Adelin”, "Gheorghe Marilena,si ”
113/P/2016 al DNA - ST
Alexandru, caruia i s-a ¢
“Marinescu Luiza”, in dos

ica Gabriela, precum si pe
valeanu Marcel Cristian, carora
tititile protejate de “Toader
ulescu Virginia” in dosarul nr.
sti si pe martorul Cosma Vlad
t declaratia cu identitate protejata
. 278/P/2016 al DNA - ST Ploiesti sa
dea declaratii mincinoas osarele penale mentionate anterior;

- complicitate la ind in eroare a organelor judiciare in forma
instigdrii si in modahi participatiei improprii prev. de art. 48
Cod penal rap. 1 Cod penal in ref. la art. 268 alin. 1 Cod
penal in cond. art. 52°alin. 3 Cod penal cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod
penal, constﬁnywea ca in calitate de ofiter de politie judiciara
detasat la D - Ploiesti, cu intentie, i-a ajutat pe magistratii
procurori cu Mircea si Savu Alfred Virgiliu, in mod repetat,
in baza iei infractionale unice, cu intentie, sa 1i determine pe
denuntatogii Cosma Vlad Alexandru si Pdvdleanu Marcel Cristian, in
=113/P/2016 al DNA - ST Ploiesti si pe denuntatorul
d Alexandru in dosarul nr. 278/P/2016 al DNA - ST
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Ploiesti si formuleze, fard vinovatie si ca urmare a constrangerii
exercitate asupra lor, denunturi cu privire la existenta unor fapte
prevazute de legea penala, cunoscand cé acestea sunt nereal
- complicitate la inducerea in eroare a organelor judiciare ma
instigarii si in modalitatea participatiei improprii pre ;

Cod penal rap. la art. 47 Cod penal in ref. la art. 2 . 2 Cod
penal in cond. art. 52 alin. 3 Cod penal cu aplic. arf. 35 alin. 1 Cod
penal, constand in aceea ca, in calitate de ofiter itie judiciara
detasat la DNA — ST Ploiesti, cu intentie, i-a ajat magistratii

procurori Negulescu Mircea si Savu Alfred Virﬂn mod repetat,

in baza rezolutiei infractionale unice, sa ii Metermiine pe martorii
Stroe Cecilia Cristina, Banica Monica GabfielawPavaleanu Marcel

Cristian, sub pseudonimul “Toader AdeK ma Vlad Alexandru,

sub pseudonimele “Gheorghe Marilena’/$i“Radulescu Virginia”, in
dosarul nr. 113/P/2016 al DNA - ST DIGiesti ‘si pe martorul Cosma
Vlad Alexandru sub pseudonimul ” egcu Luiza” in dosarul nr.
278/P/2016 al DNA — ST Ploiesti sa uleze, fara vinovatie si ca
urmare a constrangerii exercitat rd lor, declaratii mincinoase,

in scopul de a dovedi existenta unor fapte prevazute de legea penala;
- fals intelectual prev. de art . 1 Cod penal (10 infractiuni)
in cond. art. 38 alin. 1 Cod penal, constand in aceea ca in calitate de
ofiter de politie judiciara DNA - ST Ploiesti, in exercitarea
atributiilor profesionale_a edat la falsificarea denunturilor in

numele denuntatorilor aleanu Marcel Cristian, Cosma Vlad
Alexandru si Bizinic orghe in dosarele nr. 113/P/2016 si nr.
278/P/2016, ambele NA - ST Ploiesti si la falsificarea

declaratiilor marterelog Stroe Cecilia Cristina, Banica Monica
Gabriela, precum si la falsificarea declaratiilor cu identitate protejata
sub pseudoni “"Toader Adelin”, “Gheorghe Marilena”,
“Radulescu Viirginia” si “Marinescu Luiza”, prin atestarea unor fapte
corespunzatoare adevarului;

a abuz in serviciu prev. de art. 48 Cod penal rap. la
in. 1 Cod penal (4 infractiuni), constand in aceea ca in
ter de politie judiciara detasat la DNA — ST Ploiesti, cu
ajutat pe magistratii procurori Negulescu Mircea si Savu
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Alfred Virgiliu sa-si exercite in mod defectuos atributiile de serviciu,
cu incalcarea disp. art. 97 alin. 2 lit. f C. proc.pen. , art. 94 C.

proc.pen., art. 101 C. proc.pen., art. 285 C. proc.pen. si a in
Legea 182/2002, prin clasificarea denunturilor ticluite 1 ele
denuntétorilor Pavaleanu Marcel Cristian si Cosma Vla xandru,
in dosarele nr. 113/P/2016 si 278/P/2016 ale DNA — Ploiesti,

cauzand prin aceastd modalitate o vatamare a dreptyrilor procesuale

ale persoanelor vatamate Ghita Sebastian Aurelidn, ta Victor
Viorel, Chirila Sorin Adrian si lordachescu Ionut ndru;
\4

- constituirea unui grup infractional organizat art. 367 alin.
1 si 3 Cod penal, constand in aceea ca in califate de ofiter de politie
judiciara detasat la DNA — ST Ploiesti a aderat la“grupul infractional

organizat initiat de procurorul NegulesK&a, in scopul ticluirii
orLya

dosarelor 113/P/2016 si 278/P/2016 am ale DNA - ST Ploiesti

pentru invinuirea pe nedrept a perso atamate Ghita Sebastian

Aurelian, Ponta Victor Viorel, Chiriw Adrian si lordachescu

Ionut Alexandru, desi cunostea ca

elaborarea unor scenarii ticluite

raspunderii penale a persoanelor vat
totul cu aplic. art. 38 ali i

ea sunt nevinovate, prin
e la fapte si la antamarea
ate;

od penal.

Infractiunile sunt dovgdife prin urmatoarele mijloace de
proba:

- denunt clasificat co t in numele lui Cosma Vlad Alexandru
in dosarul nr. 113/P/ alPDNA - ST Ploiesti;

- denunt clasificate¢gnsemnat in numele lui Cosma Vlad Alexandru
in dosarul nr. 278/P/2 al DNA - ST Ploiesti;

- denunt clasi onsemnat in numele lui Pavaleanu Marcel
Cristian in dosarul gr. 113/P/2016 al DNA — ST Ploiesti;

Stroe Cecilia Cristina in dosarul nr. 113/P/2016 si
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- declaratie martor Pavileanu Marcel Cristian in dosarul nr.
113/P/2016 si in prezenta cauza;

- declaratie martor Cosma Vlad Alexandru in prezenta cauzj

- declaratie martor Alexe Razvan in prezenta cauzi; O

- declaratie cu identitate protejatd Radulescu Virginia 1 arul nr.
113/P/2016;

- declaratie cu identitate protejatda Georgescu Marilenng arul nr.

113/P/2016;
- declaratie cu identitate protejata Toader Adeling/ingdosarul nr.

113/P/2016;

- declaratie cu identitate protejata Marines&z in dosarul nr.
278/P/2016;

- declaratie martor Cosma Mircea in do Nr. 113/P/2016 si in
prezenta cauza; &

- declaratii persoane vatamate Ponta Vi€torVi

Alexandru si Chirila Sorin Adrian;

- procese verbale de redare a inregistr

rel, lordachescu lonut

r in mediul ambiental;

rarilor in sediul DNA - ST Ploiesti
stina, Banica Monica Gabriela,
a Vlad Alexandru, Alexe Razvan si
igila Sorin Adrian si Iordachescu Ionut

- procese verbale de verificare
a martorilor Stroe Cecilia
Pavaleanu Marcel Cristi
a persoanelor vatamate

Alexandru;

- incheierea de sedint din 06.06.2017 pronuntata de judecatorul
de drepturi si libemtiti dglla Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia
penala in dosarul nr. 2/1/2017;

- decizia nr. 51 .06.2017 pronuntata de judecdtorul de drepturi si

libertati de la Inaltg Cugte de Casatie si Justitie — Sectia penald in dosarul
nr. 1701/1/2017.

Avand in%edere ca inculpatii NEGULESCU MIRCEA si IORDACHE
se afla in situatia prevazuta de art. 223 alin. 2 Cod

procedu a, in sensul ca:
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1. Inculpatul Negulescu Mircea a desfasurat activitatea infractionala
in calitate de procuror in cadrul PICC] - DNA - ST Ploiesti, structura in
ierarhia Ministerului Public cu un rol esential in identificarea 'lor

reale de mare coruptie si, de asemenea, structura deosebit de imp ta
in evaluarea rezultatelor activititii judiciare in paradigma ituita in
cadrul Mecanismului de Cooperare si Verificare ale ca riterii de

referintd pentru Romania se referd la eficacitatea
sistemului judiciar, la anumite institutii cheie in
integritatea si lupta impotriva coruptiei la toate nivel

trapsparenta
ii precum
prevenirea

coruptiei. x
Abordarea profund ilicita si folosirea funcﬁl are in scopuri
04

vadit contrare celor precizate de Legea 304/2 ecum si a celor
prevazute de Codul de procedura penala, Mi la care a recurs
inculpatul Negulescu Mircea, au transla ctivitatea judiciara si
importanta acesteia in sfera infractionalda/astfel” incat toate parghiile
procedural penale care ar fi trebuit sa ﬁ%ate in conformitate cu
principiul legalitdtii au fost folosite in scopti oculte, profund injuste, de
natura sia creeze imaginea ca pers nevinovate sunt vinovate de
comiterea unor fapte de naturd penala.

In demersul sdu profund infracti
actionat cu sprijinul nemijlocit al u
respectiv al ofiterului de pgliti diciard lordache Mihai Iuliano,
persoana care si-a desfasurat ac a in cadrul DNA - ST Ploiesti.

2. Prin actiunile intentio e inculpatului Negulescu Mircea si ale
inculpatului Iordache Mi o de a ticlui scenarii prin care sa fie
aduse in realitatea obiectivéfapte penale imaginare s-a creat o grava stare
de pericol, fiind afectatd independenta puterii judecétoresti, putere din
care a facut parte, in virtutea functiei de procuror, inculpatul Negulescu
Mircea. In conformw disp. art. 4 alin. 1 din Legea 304/2004 privind
organizarea judiclara: 4Jn activitatea judiciard Ministerul Public reprezintd
interesele genera ietdtii §i apard ordinea de drept, precum gi drepturile i
libertatile cetd . In contrast flagrant cu principiile de organizare si
desfisurare aNactivitiatii judiciare de procuror, inculpatul Negulescu
si se imixtioneze in sfera altor puteri in stat, dovada
fiind 1li olosit in dialogurile cu persoane din afara sistemului

, inculpatul Negulescu Mircea a
alt exponent al sistemului judiciar,
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judiciar, atunci cAnd a afirmat ci: “deci dau foc la lumea politica, uiti-te la
mine”, afirmatii care au dobandit o periculozitate deosebita in conditiile in

care au fost urmate de ample activititi pocesual penale de u# sa
decredibilizeze pe de o parte lumea politicd la cel mai inalt cu
implicatii internationale, iar pe de altd parte sa decredibilize actul
de justitie, de asemenea la cel mai inalt nivel intrucat itatea de

urmarire penald se derula in cadrul Directiei Naﬁonwﬁcompﬁe,
cunoscutd ca fiind structurd de importantd deogébitinin cadrul
Ministerului Public.

3. Prin actiunile concrete ale inculpatilor u Mircea si
Iordache Mihai Iuliano au fost incilcate grav si Aeme abil principiile
procesual penale care guverneaza procesul penal, r@spectiv principiul
legalitatii procesului penal prev. de art. 2 Npen., prezumtia de
nevinovatie prev. de art. 4 C. proc.pen., aflar, evarului prev. de art. 5
C. proc.pen., caracterul echitabil al procesfiluizpenal prev. de art. 8 C.
proc.pen., dreptul la libertate prev. de art. 9@ prgc.pen.

4. Ticluirea scenariilor mincinoase caréau reprezentat fundamentul
constituirii dosarelor nr. 113/P/2016 siztig, 278/P/2016, ambele ale DNA —
ST Ploiesti au fost de natura sa cre un profund sentiment de
insecuritate la nivelul perceptiei ice intrucat aceste scenari
mincinoase au fost de natura sa in planul realitatii obiective fapte
imaginate de inculpati si atri r persoane nevinovate si despre
care se cunosgtea ca sunt nevi Aceasta insecuritate este cu atat mai
evidenta cu cat consecintele
consecinte atat in ceea ¢
persoanele nevinovate u

te aplicarea represiunii penale fata de
de inculpati, cat si in ceea ce privegte

sfidarea principiilor cesstial penale pe baza cdrora se ajunge la
aplicarea represiunii penale intrucat astfel de scenarii ticluite puteau sa fie
aplicate oricarei per Dincolo de orice logica si ratiune juridica in

strategia dezvoltatd de gei doi inculpati, singurul element important 1-a
privire la care inculpatii au urmarit sa le plaseze
incinos de natura a transforma acea persoand intr-un

intr-un scenari
infractor.
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5. Modul si circumstantele concrete de sivarsire a infractiunilor cu
privire la care prezenta cauza penald a dovedit prin probe certe ci au fost

infractiunile cu privire la care se realizeazi instructia penal g
inculpatii Negulescu Mircea si Iordache Mihai Iuliano a
exercitarea atributiilor lor de serviciu, atributii esentiale pentru
activitatii judiciare intr-un cadru procesual guvern l\
echitate.

In mod constant, pe parcursul derularii activitdtiloF de urmarire

penala, inculpatii Negulescu Mircea si Iordache M ano au avut un
singur scop acela de a face credibile scenariile’ min@inoase pe care le

in
ticluisera in dosarele 113/P/2016 si 278/P/2§Nedibilitatea acestor

scenarii mincinoase a fost edificata prin co cerea altor mijloace de
proba, respectiv probe testimoniale, uﬁ% institutiei martorului
ii

derularea
galitate si

amenintat si clasificarea, cu incalcarea di r Legii 182/2002 a insesi
actelor procedural care ar fi trebuit sa constituie, intr-un cadru
procesual penal guvernat de legalit e de sesizare a organelor
judiciare, In conformitate cu disp. art. 2 .proc.pen. rap. la art. 288 C.
proc. pen.

6. Transpare din activitatea j
si lordache Mihai Iuliano
mijloacelor de proba prin folgsi

ra a inculpatilor Negulescu Mircea
tea neloiala de administrare a
ui intreg arsenal de instrumente de

constrangere a persoanelor p inculpatul Negulescu Mircea le-a ales
pentru a-si construi scena cinoase.

In concret, infractiu e care inculpatul Negulescu Mircea a
urmarit sa le atribuie r pgrsoane nevinovate nu au fost dovedite prin
mijloace de proba care sa contribuie la aflarea adevarului si la stabilirea
unei situatii de faM sa reflecte existenta infractiunilor. Aceste

infractiuni ticluiteNau fast dovedite prin folosirea unor persoane pe care
inculpatul Neg Mircea le cercetase penal in alte dosare, unde le
atribuise calij@ti inculpat, fata de care dispusese/propusese luarea
reventive privative de libertate inducandu-le, fie in mod
inal ideea cd este persoana de care depinde, in mod
lor de libertate. In mod constant, martorii Pavaleanu

masurilor
explicit, fie
exclusiv,
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Marcel Cristian, Alexe Razvan, Cosma Vlad Alexandru, Stroe Cecilia
Cristina, Banicd Monica Gabriela, Cosma Mircea au declarat ci asupra lor,
inculpatul Negulescu Mircea a exercitat presiuni si i-a constgins“prin
proferarea explicita de amenintéri cu privire la starea lor de libe @ cu
privire la starea de libertate a membrilor familiilor lor, ﬁ» ente de
constrangere care nu pot fi neglijate in contextul in care tutafor acestor
persoane, inculpatul Negulescu Mircea le atribuise calitafile de,inculpati
in alte dosare penale pe care le cercetase anterior.

La randul sdu, inculpatul Iordache Mihai Iuli fitér de politie
judiciara delegat sa isi desfasoare activitatea in cadru&—l ST Ploiesti a
actionat, In mod direct si s-a implicat, in mod v, concretizarea
scenariilor ticluite, create de inculpatul Negulesci™ Mircea. Contrar
atributiilor sale de serviciu, atributii care, d'&ct de vedere legal,
raspund nevoilor de legalitate, astfel cum tea sunt prevazute de
Codul de procedura penala. Inculpatul Ior thai Iuliano, astfel cum
rezultda din materialul probator administra¥’in £auza, s-a aflat, in mod
constant, alaturi de inculpatul Negulescu
ticluirea materialului probator si i-a 1

ircea, i-a asigurat ajutor in
tuia convingerea ca aceste
scenarii mincinoase sunt de natura sa aduga in planul represiunii penale
persoane nevinovate.

7. Actiunile inculpatilor Ne
de a urmari sa atribuie infor

au contribuit, In mod evident,

Mircea si lordache Mihai luliano
tiilbr de naturd publica caracter clasificat
uarea importantei care se atribuie

informatiilor ce necesita, 1 d real, a fi clasificate, astfel incat
divulgarea lor sa fie de sda determine prejudicii unor persoane
juridice de drept public sa at.

Conotatiile profurfdinfractionale pe care inscrisurile carora li s-au
atribuit caracter de informatii clasificate au ignorat, in mod flagrant,
dispizitiile Legii ISWprivind protectia informatiilor clasificate, au
incalcat drepturi $j libertati fundamentale ale persoanelor cu privire la
care se efectua irea penald, au transformat activitatea de urmarire
penala dintr- itate confidentiala, intr-o activitate secreta, imposibil
de cunoscut catre partile implicate in proces, acesta fiind, de altfel,
unul dintre

99



Actiunile inculpatului Negulescu Mircea nu ar fi fost posibile fara
ajutorul nemijlocit al inculpatului Iordache Mihai Iuliano, persoana care,
astfel cum a dovedit materialul probator administrat in £au?d a
contribuit, in mod direct si nemijlocit, la ticluirea materialului - in
dosarele nr. 113/P/2016 si 278/P/2016, ambele ale DNA — ST Pléiesti.

In egald masurs, la intreaga activitate infractionala a
suspectul procuror Savu Alfred Virgiliu, fati de care sunt in curs de
derulare procedurile previzute de Legea 304/2004 si de mezom.

In contextul probator prezentat anterior se cigza ca sunt
indeplinite cumulativ conditiile prevazute de art. 202 alifW'1, 3, art. 223,

art. 224, art. 226, art. 207-208 Cod procedura pep@la pefitru dispunerea
masurii arestdrii preventive a inculpatilor Negules ircea si lordache

Mihai Iuliano, respectiv:
- existenta unor probe din care rezult&iciunea rezonabila ca

inculpatii au savarsit o infractiune;

- masura arestarii preventive sa fie esara in scopul asigurarii
bunei desfasurari a procesului penal,"“wa-I impiedicarii sustragerii
inculpatilor de la urmarirea penala judecata ori al prevenirii
savarsirii unei alte infractiuni;

- sa nu existe o cauza car
exercitarea actiunii penale;

dicd punerea in miscare sau

- masura arestarii prevepti fie proportionald cu gravitatea

acuzatiei aduse persoanei fat
- sa fie incidente unul sa
art. 223 Cod procedura p
Cu privire la prima“egnditie, respective existenta unor probe, in
prezenta cauza penaldsacestea au fost obtinute prin mijloace de proba
stabilite de lege, respectiv declaratii de martori: Pavileanu Marcel

este dispusa;
i multe cazuri dintre cele prevazute de

Cristian, Alexe Raz osma Vlad Alexandru, Stroe Cecilia Cristina,
Badnica Monica Gabriela, Cosma Mircea; inscrisuri: denunturi clasificate,
declaratii de cu identitate protejata, ulterior declasificate,
inscrisuri ca desc modul de actiune al inculpatilor (rechizitorii,
procese verbale de perchezitie domiciliard, rapoarte de inspectie fiscala);
inregistrari in mediul ambiental puse la dispozitie de parti.
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Cea de-a doua conditie, respectiv necesitatea luarii masurii arestarii
preventive, argumentele care fac necesard dispunerea acestei masuri au

fost expuse in cuprinsul prezentului referat.

Cu privire la niciuna dintre infractiunile retinute 1 'na
inculpatilor si, de asemenea, cu privire la niciunul dintre lpati nu
exista o cauza care sa impiedice punerea iIn miscare sa ercitarea
actiunii penale. P8

De asemenea, apreciem ca mdsura arestarii tive este

proportionala cu gravitatea acuzatiilor, fiind incidentéidiép.Art. 223 alin.
2 Cod procedurd penala intrucat infractiunile pen a
urmadrirea penala fata de inculpati sunt infractiini péhtru care legea
prevede pedeapsa inchisorii de la 1 la 5 ani rea in eroare a
organelor judiciare prev. de art. 268 alin. Npenal, influentarea
declaratiilor prev. de art. 272 alin. 1 Cod pen e la 2 la 7 ani (cercetare
abuziva prev. de art. 280 alin. 1 Cod penal la 10 ani (represiunea
nedreapta prev. de art. 283 alin. 2 Cod pen

Privarea de libertate a inculpatilor
Mihai Iuliano este necesara pentru
concret, evidentd pentru ordinea publi
comiterii faptelor, precum si e
transforma persoane nevinovate si
nevinovate, in persoane car spunda pentru savarsirea unor
infractiuni imaginare si ima de autorii infractiunilor, de a se
imixtiona in activitatea unei puteri in stat cu implicatii la cel mai
inalt nivel si cu rever idin plan international si de a atribui
activitatii de urmarire pe caracter profund infractional.

Din probatoriul i8trat pana In prezent in cursul urmaririi
penale, apreciem cd exista probe din care rezultd suspiciunea rezonabila
ca inculpatii au savaSig infractiunile, in sensul art. 5 pct. 1 lit. ¢ din CEDO
estg, prevederi, masura lipsirii de libertate a unei
pune atunci cand exista motive verosimile ca s-a
iune sau existda motive temeinice de a crede in
arsirii de noi infractiuni , fiind necesara astfel apararea
drepturilor si libertatilor cetatenilor, desfagurarea in
bune co mayprocesului penal.

escu Mircea si lordache
rea unei stari de pericol
tinand seama si de scopul
actiunilor inculpatilor de a
spre care aveau cunostinta ca sunt

si, In raport cu
persoane se p
savargit o i
posibilitatea s
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