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Cod ECLI ECLI:RO:TBCVN:2023:001 ##i#itit
ROMANIA

TRIBUNALUL ##i#titi

SECTIA CIVILA

Dosar nr. ###/119/2023

Completul de fond specializat in solutionarea cauzelor
in materiile litigii de munca si asigurarilor sociale

SENTINTA CIVILA NR ###H

Sedinta publica din 21.12.2023

Instanta constituita din:

PRESEDINTE: #####HtiHt #HttHitHt it
ASISTENT JUDICIAR: ### #####
ASISTENT JUDICIAR: #### ###
GREFIER: ######t #tHiH

Pe rol se afla pronuntarea asupra cauzei de litigii de munca priyind pe'teclamantul ###HH#H# HiHHIFHHIHE HHHIFHIH

in contradictoriu cu partea parati CURTEA DE APEL BACAUpavand ca obiect actiune in constatare.
Dezbaterile in cauza civild de fata au avut loc in sedintd publicidin data de 07.12.2023 cand mersul

dezbaterilor a fost consemnat in incheierea de sedinta de 1a acelstermen de judecata, care face parte integranta

din prezenta hotarare, iar instanta, in temeiul art. 396 alin.“L€od procedura civild, a amanat pronuntarea

pentru data de azi 21.12.2023.

Tribunalul, in urma deliberarii, a pronuntat hotararea de matijos:

TRIBUNALUL

Deliberand, constata urmatoarele:

Prin cererea inregistratd pe rolul acestei instanfesub nr.###/119/2023 la data 09.05.2023 reclamantul
HHERHE HHEHEHHE #HEH#H In contradictoriuyeu pardta Curtea de Apel Bacau , a solicitat ca, in urma
administrarii probatoriului incuviintat in cauzassa s constate cd activitatea desfasurata de reclamant in
perioada 12,07.1997 - 09.05.2006 in cadtul Politiei Municipiului Bacau in calitate de ofiter operativ II si in
cadrul IPJ Bacau in calitate de ofiter de cercetare penala ( ofiter operativ si ofiter operativ principal )
reprezinta echivalentul functiei civile de censilier juridic si sa fie obligatd parata Curtea de Apel Bacau la
eliberarea unei adeverinte in vederea stabilirii pensiei de serviciu cu luarea in considerare a perioadei
12.07.1997 -09.05.2006 ca fiind echiyvalenta functiei civile de consilier juridic si vechime in magistratura
potrivit art.211 alin. I din Legea 303/2022; astfel cum a solicitat prin cererea pe care a inaintat-o la data de
10.04.2023. Nu a solicitat cheltuieli dejudecata.

In motivarea cererii de chemadreyin judecati, reclamantul arati urmatoarele :

In baza prevederilor art.15 din HG #########, 1a data de 10.04.2022 a inaintat citre Curtea de Apel Baciu o
cerere pentru eliberarea adeverinteitip prevazuta in anexa [ a HG nr. ######### care sa constate vechimea in
magistratura, in vederea stabilirii pensiei de serviciu conform art.21 1 al. | din Legea nr.303/2022. 1n aceasta
cerere a solicitat luareayin considerare a faptului ca perioada 12.07.1997- 09.05.2006 in care a avut calitatea
de ofiter de politie in cadtul IPJ Bacau este echivalenta functiei civile de consilier juridic si reprezinta
vechime in magistratiiras,asa cum rezultd din adeverinta nr. 48646/11.03.2005 emisa de IPJ Bacau, din
interpretarea dispozifitler legale (HG ######## privind echivalarea stagiului efectuat in functii militare si
functii specificeqpolifieindin structura MAI cu stagiul si functiile civile) si practica judiciari constanti. In
sustinerea cererii am anexat adeverintele nr.48646/11.03.2005 si 174110 din 15.06.2006 emise de IPJ Bacau,
sentintele civilenn2716 din 15.11.2022 si 3054 din 20.12.2022 ale Tribunalului #### modificate prin
deciziile pronuntate in apel de catre Curtea de Apel ####, date in cazuri identice.

Prin adresa nr. 3/k73 1/111/A/30 din 28.04.2023 parata i-a comunicat reclamantului ca nu poate da curs cererii
acestuia intrucat nu indeplineste conditia de vechime n magistratura necesara pentru eliberarea acestei
adeverint€inwederea stabilirii dreptului la pensia de serviciu, neputand face echivalarea recunoasterea
perioade1 12.07.1997-09.05.2006 ca fiind vechime in magistraturd data fiind enumerarea limitativa dispusa
prin art.2¥=al 1 din Legea nr. 303/2022.

Pentru motivele pe care urmeaza sa le expund continuare, reclamantul apreciaza ca refuzul paratei este unul
neintemeiat.
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Astfel, in anul 1997 a absolvit Facultatea de drept din cadrul Academiei de Politie Bucuresti, iar incepand eu
data de 12.07.1997 a avut calitatea de ofiter de politie (ofiter operativ II ) in cadrul Biroului ordine publica al
HitHHE B,

Incepand cu 01.04.1998 pani la 09.05.2006 a avut calitatea de ofiter de cercetare penald (ofiter operativ si
ofiter operativ principal) in cadrul IPJ Bacau.

La data de 10.05.2006 - prin Decretul Presedintelui Romaniei a fost numit in functid de judecator, ca urmare
a participdrii $i promovarii concursului de admitere In magistraturd organizat la data de’17 decembrie 2005.
Concursul a fost organizat de Consiliul Superior al Magistraturii in baza art. 33 alin. din Legea 303/2004.
Mentioneaza ca, anterior a participat la concursul de admitere in magistratura organizat de CSM la data de 25
tunie 2005, concurs pe cate nu l-a promovat 1nsa,

La datele de 25 iunie 2005 si 17 decembrie 2005. art. 33 alin. I din Legea ##f###### fiu permitea tuturor
ofiterilor dc politic sa participe la concursul de admitere in magistratura. Acest'articol a fost modificat doar in
08.10.2007 prin nominalizarea ofiterilor de politie judiciara in randul celorlalteyprofesii juridice ce permit
numirea in magistraturd pe baza de concurs.

In vederea participari la cele doud concursuri, a depus la C.S.M adevérinta nr.48486/11.03.2005 prin care
I.P.J. Bacdu a mentionat ca este angajat al MAI din 12.07.1997, iardncepand cu 01.04.1998 a indeplinit
functii de executie ca ofiter de cercetare penald in cadrul IPJ Bacau(ofiter operativ si ofiter operativ
principal). Totodata a certificat ca activitatile specifice functiilor de‘ofiter operativ si operativ principal
detinute de acestea indeplinesc criteriile de echivalare a stagiului in MAT cu functia de consilier juridic,
potrivit anexei 9, pct.22 a Normelor metodologice privind echivalase stagiului efectuat in functii militare si
functii specifice politiei in cadrul structurilor MAI cu stagiul si functii civile aprobate prin HG 498/2004.
Potrivit art. 2 din HG nr. 498/7 aprilie 2004: ,,Pentru echivalaréa cu stagiul in functia de consilier juridic, din
dosarul personal al titularului trebuie sa rezulte ca acesta este licentiat al unei facultati de drept si a
indeplinit, conform figei postului, atributiile prevazute in Tiegea nr.514/2003 privind organizarea si
exercitarea profesiei de consilier juridic".

Conform art.3 din acelasi act normativ : Compartimentéle de‘resurse umane ale unitatilor de invatdmant si ale
unitdtilor Ministerului Administratiei si Internelor vor emite, la cererea persoanelor interesate, in baza
verificarii atributiilor prevazute in figsa postului a dalelor.din dosarul personal, privind specializarea obtinuta
prin absolvirea institutiilor de invatamant, adeverinte.din care sa rezulte indeplinirea conditiilor necesare
echivalarii stagiului prevazut la art. 1.

In aplicarea dispozitiilor de mai sus si luand in considerare postului si atributiile avute in

calitate de ofiter de politie, IPJ Bacau a emis adeverinta de echivalare nr. 48486/11.03.2005. Reclamantul
precizeaza ca a avut si ulterior emiterii aceste1 adéverinte calitatea de ofiter de cercetare penala (ofiter
operativ principal) pana la data de 09.05:2006, 1a intrarea In magistraturd. De asemenea calitatea de ofiter
operativ a detinut-o si anterior — de la 12.075,1997 la 01.04.1998, in cadrul Biroului de ordine publica al
Politiei #### ####H(adeveinta nr. 85453/SRU/11.04.2023 emisa de IPJ Bacau).

In urma analizei acestei adeverinte, in"eursul anului 2005, C.S.M. i-a acordat dreptul de a participa la cele
doua concursuri de admitere in magistratura in calitate de consilier juridic.

Adeverinta eliberata de IPJ Bacau(48646/11.03.2005) se bucuri de prezumtia de legalitate si trebuia luata in
considerare de parata, IPJ Bacau fiind/singurul indreptatit sa analizeze si sa faca sau nu aceasta echivalare
potrivit art.3 din HG nr.498/2004.

Aceste echivalari si adeverinte au fost analizate si de plenul CSM care a stabilit in sedinta din 13.07.2006 ca
actele normative aplicabile confera compartimentelor de resurse umane ale unitdtilor din MAI competenta de
a stabili, prin verificareayatribugiilor din figsa postului si din dosarul personal, corespondenta intre functia
specifica si cea de coensilienjuridic. Mai mult in cazurile evocate( printre care si al sdu) s-a apreciat ca
inspectoratele judetene au aplicat in terminis prevederile din reglementdrile incidente in aceastd materie.
Prin urmare, contragsustinerilor paratei. nu doar Inspectoratul de Politie ######## Bacau a echivalat
activitatile desfasurate de reclamant in cadrul M.A.IL. cu functia de consilier juridic, in interpretarea art. 33
alin. din Legea ######## (in forma 1n vigoare anterior anului 2007), ci si Consiliul Superior al Magistraturii
care a constatatindirect ca am exercitat profesia de consilier juridic , cu ocazia participarii reclamantului la
concurs siAilteriorla numirea mea in functia de judecétor.

Potrivit DEX. ,.,a echivala" inseamna: a avea sau a face sa aiba aceeasi valoare, cu altceva sau cu altcineva; a
fi sau agface safie egal.

Se invedereaza faptul ca, in sustinerea ceterii sale de chemare in judecata vine practica recenta a instantelor
de jadeeata in cazuri similare - sentintele civile nr.2716 din 15.11.2022 si 3054 din 20.12.2022 ale
Tribunalului ##### modificate prin deciziile pronuntate n apel la 20.02.2023 si 04.04.2023 de catre Curtea de
Apel ###t#. In cele doua dosare reclamantii au fost ofiteri de politie de frontiera, respectiv ofiter de cercetare
penala (incepand cu 12.07.1997 — coleg de promotie cu reclamantul), iar in apel actiunile formulate au fost
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admise , paratele fiind obligate la eliberarea adeverintei si luarea in considerare a perioadei in care au avut
calitatea de ofiteri de politie ca vechime in magistraturd, in baza echivalarii facute de unitatile MAI in care au
activat, conform HG nr.498/2004.

In urma aplicarii acestor hotarari reclamantii din cele doud cauze s-au pensionat deja la/acest moment,
beneficiind de prevederile art.211 alin 1 din Legea 303/2022.

Potrivit art.211alin. 1 din Legea nr.303/2022 ,, Judecatorii, procurorii, judecatorii defla Curtea Constitutionala,
magistratii-asistenti de la Inalta ##### de Casatie si Justitie si de la Curtea Constitlitionald si personalul de
specialitate juridica asimilat judecatorilor si procurorilor, indiferent de varsta, cu o veechime de cel putin 25
de ani in functiile de judecator, procuror, judecitor de la Curtea Constitutionala, magistrat-asistent la Inalta
#iH#H de Casatie si Justitie si la Curtea Constitutionald, personal de specialitatejuridica asimilat
judecatorilor si procurorilor, judecator financiar, procuror financiar sau consiliende conturi de la sectia
jurisdictionala a Curtii de Conturi, avocat, personal de specialitate juridica in fostele arbitraje de stat, grefier
cu studii superioare juridice, consilier juridic sau jurisconsult se pot pensiona la,cérere si pot beneficia de o
pensie de serviciu in cuantum de 80% din baza de calcul reprezentata de indemnizatia de incadrare brutad
lunara si sporurile avute Tn ultima lund de activitate Tnainte de data pénsionari.

Parata Curtea de Apel Bacau a formulat si depus intampinare(f.42)prin‘care a solicitat respingerea cererii de
chemare in judecata.

Conform art. 211 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, judecatorii, procurerii, judecatorii de la Curtea
Constitutionald, magistratii-asistenti de la Inalta ##### de Casatie si Justitie de la Curtea Constitutionala
personalul de specialitate juridica asimilat judecatorilor si procuresilor, indiferent de varsta, cu o vechime de
cel putin 25 de ani in functiile de judecator, procuror, judecdtor de la Curtea Constitutionald, magistrat-
asistent la Inalta ##### de Casatie si Justitie si la Curtea Constitutionala, personal de specialitate juridica
asimilat judecatorilor si procurorilor, judecator financiar, procuror financiar sau consilier de conturi de la
sectia jurisdictionald a Curtii de Conturi, avocat, personal de specialitate juridica in fostele arbitraje de stat,
grefier cu studii superioare juridice, consilier juridic,sau jurisconsult se pot pensiona la cerere pot beneficia
de o pensie de serviciu in cuantum de 80% din baza'de ealcul reprezentata de indemnizatia de incadrare brutd
lunara si sporurile avute Tn ultima lund de activitate Tnainte de data pensionarii.

Potrivit art. 13 alin. (1) lit. b) din H.G. nr. 1275/2005, in vederea stabilirii pensiei de serviciu, dosarul de
pensie trebuie sa cuprindad adeverinta-tip pentrispensia de serviciu intocmitd de ultima unitate angajatoare,
care va cuprinde vechimea in magistratura, vechiméa numai in functiile de judecator de procuror, media
veniturilor brute realizate n ultimele 12 luni de activitate nainte de data pensionarii i venitul brut realizat la
data pensionarii. ~

Raportat la dispozitiile legale anterior menfidnate, parata considera ca adeveringa tip pentru pensia de serviciu
prevazuta de art. 211 alin. (1) din Legeanr. 303/2022 nu poate sa cuprinda, la rubrica vechimea in
magistraturd, decat vechimea 1n functiileienumerate limitativ la acest articol, respectiv judecator, procuror,
judecitor de la Curtea Constitutionaldmmagistrat-asistent la Inalta ##### de Casatie si Justitie si la Curtea
Constitutionala, personal de specialitate,juridica asimilat judecatorilor si procurorilor, judecator financiar,
procuror financiar sau consilier de cénturi de la sectia jurisdictionala a Curtii de Conturi, avocat, personal de
specialitate juridica in fostelearbitraje de stat, grefier cu studii superioare juridice, consilier juridic sau
jurisconsult.

Data fiind enumerarea limitativa, de strictd interpretare aplicare din cuprinsul art. 211 alin. (1) din Legea nr.
303/2022, ultima unitate angajatoate nu poate proceda la echivalarea si recunoasterea ca vechime in
magistraturd a unor perioade in‘eare persoana vizatd nu a indeplinit efectiv una dintre functiile respective.

Se precizeaza ca, potrivit.art. 20 din H.G. nr. 1275/2005, raspunderea cu privire la stabilirea vechimii in
magistratura, a vechimii inyfunctia de judecator sau de procuror, a mediei veniturilor brute realizate in
ultimele 12 luni de activitate'inainte de data pensionarii si a venitului brut realizat la data pensionarii a
judecatorilor si pteeurorilor revine institutiei care elibereaza adeverinta-tip.

Analizand pretentiile deduse judecatii prin raportare la cele rezultate din probele administrate in cauza si la
normele legale,aplicabile spetei, tribunalul retine urmatoarele:

Prin actiune formulatd, reclamantul ###### #H#HH##1# ### In contradictoriu cu parata Curtea de Apel
Bacau , a golicitat ea, in urma administrarii probatoriului incuviintat in cauza sa se constate ca activitatea
desfasurataide reclamant in perioada 12,07.1997 - 09.05.2006 in cadrul Politiei Municipiului Bacau in
calitatesde ofiter operativ II si in cadrul IPJ Bacau in calitate de ofiter de cercetare penala ( ofiter operativ si
ofiter operativ principal ) reprezinta echivalentul functiei civile de consilier juridic si sa fie obligata parata
Curtearde Apel Bacdu la eliberarea unei adeverinte in vederea stabilirii pensiei de serviciu cu luarea in
considerare a perioadei 12.07.1997 -09.05.2006 ca fiind echivalenta functiei civile de consilier juridic si
vechime in magistratura potrivit art.211 alin. 1 din Legea 303/2022, astfel cum a solicitat prin cererea pe care
a Tnaintat-o la data de 10.04.2023. Nu a solicitat cheltuieli de judecata.
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In fapt, in perioada 12.07.1997- 09.05.2006 reclamantul si-a desfasurat activitatea in cadrul Inspectoratului
de Politie ######## Bacau, respectiv in perioada 12.07.1997-01.04.1998 a desfasurat activitati specifice
functiei de ofiter operativ Il in cadrul Biroului de Ordine ####### al Politiei Municipiulai Bacdu si in
perioada 01.04.1998 pana la 09.05.2006 a exercitat atributii de organ de cercetare penala al Polifiei
Judiciare(Adeverinta nr.85453/SRU/11.04.2023 £.18).

Prin Decretul Presedintelui Romaniei nr.598 din data de 02 mai 2006(f.16) reclamantul ###### #iH#HH1H#
#HiHH#H# a fost numit in functia de judecator la Judecatoria #####., ca urmare a promovarii concursului de
admitere Tn magistraturd organizat la data de 17 decembrie 2005.

Reclamantul a mai aratat ca anterior, a participat si la alt concurs de admitere in magistratura organizat de
CSM la data de 25 iunie 2005, concurs pe care nu la promovat insa.

Se invedereaza ca, In vederea participarii la cele doud concursuri, a depus la CSM adeverinta
nr.48486/11.03.2005(f.17) prin care IPJ Bacau a certificat ca ,,Activitatile/specificedunctiilor de ofiter
operativ si operativ principal detinute de acestea indeplinesc criteriile de echivalare a stagiului in MAI cu
functia de consilier juridic, potrivit anexei 9, pct.22 a Normelor metodologiee privind echivalare stagiului
efectuat n functii militare si functii specifice politiei in cadrul structdrilor MAT cu stagiul si functii civile
aprobate prin HG 498/2004”

Ca urmare a analizarii acestei adeverinte, indeplinind asadar cerinta vechimii de 5 ani in functia de consilier
juridic prevazuta de art.33 din Legea 303/2004, CSM i-a acordat dréptul de a participa la cele doua
concursuri de admitere In magistraturd in calitate de consilier juridic.

In acest sens, prin adresa nr.5968/12.06.2006, Directia Resusse Umane si Organizare din cadrul Consiliului
Superior al Magistraturii a comunicat ca participarea sa la goncursul organizat la data de 17 decembrie 2005,
s-a realizat prin luarea In considerare a calitatii de consilier juridic; echivalenta conform HG nr.498/2004 si a
adeverintei nr.48486/11.03.2005 emisa de IPJ Bacau(f.9-12).

La data de 10.04.2022 reclamantul a Tnaintat catre Curtea de,Apel Bacau o cerere pentru eliberarea
adeverintei tip prevazute de anexa 1 a HG nr.####H##### care sa constate vechimea in magistratura, in
vederea stabilirii pensiei de serviciu conform art.2 Iwalin,l din Legea nr.303/2022.

Prin adresa nr.3/1731/11/A/30 din 28.04.2023(f19) paratati-a comunicat ca nu poate da curs solicitarii sale
intrucat nu indeplineste conditia de vechime in magistratura necesara pentru eliberarea acestei adeverinte in
vederea obtinerii pensiei de serviciu, conform@rt:211 alin 1 din Legea nr.303/2022, considerand ca
reclamantul a realizat o vechime in magistraturd, de 16 ani, 11 luni si o zi, iar perioada in care a detinut
functia de ofiter de politie nu poate fi asimilatd vechimii in magistratura, deoarece aceastd functie nu se
regaseste Tn enumerarea limitativa dispusa prin art 211 alin 1 din Legea nr.304/2022.

Reclamantul a solicitat a fi incadrat in textulimengionat, in considerarea faptului ca, stagiul efectuat in functia
specifica politiei i-a fost echivalat cu stagiul in functii civile, respectiv cu functia de consilier juridic, aceasta
din urma functie regasindu-se 1n atat in enumerarea expresa si limitativa prevazutd de art. 86 din Legea nr.
303/2004, cat si in cea prevazuta derant:211 alin 1 din Legea nr. 303/2022. Astfel, functia de ofiter de politie
in domeniul cercetari penale pe care réelamantul a detinut-o, a fost echivalata cu cea de consilier juridic inca
de la data aprobarii cererii de inscriete,la concursul de admitere in magistratura, aspect care rezulta din adresa
nr. 5968/12.06.2006 emisad desDirectia Resurse Umane si Organizare, Biroul Concursuri din cadrul
Consiliului Superior al Magistraturii(£.9), aceasta echivalare impunandu-se a fi mentinuta si valorificata cu
ocazia analizarii conditiilor de pensionare

Art. 2 alin. 1 din HG nr. 498/2004 dispune in sensul ca, echivalarea prevazuta la art. 1 se face {inandu-se
seama de natura atributiilor prevazute in fisa postului, precum si de specializarile obtinute n baza studiilor
absolvite conform normelor priyvind invatamantul si potrivit anexei la Ordonanta Guvernului nr. 28/2002
privind echivalarea studiilor absolvite in institutiile militare de invatamant ale Ministerului Administratiei si
Internelor cu studiile absolvite in institutiile civile de invatamant, aprobatd cu modificari si completdri prin
Legea nr. 420/2003:(2) Pentru echivalarea cu stagiul in functia de consilier juridic, din dosarul personal al
titularului trebuie'sa rezulte ca acesta este licentiat al unei facultati de drept si a indeplinit, conform figei
postului, atributiile prevazute in Legea nr. 514/2003 privind organizarea si exercitarea profesiei de consilier
juridic. (3) Echivalarea prevazuta la art. 1, pentru stagiul efectuat in perioadele anterioare intrarii in vigoare a
Legii nr. 544/2003y se face in raport cu atributiile prevazute in Decretul nr. 143/1955 privitor la organizarea si
functionarea,oficiilor juridice. Anexa 4 din H.G. nr. 498/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
privindgechivalarea stagiului efectuat in functii militare si functii specifice politiei, in cadrul structurilor
Ministerulur Administratiei si Internelor, cu stagiul in functii civile, cuprinde tabelul privind echivalarea
stagitiluiefeetuat In functii militare si functii specifice politiei, in cadrul unitatilor si subunitatilor teritoriale,
cu stagiul 1n functii civile si anume, la pct. 2.1, ofiter specialist, ofiter principal, ofiter se echivaleaza cu
expert, consilier, inspector, consilier juridic, auditor.

Asadar, raportat la considerentele de mai sus, contrar sustinerilor intimatului din Intdmpinare, instanta
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apreciaza ca, trebuie sa dea valoare adeverintei emise de IPJ Bacau nr.48646/11.03.2005 care atesta
echivalarea activitatii desfasurate pe o functie de executie In cadrul altui organ al administratiei publice,
tinand cont de studiile absolvite, cu cea a unui consilier juridic. Aceasta cu atdt mai multcu catydin
prevederile art. 3 al HG nr. 498/2004 rezulta ca, indeplinirea conditiilor necesare echivalarii stagiului
prevazut la art. 1 se constatd de catre compartimentele de resurse umane ale unitatilor Ministerlui
Administratiei i Internelor, in situatia reclamantului din prezenta cauza, indeplinirga acestor conditii
rezultand din cuprinsul adeverintei mentionate. Se impune a se observa ca, dispozitiiledegale indicate mai sus
reglementeaza aceasta echivalare, punand-o in sarcina angajatorului din sfera militard/de politie, ceea ce in
cazul reclamantului s-a realizat, fostul angajator realizand el Tnsusi echivalarea.

Instanta retinut ca, Decizia nr.### din 21 octombrie 2021 a Curtii Constitutionaléxeferitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art.82 alin.(2) si (3) din Legea nr.303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor nu este aplicabila in prezenta cauzi. In considerentele acesteildecizii, Gurtea Constitutionala a
ardtat ca, ,,este optiunea legiuitorului de a asimila sau nu exercitarea anumitorprofesii juridice cu vechimea
utila in magistraturd pentru acordarea pensiei de serviciu. De altfel, acest Taeru este demonstrat si de faptul
ca, desi la momentul la care exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata, pefioada in care judecétorul sau
procurorul a indeplinit functia de ofiter de politie judiciara cu studii'supesioare juridice era considerata,
potrivit art.86 din Legea nr.303/2004, vechime in magistratura, prin Legea nr.242/2018 prevederile
mentionate au fost modificate, elimindndu-se aceasta profesie (alaturide altele, de altfel, si anume cea de
expert criminalist cu studii superioare juridice si de personal dé probatiune cu studii superioare juridice). O
astfel de reglementare nu pune in discutie o eventuald discriminareytinand de viziunea legislativa a
Parlamentului, adaptata realitdtilor sociale existente”. Astfel cum rezulta din considerentele de mai sus,
functia de ofiter de politie in domeniul cercetari penale pe care'a detinut-o reclamantul a fost echivalata cu
cea de consilier juridic, iar exercitarea acestei din urma profesii juridice a fost asimilata de legiuitor cu
vechimea utild in magistraturd pentru acordarea pensiei de'serviciu, astfel cum rezulta din prevederile art. 86
alin. 1 din Legea nr. 303/2004 si art. 211 alin 1 din Legea nr. 303/2022. Asadar, faptul ca, incepand cu data de
18.10.2018, odata cu modificarea art. 86 nu se maisegasesc.in textul legal mentionat functiile de ofiter de
politie judiciara, expert criminalist cu studii superioare juridice sau personal de probatiune cu studii
superioare juridice nu prezinta relevanta pentru situatia reclamantului, intrucat activitatea prestata de
reclamant 1n perioada 12.07.1997-09.05.2006 geprezinta echivalentul functiei civile de consilier juridic
Potrivit art. 211 alin. 1 din Legea nr. 303/2022 ,jjudecatorii, procurorii, judecatorii de la Curtea
Constitutionald, magistratii-asistenti de la Inalta ##### de Casatie si Justitie si de la Curtea Constitutionala si
personalul de specialitate juridica asimilat judecatorilor si procurorilor, indiferent de varsta, cu o vechime de
cel putin 25 de ani in functiile de judecator,yprocuror, judecator de la Curtea Constitutionald, magistrat-
asistent la Inalta ##### de Casatie si J@Stitie si la Curtea Constitutionala, personal de specialitate juridica
asimilat judecatorilor si procurorilor, judecater financiar, procuror financiar sau consilier de conturi de la
sectia jurisdictionald a Curtii de Contusizavocat, personal de specialitate juridica in fostele arbitraje de stat,
grefier cu studii superioare juridiee, consilier juridic sau jurisconsult se pot pensiona la cerere si pot beneficia
de o pensie de serviciu in cuantum de,80% din baza de calcul reprezentata de indemnizatia de incadrare brutd
lunara si sporurile avute in ultima luna de activitate inainte de data pensionarii.”

Tribunalul constata ca reclamantulsedncadreaza in prevederile art.211 din Legea 303/2022, si avand in
vedere aspectele de fapt si de drept mai sus mentionate va admite cererea formulata de reclamant si constata
ca activitatea desfasurata deyreclamant in perioada 12.07.1997-09.05.2006 in cadrul Politiei Municipiului
Bacau in calitate de ofiter operativ II si in cadrul IPJ Bacau in calitate de ofiter de cercetare penald reprezinta
echivalentul functiei civile de eensilier juridic.

Totodata, avand in vedere'¢a pentru obtinerea pensiei de serviciu este necesara o adeverinta care sa constate
indeplinirea conditiilor de vechime, instanta va obliga parata Curtea de Apel Bacau la eliberarea unei
adeverinte In vederea, stabilirii pensiei de serviciu cu luarea in considerare a perioadei 12.07.1997-09.05.2006
ca fiind echivalenta functiei civile de consilier juridic si vechime in magistratura.

PENTRU ACESTEMOTIVE
IN NUMEBE.LEGII
HOTARASTE

Admite cererea formulata de reclamantul ###### #itHHHEHH# #Hit#H#HEE, CNP #H#H#HEH I, cu
donfi€iliul procesual ales Tn #### #HH#H, str. #i## #H#H###, nr.1, jud. Bacau in contradictoriu cu pardta CURTEA
DE APEL BACAU, cu sediul in Bacau, #### #iHH HHHHE #itHE, #H#H# ####H, constata cd activitatea
desfasurata de reclamant n perioada 12.07.1997-09.05.2006 in cadrul Politiei Municipiului Bacau in calitate
de ofiter operativ II si in cadrul IPJ Bacau in calitate de ofiter de cercetare penala(ofiter operativ si ofiter
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operativ principal) reprezintd echivalentul functiei civile de consilier juridic.

Obliga parata CURTEA DE APEL BACAU, cu sediul in Baciu, ### #HH Hitiith HHHE, HEHE ], la
eliberarea adeverintei in vederea stabilirii pensiei de serviciu cu luarea in considerare a perioadei 12.07.1997-
09.05.2006 ca fiind echivalenta functiei civile de consilier juridic si vechime in magistratura potrivit art.211
alin 1 din Legea 303/2022.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicare, ce se depune la Tribunalul #######.

Pronuntata azi, 21.12.2023, prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocitea grefei instantei.

PRESEDINTE, ASISTENTI JUDICIARI,
HHHHHHI HHEHI 1HPH HHHH HHHHHH HEHH HH
GREFIER

HHHHER HIHIHE

Red. ####/18.01.2024
Tehnored. ####/18.01.2024
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