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REZOLUTIE.

Nr. 1927/B/18.06.2019

Magistraturii, republicat,
inspector Sef, '
Judecitor dr. Lucion Netejoru

Inspectia Judiciard, in calitate sde tttular al actiunii disciplinare, prin
inspector Mihuvela Focics;

Analizand actele de cercetare discipfinard efectuate faid de procurorut

Sandu Miarioara, din codrul Parchetului de pe Iingd Judecitoria Timisoara,
cercetatd sub aspectul comiterii abaterilor disciplinare previzute de art. 99 fit.c,
[ k si m din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecéitorilor si procurarilor,
republicatd, cu modificdrile si compleétarile ulterioare

EXPUN URMATOARELE:

I. Data si modalitated de sesizare. ~
La data de 22101.2018, sub nr. de mai sus, a fost inregistrata la Inspectia

Judiciard lucrarea avénd ca obiect sesizarea prim procurorului Parchetului de ne.

langd Judectoria Timigoara, fundamentatd pe informarea nr.718/1/7/2019 din
15.01.2019, privind peprocurorul Sandu Marioara.

la data “dew26.02.2019, cu acelagi numdr, a fost inregistraty adresa
nr.409/C/2019 din data de 21.02.2012 a procurorului general al Parchetului de
pe langd inalta“Curte de Casalie si Justitie, prin care s-a transmis spre
competentdssalutionare lucrarea nr.222/11-7/2019 privind pe procurorul Sandu
Maricara de la Parchetul de pe lingd ludecitoria Timisoara impreun3 cu adresa
nr.394/N1/4/2019 a procurorului general al Parchetului de pe lang3 Curtea de

1/20

Document care conline date cu car actar porsonal protejate de prevedarile Regulamentutui {UE) 2016/6791

[ T



[ R ——

Apel Timisoara §i nota arlazfi/1/2018 din 07.01.2013 8 prim procuroruiu
Parchetului de pe 13ngd Judecdtoria Timizoara.

informarea intocmitd de prim  procurorul parchatulul de pe &ngd
judecitoria Timisoara vizeazd aceleast aspecte sesizate prin/ informarea
nr.718/1/7/2019.

il. Aspectefe sesizate.

in cuprinsul informarii nr.718/1/7/2019 se aratd ca pfagurorul Sandu
Marioara a refuzat s# elibereze biroul Ar.24 din sediul Parchetului de pe Jangd
Judecitoria Timisoara 5i sa se mule in hirout nr.1 parter dingacelasi sediu, la
solicitarea verbald a prim procurorului parchetului de /pe A3ngd Judecatoria
Timisoara, anterior emiterii ordinului nr.1/2019, in conditiile recrganizarii
administrative a parchetului determinats de lipsa de, spatiu i de repartizarea
incepand cu data de 01.03.2019 & unor procurori stagiari, dupé ce in nrealabil gi-
2 manifestat acordul, impiedicind astfel dasfasurarea “activititii procurorilar
stagiari $b s 1 in biroula.care fuseserd repartizali,
nuy a respectat Ordinul nrl din data de 08:01.2019 al prim procurorului
parchetului de pe langd ludecdtoria Timisoara, réfuzdnd sd elibereze birou!
nr.24 in care urma si igi desfisoare activiiated procurorii s

« a refuzat in mod nejustificat sd primeascd dispozilia scrisé @

conducatorului parchetulut prin care i ¢-a soligitat s4 elibereze un fiset asigurat
cu lacat pentru a putea fi falosit de procuroryl stagiar ) a refuzat sa
restituie chesa de acces de ia biroul nr.24pe care o avea predatd pe hazi de
proces verbal; a absentat de lawservidil la data de 15.01.2018, cind era
planificata sd asigure parliciparca fayedinta de judecaid, degiiau fost respinse
cererile de concediu pentru zidla respectivd; a anuntat la instant® in dimineaia
silei de 14.01.2019 ca nu va panticipa la sedinta din 15.01.2019, fArd a comunica
acest aspect si prim procurdfisiyl adjunct al unitdtii, care a aflat despre acet fapt
de!ajudecéﬂnuidesedhwé;areﬂaatsé3ﬂﬁe¥npcseﬂaiugﬁkﬂorrepaﬁhanzm
data de 08.01.2019, a refuzag s& primeasca procesul verbal ar, 206/00/1/2018 din
data de 09.01.2019, prin‘gare i s-a colicitat s desigleze personal cutiile cu
inscrisuri si obiecte pegsonale mutate din wiroul nr 24, pentru 2 putea intra in
posesia inscrisurilor necesare desfasurarii activitapi; a solicitat in mod
endentios” sd i Se inyentarieze pe bazid de proces verbal cutiile mutate din
hiroul nr.24 tntliroul pr.1, degi in acestea se aflau doar 13 fucriri inregistrate la
VIHl/ 1 si 3 lugkdri privind motivarea ciilor de atac, restul fiind ciorne, obiecte de
imbracimintenbiroticd; @ manifestat o atitudine necorespunzatoare in relatiile
cu persohaltifauxiliar desemnat sa procedeze la inventarierea solicitatd de
aceastaxin sensul ¢d nu a permis decat grefierului sef sd participe la activitatile
dispuse ‘€8 prim procurorul parchetulul, fapt ce a necesitat interventia
confucatarulul parcherului gt participares efactivi 2 acestuia la activitatea
respectiva pe o perioada de mai multe ore.

{l. Dato finaliziri si contiputul verificirilor prealabile
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Verificarile prealabile au fost finalizate la data de 08.03.2019 si au constat

in documentele anexate de autorul sesizarii, constand in:

-informarea nr.718/1/7/2019 din 15.01.2019 & prim procurorulyi
Parchetului de pe langd Judecitoria Timisoara; _

-ordinul  or.1{142/IX/1/2019 din  08.01.2019 al prim \procurorului
Parchetului de pe langd Judecitoria Timisoara;

-adresa nr.206/1X/1/2019 din 11.01.2019 a prim procurerului Parchetului
de pa 18nga Judecitoria Timisoars;

-nota nr.206/1X/1/2019 din 11.01.2019 intocmitd de gréfig o .

-proces verbal din 09.01.2019 intocmit de grefier sef ) X

-proces verbal nr,206/1X/1/2018 din 09.01.2019;

-nota procurorului din 11.01.2019;

-nota procurorului 1 din 10.01.26G19;

-procesui verbal nr.206/1%/1/2019 din 11.01.2019;

-cererea formulata de procurorul Sandu Marioara la data de 14. 01 20139;

-procese verbale din 14.01.2019;

-nota nr.21338/1X/1/2018 din 21.11.2018;

-procese verbale din 21.11.2018;

-nota nr.666/i11/13/2018-din 14.01.2018;

-nota 142/1X/1/2019 din 07.01.2019;

-adresa  nr.409/C/2019 din  21.02:2019 a procurorulyi general al
Parchetului de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie;

-adresa nr.1166/2019 a Serviciului “de Tndrumare si Control din cadrul
Parchetului de pe langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie;

-adresa  nr.394/VI/4/2019 din '80.01.2019 a procurorului general al
Parchetului de pe [angd Curtea de Apel T:m:soara

-fise lucrdri or,

-proces verbal de finalizare verificiri prealabile din 08.03.2019,

IV. Data inceperii si finalizarii cercetdrii disciplinare, precum si actele de
cercetare disciplinard.

Prin rezolutia nr, 470/ din 08.03.2019 s-a dispus inceperea cercetarii
disciplinare fatd de procurorul Sandu Marivara de la Parchetu! de pe langa
Judecatoria Timigoara, in légiturd cu sivarsirea abaterilor disciplinare prev. de
art. 99 lit.c, f, k 5i m din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor 5
procurorilor.

Prine procesu! verbal din data de 10.06.2019 a fost finalizatd cercetarea
disciplinarad (tefmenul de 60 de zile de efectuare a cercetdrii disciplinare a fost
prelungit cu 30'de zile potrivit referatului din 06.05.2019). -

Tn cursul Cercetdrii disciplinare au fost efectuate urmatoarele activitati

- a fostemisa minuta nr. 470 din 08.03.2019 prin care s-3 dispus inceperea
cercetarii disciplinare;
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. 3 fost Tntocmitd rezotutia nr470 /08.03.2012 de incepere 2 cercetari
disciplinare fatd de procurcrut  Sandu Marioara pentru abeaterle disciplinare
prevézute de art, 29 lit.c. £, k 5t m din Legea 303/2004,

-instiintarea privind sarmenul de 10 zile pentru comunicares aparartlor,
nrohelor i exceptiitor formulate;

-rezolutia inspectoruluf sef al inspectial Judiciare ard 19-1375 din
06 05.2018;

-proces verbal din 30 042019 din care rezultd cd persgana cercetatd nu a
depus nicio declaraiie, potad sau punct de vedere i aura splicitat probe in
apérareTncekziﬂzﬂestabﬂﬂe;

-proces verbal din 28.05.2019 de acordare @ ynui ieImen pentru lipsd
aparare,

-proces verbal din 98.05.2019 administrare prgbacu inscrisuri;

-proces verbal din 26 6% 2019 de prezentare a activitatilor desfasurate de
inspectorul judiciar inainte de ascultare,

-proces verbal din 29 05.2019 imposibilijateascuitare;

-invitatia de participare la cercetarga disciplinard la sediul Inspeciiet
Judiciare la data de 04.06.2015;

.proces verbal de predare inscrisuri din 0d4"05.2019, nesemnat de perscana
cercetaté,car&zipéréﬁtaeﬁuﬁEnspecﬁeiiuduﬂare;

-proces verbal de prezentare aCtivilatirdin data de 04.06.2019, nesemnat
de persoana cercetata, care a parisit sediyl Inspectiel Judiciaie;

-proces verbal refuz ascultar@dn04.06.2019;

praces verbal de preddge Tredrisurt din 05.06.2018, semnat de perseana
cercetatd; \

.proces verbal de prezentare activitdti din data de 05.06.2019, nesemnatl
de persoans cercetatd, care apagasit sediul Inspectiei Judiciare;
Proba cu inscrisuri administrata din oficiu de inspectorul judiciar:

-planificarea sedifitelorde judecatd in funa ianuarie 2019,

-cereﬂkanﬁﬁaoﬁﬂfl4/201§,632}Ki4/2019,634/X/4f201§;

-fucrarea nf din 23.05.2018 a Parchetulul de pe langd
judecitoria Timigoaraladresa citre Parchetul de pe langa Tribunalut Timis, fisd
cectificats pontaj lUna/lanuarie 2018, ordin deplasare 16.01.2019, decont, fise
condica prezentd 15.01.2018 5i 16 01.2019);

-procestvesDal ar.3898/1/3/2019 cin 27.02.2019;

—ornul DRAC din 27.02.20189 al prim grecuronﬁuiParchenﬁuide pe langd
judecitoria Timis0ara;

Bdvesh nr. 10046/X/4/2019 din 23 05.2019,

_rezplutia 1) nr.19 325/2018.

.adresa  vicepresedintelul Consitivlui  Supertor & Magistraturit
an1710369/2019 din 29 05,2019;

rrobe administrate la eererga procurorului cercetat Sandu Maricara:
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-proba cu inscrisurile detinute;
-dovada preddrii ordinului nr.1 al prim procurorului Parchetului de pe langi

Judecdtoria Timisoara;
-citatiile si fistele de sedintd pentru data de (9.01.2019 la care'faceveferire

doamna grefier in nota depusa conducerii;
-proba cu martori, procurorii , N,
A sigrefierii 15i '

Au fost atasate inscrisurile depuse de persoana cercetats d isciplinar:

-programarea serviciilor la sedinjele de judecatd pemal §i civil lunile
decembrie 2018 siianuarie 2019;

-ordinul nr.1 din 08.01.2019 al prim procurorului Parchetului de pe langa
Judecatoria Timisoara;

-3 adrese intocmite de procurorul Sandu Marioardla data'de 14.01.2019;

-ordinul nr.35 din 21.11.2018 al prim procurorului Parchetului de pe langi
Judecdtoria Timisoara;

-liste de sedinta.

-au fost atasate procesele verbale de &sculfare a procurorilor

st asgrefierilor si

- a fost atasat procesul verbal din 05.06.2019 incheiat de inspectorul judiciar
privind comportamentul persoanei cergetate in cursul cercetirii disciplinare, din
zilele de 04.06.2019 5i 05.06.2019; .

-la data de 06.06.2019 au fost_respifiSe cererile formulate la datele de
04.06.2019 si 05.06.2019 privind eliberarea unor copli ale inscrisurilor din
lucrare, cu meniiunea ci actele din verificarile prealabile i-au fost comunicate n
procedura prevazutd de art.40. alin.1 din Regulamentul privind normele de
efectuare a lucrdrifor de inspectie, iariele solicitate Ja 29.05.2019 i 04.06.2019 i-
au fost predate |a data de 05.0602018, sub semn3turs de primire;

-a fost atagat punctul dé™vedere al inspectorului judiciar, solicitat de
inspectorul sef al Inspectieivudiciare, avind in vedere cererea de redistribuire a
lucrdrii din 29.05.2019;

-3 fost atasatd rezolutia“inspectorylui sef al Inspectiei Judiciare din data de
10.06.2019.

V. Situatia de fapt retinutd din verificdrile prealabile si din cercetarea
disciplinard; :

in luna ‘détembrie 2018, prim procurorul Parchetului de pe farig3
Judecatoria Timisoara a adus la cunostintd procurorului Sandu Mariocara
urmeazd sa fie, dispuse mdasuri cu caracter administrativ privind repartizarea
procurorilorin™birouri, ca urmare a numirii unor procurori stagiari incepand cu
data de 01:01,2018, aducindu-i la cunogtiniad ca trebuie sd se mute Tn biroul nr.1
parter, unde isi va desfisura activitatea impreun3 cu procurorii desemnati in
sectorul judiciar.
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Urma ca in biroul nr.24 pe care i ocupa aceasta 53 fie repartizati procurertl
stagiarni 351 i

Desi initial a fost de acord s3 se muie in biroul nr1, In pericada 03-
08.01.2019 procurorit stagiari nu au putut s3-5i desfasoare activitatea in birou
nr.24, procurorul Sandu Marioara rofuzand sa elibereze spatiul respectiv.

La data de (8.01.2019, conducatorul parchetului @ purtat discutii pe
aceeasi temd cu doamna procurer sandu Marioara care, ulterion,in aceasi i, a
comunicat procurorufu 4 3 transmitd conducerii parchetulu cd
nu s mai muta, cd 5-3 “razgindit”.

n imprejurarile aratate, dat fiind refuzul procurerulgt Sandu Marioara de
elibera biroul nr.24, pentiy asigurarea bunei functionari avparghetului, doamna

3 ernis Ordinul nr.1 din 08,01.2018.

Astfel, s-a dispus, la punctul 1, ca ncepantheu data emiterii actulsi,
doamna procuror Sandu Marioara s3 1si desfasoarewactivitatea n birou!
nr.1parter alaturi de cedaly procurornt din sectopul Judiciar, urmand ca in biroul
nr.24 folosit de aceasta, sa isi desfagoare actiVitatea procuroerii 5

Totodati, s-a pus in vedere acested, patrivit dispozitie de ta punctul 4 din
ordin, ca in cursul zilei de 08.01 2019 siva masun pentru eliherarea biroulul
ar.24, dat fiind faptul ca midsunle dispuse kau fost aduse la cunostintd de
conducitorul parchetutui inca din datd'de21,472.2018, iar pand in prezent in mod
nejustificat a refuzat s§ se conformeze, cu Btdt mai mult cu ¢iit intr unul dintre
fisetele existente in acest birou se-afld depozitate lucruri personale (oblecte de
incaltaminte}.

Tntrucit la data de 96.00.2018 procurorul Sandu Marioara nu $-a
conformat ordinului, au fost Tnitiate activititile de mutare, procedéndu-se 13
eliberarea documentelor aflate, pe cele doud birouri st in figetul neasigurat de
culoare verde, acestea filnd dagoiitate In 6 cutii sigilate, precum §i 1a activitdli de
curdtenie, toate aceslea fiind desfdsurate in prezenia doamnei '

 a domnilor procurori si o, @
doamnej grefier sef a domnilor grefieri - ),

5i .
in jurul orei 24,50, doamna procuror Sandu Marioar 8 revenit in biroul
nr.24, imprejukare ip care a juat cunostintd cd activitdtile dispuse conform
ordinuiui nrid=din'©8.01.2019 au fost finzlizate §i cd toate obiectele si inscrisurile
ridicate au fost sigilate in & cutit care au fost duse In biroul nr.1. | s-a cerut sa
predea chea deacces 3a hiroul nr.24, insé aceasta a refuzat, cu precizarea ca 0 va
prada {a-inidarcerea din deplasarea {a care urma 53 participe incepand cu ara
12,00. Deasemenes, i sa cerut »& inldture tacdtul de la figetul de culoare gri
existent in biroy, Insa aceasia & precizat cd nu gaseste cheia sl ca o sd-f elihereze
14dntoarcerea din deplasarea cu instaria.
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A fost incheiat procesul verbal nr.206/1X/l/2019 din 03.01.2019, in 3
exemplare, din care 1 exemplar urma sa fie predat doamnei procuror Sandu
Marioara si s-a facut mentiunea ci cele & cutii de carton sigilate i depozitate in
biroul nr.1 parter vor fi desigilate personal de doamna procuror penifu atintra in
posesia documentelor ce 1 apariin, in vederea desfdsurdrii .activitdtilor de
serviciu.

in perioada 09-14.01.2019, doamna procuror Sandu Mérigara 8 refuzat sd
primeascd procesul verbal nr.206/1X/i/2019 din 09.01.2019, motivdnd “sa se
procedeze conform legii” si nu a desigilat cutile In carevse aflau si lucrdri
repartizate spre solutionare.

Prin adresa nr. 206/1X/1/2019 dip data de 11.01:2019, grim procurorul
Parchetului de pe langd Judecdtoria Timisoara, avind inwedere ordinul nr.1 din
08.01.2018, a solicitat procurorului Sandu Marioara ¢a In aceeasi zi, pind cel mai
tarziu fa ora 16,00, sa predea doamnei: ,cheia de
acces la biroul nr.24 si cheia de 1a figetul gri din bireul nr.24, pentru a putea fi
folosit de procurorui ,

Doamna procuror Sandu Marioara al refuzat s3 primeasca adresa
mentionatd s5i s se conformeze dispozitiei prim procurorului parchetulul,
incheindu-se in acest sens proces verbal.

La data de 14.01.2019, dupd primirea procesului verbal nr.206/1%/1/2019
din 09.01.2018, doamna procuror Sandu, Marioara a solicitat desigilarea, in
prezenta sa, de cdtre persoanele care au procedat la sigilare, a cutiilor ridicate.

din biroul nr.24 s5i depozitate in biroul nsd, respectiv intocmirea unui proces
verbal cu privire la continutul fiecarefcutii.

Potrivit dispozitiei scrise a prim, procurorului parchetului din data de
14.01.2019 avu fost desemnaticZ grefieri si grefierul sef pentru a proceda la
desfésurarea activitdtilor solicitate deprocurorul Sandu Marioara., '

Intrucdt doamna procuror Sandu Marioara nu a permis decit doamnei
grefier sef sd participle |3 aceastd activitate, a fost necesard interventia doamnei

o, care a §i participat efectiv, impreund cu
persoanele desemnateafiind prezentd si doamna procuror Sandu Marioara, care
Tnsa,.la solicitarea doamnel”, - , a refuzat si
participle efectiv la detivitatea desfiasurata.

La data de 15.01.2019, doamna procuror Sandu Marioara era planificata s3
participe la sedinta\de judecatd a Completului C4 penal, potrivit programérii
serviciilor la sedinfelede judecatd penal si civil pentru funa ianuarie 2019.

La data de~14.01.2019, doamna procuror Sandu Marioara adreseazd prim
procurorului Parchetului de pe langd ludecitoria Timisocara 3 cereri, inregistrate
sub nr.630/VI/14/2019, prin care solicitd emiterea unui ordin de deplisare pe
pericada 15=16,01.2019, ardtdnd cid la data de 16.01.2019 este citatd pentru a se
prezenta n fata Sectiei pentru procureri n materie disciplinard a Consiliului
Superios al"Magistraturfi, nr.632/X/4/2019 prin care solicitd pentru acelasi motiv
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aprobarea concedivlui fdri platé pentru zilete de 15, 16.01.2018 i
nr.634/%/4/2018 prin care solicitd aprobarea concediulu de ailihnd pentru 15,
16.51.2018,

Conform rezolutiel prim procurorului parchatului din 14.01.2013, se apraia
emiterea ordinului de deplasare pentru data de 16.01.201%, urmdng ca la data
de 15.01.2019, doamna procuror Sandu Marioara <8 asigure pregenta la sedinga
de judecatd conform planificari, celelalte cereri fiind respinse.

Tot la data de 14.01.2018, doamna prim procuror adjunct —
intocmeste nota nr.666/111/13/2019 In care aratd c¢d a aflat de la doamna
judecator 4, ci doamna procurov Sandu Marigars, desemnatd pe
completul prezidat de aceasta, a anuntat Tn dimineaia zilehde 14.01.2018, ¢a nu
va participa la sedinid Tn ziua de 15.01.2019, intrucdturmeaza sa plece 2
Bucuresti, fird a o incunogtinia si pe ea in legiturd culacest aspect 5i férd a preda
fisele de sedinta.

la sedinga de lucru din data de 14.01.2019, patrivit procesului verbal incheiat,
av fost puse in discutie ceredle ar.630/VI/1442019 din 14.01,2019{sclicitarea
emniterii ordinului de deplasare pe pericada 15¢16.0192019), nr.632/X/4/2019 din
14.01.201%aprobarea concediwlu fard platd_pentru zilele de 15, 16.01.2018),
nr.634/X/4/2019{aprobarea concediului de odihng pentru 15, 16.01.2019)
formulate de doamna procuror Sandu Marioara, in raport de care, niciunul
dintre procurorii prezenti nu a mandestat_disponibilitatea de a o inlocut pe
doamna procuror in gedinta de judecatd)din data de 15.01.2019, invocand
motive obiective.

ntrucat la data de 1%.01.2015 pagsdana cercetatd nu s a prezentat la serviciy,
a fost desemnatd sa participe in sedings de iudecatd, doamna procuror

care potrivit orditulgi nr35 din 21.11.2018 a! prim procurorulu
parchetului de pe langd Judacdicria Tirnisoara, trebuia s3 asigure participares
doar in situatis Tn care doamga procurar Sandu Maricara se afld In concedil
mediczsle pe pericada incaregste planificatd in sediniele de judecatd.

in ziua de 15.01.2019, doamna procuror sandu Marioara a figurat in candica
depm&mﬁauMﬁﬁnaﬂmdam@ﬂé

Vi, Apdririle formulate pe parcursul verificarilor preclabile si cercetdril
disciplinare.

To temeiul 4art. 46 aiin 1 din Legea nr. 317/2004, modificatd §i republicatd si
art. 40 alina 1-3%din Regulamentul nr. 136/11.12.2018 privind normele de
efectuare a lterarilor de inspectie, le data de 17.04.2019, doamnei procurcr
sandu Manoaradi-a fost comunicata rezolutia prin care s-a dispus inceperea
cercetarii diseiplinare in legatura cu sivérsirea abaterilor disciplinare prev. de ari.
99 lit. ¢, ¥ si m din legea nt 303/2004 privind statutul judecatorilor s
procurorilor

Rezolutia de incepere a cercetirii disciplinare a fost insofitd de copia
electronicd a dosarulol nr.19-412 s ingtiintarea nrivind termenul de 10 zile
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stabilit pentru comunicarea apdrarilor, probelor $i exceptiilor pe care-urma 53 le

formuleze, propune sau sa le invoce,
Procurorul Sandu Maricara nu a formulat in acest termen cereri, nu 2

invocat exceptil, nu a solicitat probe.

Prin cererea transmisd Inspectiei Judiciare prin fax, la data de (25.04.2019,
doamna procuror Sandu Marioara a solicitat, in temeiul art.73 alin.2+lit.d din
Legea nr.317/2004, redistribuirea lucrarii nr.19-412, pe motiv cd £xistd suspiciuni
privind lipsa de impartialitate a inspectorului de caz.

Prin rezolutia din 06.05.2019 a inspectorului sef al Inspeciiei Judiciarg,
cererea a fost respinsi, un exemnplar al rezolutiei fiind atasat la,/uerare, iar un ait
exemplar fiind comunicat procurorului Sandu Marioara la adresa jndicata.

in zilele de 28.05.2019 si 29.05.2019 Inspectorulyjudiciar a desfasurat

cercetarea disciplinard in lucrarea nr.19-412, la sedigl Parchetului de pe langa
Judecitoria Timigoars.

Desfasurarea procedurii a fost ingreunati sde “doamna procuror Sandu
Marioara care, prevalandu-se de imprejurarea/cd rezolutia inspectorului sef al
Inspectiei Judiciare din 06.05.2018 nu i-a f6st camunicatd, a declarat ¢d nu
intelege s participe in cadrul proceduril.

S-a verificat, telefonic, la Inspectia Judiciard, in prezenia doamnei procuror,
situatia invocatd, rezultdnd ¢a un exemplaral rézolutiei i s-a comunicat din data
de 06.05.2019.

Doamnei procuror i s-a prezentat exemplarul rezolutiei de respingere a cererii
de redistribuire aflat ta lucrarefaceasta refuzénd insd s3-l citeascd, solicitand
termen pentru a fi asistatd de un coleg procuror.

Cererea a fost admisj, stabilindu“sé termen la data de 29.05.2019, ora 10,00,
in vederea desfisurdrii activitatilor aferente procedurii §i pentru  ascultarea
persoanei cercetatd disciplinar.

La data §i ora stabilite, aceasta s-a prezentat impreund cu doamna procuror

1, parsoana care o asista, pundndu-ii-se la dispozitie dosarul pentru
studiu, inclusiv Tnserisurile ridicate de inspector la data de 28.05.2019 in cadrul
cercetdrii disciplinare.

Doamna procuror, Sandu Marioara a formulat o cerere de probatoriu,
solicitand proba‘eu inserisuri §i proba cu martori, fard a indica imprejurarile de
fapt care urmeazd a fi dovedite pe baza probelor respective, cererea sa fiind
admisa paetial.fiind inchelat procesul verbal privind activitdtile desfasurate pana
la ascultargahsa, potrivit art.43 alin.1-2 din Regulamentul privind normele de
efectuarea lucrarilor de inspectie.
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Ulterior, perscana cercetatd a declarat ¢ esta de acord s3 fie ascultatd n
prezenia doamnei procuror , iar in momentul Tn care inspectorul &
a vrut sd Tnceapd ascultarea ss, aceasta a precizat cf are o cerere de/Prarogare o
ascultérii pentru data de 05.06.2018,

Cererea a fost respinsd ca neintemeiatd, moment in care doamna procuror a
invocat cd se simte radu si c@ nu este apté s& dea declaratig, imprejurare
consemnatd in cuprinsul procesuiui verbal din 25.05.2019,

La data de 29.05.2018, gra 17,00, doamnei procuror Sandu Maricara st s-a
inmdanat Invitatia de perticipare la cercetarea disciplingra/la gediul inspectie
Judiciare la data de 064.06.2019, ora 10,00, sub semnitud de pfimire.

La data de 04.06.2019, ora 10,00, Iz sediul Inspectiei fudiciare 5-a prezentat
doamna procuror Sandu Marioara, potrivit invitatiel dewparticipare inmanata de
inspactorul judiciar fa date de 29.05.2019 la sediul Parchetuln de pe ldngd
ludecatoria Timigoara{cand nu a putut fi ascultatd Tatricdt a invocat cd se simte
réu).

intrucat la data de 28.05.2019 1 s-a acordat tevmen, la solicitarea acesteia de
a fi asistatd, iar la data de 29.05.2019 s-a prézentat cu dosmna procuror

persoana cercetatd Sandu Marioarasa fost intrehatd de inspector daci
urmeaz3d sa se mai prezinte doamna procuros sau va {i asistata de altd
persoana.

Aceasta a mentionat ca depune un insEs prin care aratd cd nu doreste s3 dea
declaratie in cauzi.

La Intrebarea inspectorulur dgci doreste sa mai fie asistatd, dosmna procuror
a declarat ¢d renunta la atesy drept, scrind pe Inscrisul cu mentiunea
inspectorului ,primit”, ¢ ,urmare’ solicitdrii d-nei inspector Fecicd Mihaela”
Jprecizez ¢d renunt la dreptul™de a fi asistatd in aceastd fazd”. Pentru a se
intelege cd renuntarea ladreptul.de a fi asistatd a fost comunicatd de procuror ia
intrebarea, iar nu la solicitaremdnspectorului, s=a mentionat pe inscrisul respectiv
ceea ce 3 deciarat doamna procuror Saindu Marioara, respectiv ¢d ,doamna
procuror. Ause prezintd si cd renuntd le dreptul de a fi asistats”.

Dupi acest moment i-au fost prezentate doamnei procuror procesele verbale
de ascultare a numBilor .

5i din 29.05.2019, respectiv m:fre a Consiliutui
Superiar al Maguf.raturﬁ e 1/10369/29.05.2019(ridicatd de Inspector de ls
conducereay Parchetuls de pe langd Judecdtoria Timisoara W data de
29.05.2019),

Doanffa=procuror a mentionat in cuprinsul inscrisulus depus la 04.06.2019 c3
solicitd.a copie a adresei respective.

Tntrucat, potrivit art.43 alin,1-2, art.44 aling §i art.46 alin.i-4, inspectorul
trebifaswsd inchele procese verbale cu privire la activitéiile desf3surate in cursul
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cercetirii disciplinare, pe care s le prezinte ulterior si persoanei cercetate sub
luare de semn3turd, s-a stabilit ca aceasta s3 revind la sediul InspectieiJudiciare
la-ora 11, 45, in biroul nr.101.

La data de 04.06.2019 au fost aprobate cererile din datele de 29052019 si
04.06.2019 privind eliberarea copiilor de pe Inscrisurile solicitate, urménd sa- i fie
puse la dispozitie doamnei procuror odatd cu prezentarea proceselor verbale
mentionate.

ta ora 11,50 doamna procuror Sandu Marioara nu a fost prezenta.la sediul
Inspectiei ludiciare, stabilindu-se prin intermediul unor mésaje telefonice, ca
-aceasta s se prezinte la data de (05.06.2019 la sediul 1J, ora 15;00.

Aceasta s-a prezentat la data de 05.06.2019, la oray15,00, pentru a {ua
cunostintd de continutul procesefor verbale sub sempaturd si a finaliza
cercetarea disciplinara fn aceasté lucrare.

[-au fost prezentate procesul verbal in cares-a ‘eonsemnat refuzul de
ascultare si renuniarea la dreptul de a fi asistatd, réspectiv cel privind predarea
mscrisurilor solicitate prin cererile din 29.05.2019 si 04.06.2019,

In momentul In care persoanei cercetate i s-a atras atentia ¢d8 mentiunile
inserate pe actele puse la dispozitie de inspectophiuicorespund realitatii, aceasta
s-a ridicat, spundnd cd nu mai semneazd niciun act.gl a plecat.

La data de 04.06.2019, respectiv 06.06.2012 s-a inregistrat la lnspectia
Judiciard o nould cerere a persoanei cercetate’de redistribuire a lucrarii nr.19-
412, fundamentata pe lipsa de impartialitate a inspectorului de caz, fespinsa prin
rezolutia inspectorului gef din data d€10;06.2019.

VIl. Fundamentarea solutiei fle admitere a sesizdrii §i exercitare a actiunii
disciplinare, prin raportare laf ospectele sesizate, la rexultatul verificdrilor
preaiabile si cercetdrii disciplinare, Ja continutul abaterilor 5i la dispozitiile
legale incidente.

Potrivit art. 99 lit.c) din=Legen nr. 303/2004 republicatd si modificata,
constituie abatere disciplinar®s “atitudinile nedemne in timpul exercitarii
atributiilor de serviciu,fatd de colegi, celdlalt personal al instantéi sau al
parchetului in care functioneazd, inspectori judiciari, avocati, experti, martori,
justitiabili ori reprezentantiijaltor institutii”.

Obiectul juridic al acestei abateri disciplinare i constituie relatiile sociale
protejate prin normele fegale sau regulamentare referitoare la standardele de
conduit3 stabilite Trssarcina magistratilor.

Analiza acestehabateri disciplinare s-a ficut prin raportare la dispozitiile
Legii nr. 303/2004 si ale Codului deontologic al judecdtorilor si procurorilor.

in acest:§ensart. 90 din Legea nr. 303/2004, art. 17 gi 18 alin.1 din Codul
deontologic, previd ca : h
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e g e

- Judecdtorii si procurcrii sunt dutori 53 se abting de la orice acte sau fapte
de naturd 53 compromitd demmitatea far in profesiefin functie si in societate
{art. 80 alin, 1/art, 17};

- Relatiile judecatoriior §i procurarilor lu locul de munci §i in societgte se
bazeozd pe respect 3i bungi-credin{@” (art. 20 alin. 2);

- JRelatiile judecdtorilor §i procurorilor in cadryl colectivelor difi cate foc parte
trebuie sd fie bazate pe respect si bund-credin{d, indiferent delvechimea in
profesie gi de functia acestora” (art. 18 alin.1);

Latura ohiectiva

Pentru existenta laturii obiective a abaterii disciplinage prevazuts de art. 92
flit. ) din Legea nr. 303/2004 se cere ca magistratul, in exexcitarea functiel, s&
manifeste atitudini contrare standardelor de conduitd, impuse de legile,
hotirarile si regulamentele care reglementeazd actiyitatga magistratilor.

Tn sens restrins, atitudinile nedemne ale unul magistrat constau n acele
gesturi, cuvinte, atitudini, expresh etc., C(aig se situeazd in afarz unui
comportament civilizat 5i decent §i care trebyiensd guverneze relatiile sociale
dintre pameni.

Actiunile ce constituie efementul matetial ol focestei ghateri disciplinare,
identificate In desfdsurarea cercetdrii diseipfinafe, privesc un comportament
neadecvat sl doamnei procurer Sandu Marcdra in raporturile cu conducerea
Parchetului de pe [Bngd ludecdtond Timigoara, respectiv cu doamna

1 51 cu doamna piim procuror adjundt 4

cu golegii procurotd, cu orefierii, concretizat prim;
.atitudinea ostild manifestaild la/dath de 08.01.2019, antericr emiterii
ardinului nr.1/2019, in sensul de adransmite prim procurorului parchetului prin

»

intermediul procurorutul cd nu s mal mutd din biroul nr.24
deoarece s-a rizgandit, impiedicind astfel desfésurarea activititil procurorilor
stagiari gi L in biroul In care fuseserd reparhizaty;

refuzul de a primigin“pgricadd 09.01.2019-14.01.2019, procesul verbal
nr 206/1%/1/2018 din 09.04,2019 intocmit de comsie care a procedat la
eliberarea biroului fn2d & In care se mentiona 3 cele 6 cutii sigilate @
depozitate In biroul nrl vor fi desigilate de procurorui Sandu Marioara,
motivand in sensul 68,53 se procedaze conform legh”;
refuzul de a primi adresa nr.206/1X/1/2019 din 11.01.2018 privind dispozitia
scrisd a primeproeurorulul parchetului in sensul de & preda grefierului gef
ih ziua respectivd, pdnd lz ora 16,00, cheia de acces de 8
hiroul nr.24, ¢heia de la fisetul de culoare gri din biroul nr.24, atribuit
procurorului 3, precum si de a elibera figetul respectiv, motivand in
sensul ¢3, s se procedeze conform legii”;
.solicitares tendaentiasd” adresatd prim procurorului parchetuiui prin adresa
dired4.08. 2019, in sensu! desigilinii in prezenia sa, de catre parsoanele care le-
au sigilat, a cutilor depozitate in birowl nr.k si 7 Intocmiyit unui proces verbai cu
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privire la continutul fiecarei culii, in eonditiile in care, in afard de 13 fucrari
inregistrate la VIi/1 ¢i 3 lucrdri privind motivarea csilor de atac, in cutii se aflau
ciorne, copii ale unor inscrisuri, documente vechi si obiecte de uz personal,
inclusiv obiecte de imbricaminte, incdljdminte;

_atitudinea necorespunzitoare in raporturile cu grefierii sl

desemnati si participe Tmpreund cu grefierul sef
la activitatea de desigilare a cutiilor depozitate in biroul nr.1 parter, cérora nu
le-a permis si desfisoare activitatea respectivd, filnd necesard prezenia
doamnei r , pentru a lamuri situatia creata,
aceasta participand efectiv, mai multe ore, la acea proceduwsa;

refuzul de a participa efectiv la activitatea de desigilare/ la solicitarea
conducatorulyi parchetului, desi a fost prezentd, in conditiilevin care doar 16
Inscrisuri erau lucrdri repartizate acesteia spre solutionare, restul fiind copii ale
unor documente vechi, ciorne §i obiecte personale;

-atitudinea manifestatd fatd de prim procurorul ‘adjunct al Parchetului de pe
langs Judecitoria Timigoara, In sensul de a nu-i comunica cd nu va participa la
sedinta de judecatd din 15.01.2019, doamna, prim, procuror adjunct afidnd
despre intentia dvamnei procuror Sandu Marigara de la judecdtorul Tu care
aceasta intra in sedinta de judecatd din ziua respectivd §i, respectiv, de nu-i
preda fisele de sedintd pentru a fi puse la dispezitia procurorului care urma sa
fie desemnat si participe n locul sduscinconsecinte negative directe asupra
activitatii desfasurate de acesta din urma.

n cazul abaterii disciplinare prevdzute de art.99 lit.c) din Legea nr,303/2004,
vinovitia magistratului se raporteazaia comportamentul acestuia, concretizat in
manifestarea unor atitudini nedemne, care contravin standardelor de-conduitd
previzute de dispozitiile legale, sl dé Codul deontologic al judecdtorilor gi
procurorilor, anterior menfionate.

Abaterea disciplinard prev. de art.99 lit.c din Legea nr.303/2004 nu esie
conditionatd de producerequngi urmdri.

Comportamentul neadéevat” al procurorului Sandu Maricara, , contrar
standardelor de condditi impuse de lege, concretizat prin atitudini nedemne
fatd' de persoanele din conducerea Parchetului de pe {&nga Judecitoria
Timisoara, fatd de Pracurgti si grefieri, rezultd din informarea nr.718/1/7/2018
din 15.01.2019 @ prim" procurorului Parchetului de pe lAngd Judecétoria
Timisoara, adresa \nr.206/1X/1/2019 din 11.01.2019 a prim  procurorului
Parchetului de pe 13nga Judecdtoria Timisoara, procesul verbal nr.206/1X/1/2019
din 11.01.2019ntoemit de grefier sef . nota nr.206/1X/1/2019
din 11.01.2019%intocmita de grefier adresa intocmité de procurorul
Sandu Marieara din data de 14.01.2019, procesele verbale din 14.01.2018, nota
nr.666/1l[/13/2019 din 14.01.2019 a prim procurorului adjunct al Parchetului de
pe langd Yudecdtoria Timisoara, procesele verbale de ascuitare in calitate de
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martori a2 procurorului 3, a grefierilor * si
iin 29.05.2019.

Potrivit ort.99 lit.f) din Legea nr.303/2004, constitule abaterg disciplinars
“refuzul nejustificat de a indepiini g indatarire de serviciu”,

Obiectul juridic al acestei abaten disciplinare 1 constituig’ relatiile sociale
protejate prin normeie legale sau regulamentare referitoare lanindatoririle de
serviciu stabilite in sarcina magistratilor.

Lotura obiectivd a acestel abateri disciplinare constd ntr.o actiune sau
inactiune, neconforma cu obligatiile profesionale ale magistratului.

Prin refuz nejustificat se injelege manifestarea explicitéa procurorului de 2
nu indeplini o indatorire de serviciu prevdzutd fn med expres In legile,
regulamenteie sau hotérdrile care reglementeazd /onganizarea si functionarea
sistemului judiciar. -"

in cauzi, faptele care realizeaza elementad material al laturii obiectlve &
aceste| abateri disciplinare sunt urmatoarele.

-refuzul de a intra in posesia lucrdrilopepartizate la data de 08.01.2019
{nr. nr. , ML care se aflau in
biroul nr.24 si care au fost mutale de comisia=tesemnatd de prim-procurorul
parchetului in hiroul nr.1 parter;

refuzul de a asigura partiopareadlassedinia de judecata organizata la
Judecétona Timisoara la data de 15.01.2019, conform planificarii Tntocmite de
conducerea unitdtii, dati la care a absentat nemotivat.

Sub aspectul fafurdl subiective \ifi aprecierea vinovatiel se va porni de lo
standardele de conduitd profesionald impuse procurorilor de urmdtoarele texte
de lega:

art.132 alin.1 din Canstitulia Romanei - ,Procurorii isi desfidsoard
activitatea potrivit principiului, legalitity, al impartialitatii si al controbului
ierarhic, sub autoritateaumimstrulus justitied”;

- art. 62 abn.2 din Legea nr.304/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, republicatd, cu/modificarile ulterioare, conform ciruia “procurorii
isi desfisoard activitatea potrivit principiilor legalitdfli, impartialitdii g
controlutui ferarhic {w)”;

- art.63 fit e) din Legea nr.304/2004 ~ ,Ministerul Public exercits, prin
procurori, urmatoarele atributii : (...} participa, Tn condiliile fegi, ia sedintele de
judecatd”;

. arfb3 T f) din Legea nr.304/2004 Mimsterul Public exercitd, prin
procurofi.urmatoarele atribugii 1 { ] exercita cdile de atac impotriva hotararilor
judecitorasti, in conditiile prevazute de lege”;

Lart B30t k) din Legea nr 304/2004 ~  Ministerul Public exercitd, prin
proguroti, . orice alte ateibuti prevazute de lege;
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- art.97 din Regulamentul de ordine interioar3 al parchetelor — “Procurorii
din cadrul parchetelor de pe langd judecatorii au urmitoarele atributii: i)
exerciti orice alte atributii previzute de lege si regulamente sau stabilite de
procurorul ierarhic superior”.

Aceste Indatoriri 5i standarde impuse de dispozitiile legale g regulamentare
nu au fost respectate de procurorul Sandu Marioara, neexistand nicig justificare
in acest sens.

Faptele circumscrise abaterii disciplinare prevazuta de art.95 litfhdin Legea
nr.303/2004, rezultd din informarea nr.718/1/7/2019 din 15.01.2019™a prim
procurorului Parchetului de pe lingd Judecdtoria Timigoara procesul verbal
09.01.2019 intocmit de grefier , nota nRl142/IX/1/2019 din
07.01.2019 a prim procurorului Parchetului de pe iangd Yudecatoria Timigoara,
nota procurorului din 10.01.2019, procesele verbale de
ascultare in calitate de martori a procurorului .ww. §i a grefierului
sef din 29.05.2019.

Potrivit art.99 lit.k) din Legea nr.303/2004; constituie abatere disciplinara
,absente nemotivate de la serviciu, in mod fepetatisou care afecteazd in mod
direct activitatea jnstantei ori o parchetului’,

Obiectul juridic al acestei abateri disciplinare il constituie relatiile sociale
protejate prin normele juridice referitoareda realizarea activitatii de justitie, in
special prin prezenta la serviciu a magistratului si care au drept consecinta
desfisurarea in bune conditii a activitdgii instantei ori a parchetului,

Latura obiectivd a acestei abateri disciplinare constd intr-o inactiune care nu
este conform3 cu obligatiile profesionale ale magistratului, respectiv aceea de a
fi prezent la serviciu. o

Elementul material al latUrii obiective a acestei abateril dtsupimare n
varianta previzutd de art.99 litk} teza a Il a din Legea nr.303/2004, constd in
absente nemutivate de Ja serviciu care afecteazd in mod direct activitatea
instantei ori a parchetului. ‘

Prin absente nembotivate de la serviciu care afecteazd in mod direct
activitaten instantei ori a parchetului se intelege lipsa nejustificata a
magistratului de la OwactiVitate la care era programat sau la care trebu:a 53
participe si care perturba nemijlocit activitatea acestor institutii, Tntrucat este
necesard o preluare'a atributillor acestuia de cdtre alti judecdtori sau procurori
sau o neexercitare efectivd a acestora, din diverse cauze,

fn cauza, ‘@ctiunea care realizeazd elementul material al laturii obiective a
abaterii disciplinare previzuti de ort.99 fit.k} in varianta tezei a Il &, constd in
absenta nemetivatad de la serviciu in ziua de 15.01.2019, datd la care doamna
procurde, Sanidy Marioara era planificatd sd participe la  judecarea “cauzelor
penales.as Completul C4 penal, avind ca urmare perturbarea activitatii
parchetului, fiilnd necesard preluarea atributiilor acesteia de procurorul
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Tn cazul abaterii disciplinare previzutd de ort.99 lit.k} din Legea nr.303/2004,
vinovétia magistratului se raporteazd, pe de o parte, la comportameniubacestuis,
gare nu este conform cu obligatiile de serviciu si care afecteazd In mod dirget sau
indirect activitatea instantei ori 3 parchetului, iar, pe de altd parte, da alterarea
increderii cetiitenilor in sistemul juciciar, care, inainte de toate, trebuig 58 respecte
tacmai indatoririle stabilite prin legi 5i regulamente.

Tn aprecierea vinovatiel se va porni de la standardele de conduitd profesionali
impuse procurorilor de urmitoarale texte de lege:

-art.4 alin.l din Legea nr.303/2004 — ,Judecatorii si progurofii sunt obligati {..) s&
respecte Codul deontologic al judecitorilor si procurerilor (..J%

-art.90 alin.2 din Legea nr.303/2004 — , Relatiile judecdterilongi procurarifor {a locul de
munca si in societate se bazeazd pe respect si bund-credinga”;

-art.62 ahin.3 din Legea nr.304/2004 ~ _ Procurorii Tsi exercitd functiile in conformitate
cu legeal...})”;

_art.63  din Legea nr.304/2004 — ,Minsteru! Public exercita prin procurori {1},
lit.e)particips, in conditiile iegil, Iz sedinjele de judecatall.)”,

-art.97 din Regulamentul de ordine intericard alparcheteior ~ “Procurorii din cadrul
parchetelor de pe langa judecdtorii au urMétoarele atributii-{..), ht. g) participa la
judecarea unor cauze penale si civile, potrvit fegitl..)".

Aceste Indatariri si standarde impuse/de disgozitiile legale mentionate nu au fost
respactate de procuror, sdvarsind fapta cu vinovatie sub forma intentiel directe.

Avem in vedere ¢ din probele admimstrate In cauza rezultd cd persoana cercetats,
desi cunostea ci nu i se aprobaserd Lergilie privind emiterea ordinuiu de deplasare, de
aprobare a concediulul fird plagé s de odihnd pentru ziua de 15.01.2019, nu s-a
prezentat fa serviciu la data respectiva §i nid fa sedinta de judecatd la care era
planificata s3 participe, fapt ce ‘aavut consecinie negative asupra activitatii parchetului

Astfel, in sedima de lucru din data de 14 01 2019, potrivit procesulu verbal incheiat,
au fost puse in discutie cererilenr.630/V1/14/2018 din 14.01.2019 (solicitarea emiterii
ordinului de depiasare pe périoada 15-16.01.2019}, nr.632/X/4/2019 din 14.01.2018
{aprobarea concedivlui fagd platd pentru zilele de 15, 16.01.2019), nr.634/X/4/2018
{aprobarea concediului de odihné peatru 15, 16.01.2019} formulate de doamna
procuror Sandu Marioars,/in raport de care, niciunul dintre procurorii din sectosl
judiciar nu au manifestat disponibilitatea de a o fnlocui in sedinta de judecatd din data
de 15.01.2019, invocand motive obiective.

Tntrucat la datade 15.01.2019 persoana cercetatd nu s-a prez&*ntat ta serviciu, a fost
desemnati §a participe ™ sedinia de judecatd, doamna procuror
care potrivit_ordinuiui nr.35 din 21.11.2018 al prim procuroruiui Parchetului de pc
jangd JudecStoria Timigoara, trebuia s3 asigure participarea doar In situatia in care
doamnawprotiror Sandu Marioara se afld in concedii medicale pe perioada in care este

planificatdin sedintele de judecata.
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Cu ocazia ascultdrii in calitate de martor in cursul cércetdrii disciplinare, doamna
procuror a precizat ¢3 a aflat ¢ urmeaza sd participe Tn sedinta de
judecats din 15.01.2019, cu incepere la ora 9,00, in dupd amiaza zilei de 14.01.2015,
timpul fiind foarte scurt pentru pregétirea sedintei, pe rol aflandu-se 33 cauze de fond,
16 liberari conditionate si mai multe renuntari/confirmari, plangeri impaetriva solutiilor,

fmprejurarea cd la data de 16.01.2019, doamna procuror trebuid s3 fi& prezentd la
sedinta Sectiei pentru procurori in materie disciplinard din cadrul Consiliului Superior al

Magistraturii, la ora 10, 00, nu justificd absenia de la serviciu si de fa sedinta de
judecata din data de 15.01.2019, latura subiectivd a abaterii disciplinare prevazuta de
art.99 lit. k) din Legea nr.303/2004, nefiind conditionatd de/mobilul care a determinat
absenta sa si nici dle scopul urmarit,

Nici prezenta sa la sediul Consiliului Superior al Magistraturii fa data de 15.01.2018
pentru a studia dosarul nr.21/P/2018, cu termen la data de 16.01.2019, ora 10,00,
respectiv prezenta la sediul Inspectiei ludiciare pentru depunerea unor eventuale
sesizdri la data de 15.01.2019 nu justificd absenta,sa‘in conditiile aratate, stampilele
fiind aplicate la solicitarea persoanei cercetate, pe/un ordin de deplasare valabil pentru
data de 16.01.2019 emis de Parchetul de pe langadudecdtoria Timisoara.

In dovedirea abaterii disciplinare previzutd de’art.99 lit.k) din Legea nr.303/2004
sunt relevante inscrisurile privind programareaservigiilor la sedintete de judecata penal
si civil pentru funa fanuarie 2019, cererile nr.630/V1/14/2019 din 14, nr.632/%/4/2019,
nr.634/X/4/2019 din 14.01.2019 care /poartis/si dispozitile rezolutive ale prim
procurcrului Parchetului de pe ldngd Judecdtoria Timisoara, procesul verbal din
14.01.2019 incheiat cu ocazia sedintei.de lucru cu procurorii din cadrul Parchetului de
pe langd Judecdtoria Timisoara, ordinul/nr.35 din 21.11.2018 al prim procurorulyi
Parchetului de pe langd ludecdtoria Timisoara, adresa nr.10046/X/4/2019 din
23.05.2019 a Parchetului de pe 18ngsd Jitdecatoria Timisoara, fisa de pontaj pe luna
ianuarie 2019 a Parchetului de pelangd Judecdtoria Timisoara, rectificatd in ceea ce o
priveste pe doamna procuror Sandu Marioara, fisa din condica de prezenia pentru ziua
de 15.01.2019, ordinul de deplasare emis pentru data de 16.01.2019, adresa
nr.1/10369/27.05.2019 din datayde 29.05.2019 a vicepresedintelui Consifiului Superior
al Magistraturii, procesul™verbal de ascultare ca martor a doamnei procuror -

Potrivit art.99 litm} din legea nr.303/2004, constituie abatere disciplinard
Jnerespectarea in mod nejustificat a dispoziiiilor ori deciziilor cu caracter administrativ
dispuse in conformitate cu legea de conducatorul instantei sau al parchetului ori a altor
obligatii cu caracteradministrativ previdzute de lege sau regulamente”.
de art.59 lit.m) constd Intr-o actiune sau o inactiune.

Astfel, in “cazul sdvarsirii faptei printr-o actiune, procurorul face ceva contrar
obligatiiloh administrative stabilite prin lege, regulament sau prin actul in care este
materializatadispozitia sau decizia conducatorului instantei sau parchetului.
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Fapta poate fi sdvarsitd si printr-o inaciiune, situatie in care procurorul nu face ceea
ce este obligat s3 facd potrivit obligatillor admiristrative stabilite prin lege, regulament
sau prin actul in care este materializatd dispozifa sau decizia conducaterdlui instantei
say parchetulul, avand astfel o atitudine de pasivitate.

Activititile administrative pot fi previzute de lege sau regulamente, dupa’cum pot fi
dispuse de conducatorii instantelor si parchetelor in virtutea atribugiiicrnanageriale ce
fe revin.

Potrivit art.64 alin.1, art.65 alin.1 si art 92 alin4 din Legea nr.304/2004 vepublicat3,
cu modificdrile si completarile ulierioare, dispozitile procuforului ierarhic superior,
date in scris s in conformitate cu legea, sunt obligatéril /pesriru  procurorii din
subordine, procurorii din fiecare parchet sunt subordonati condutdtorului parchetulul
respectiv, prim procuroril parchetelor de pe ldngd judecdterii au atributii de
administrare a parchetelor.

in exarcitarea atributiilor previzute de dispozitiile legale mentionate, la data de
08.01.2019, prim procurorul Parchetului de pe ldngdNudecitoria Timisoara & emis
Ordinul nr.1, prin care s-2 dispus, !a punctul 1, £3%ncepdnd cu data amiterif actuiu,
doamna procuror Sandu Marwara sa i desfdSbare activitatea n biroul ar.1 parter
al3turi de ceifalti procureri din sectorul judicias urmand ca in biroul nr.24 folosit de
aceasta, s isi desfisoare activitates procurori 5i i,

La punctul 4 din ordin, s-a dispus ca in cursul zilei de 08,01.2019, doamna procurog
Sapndu Marioara §3 ia mdsuri pentru ehberarea hirouhsi nr.24, dat fiind faptul
misurile dispuse 1-au fost aduse la cunostingd de conducatorut parchetului inca din
data de 21.12.2018, iar pana in prezépisinamod nejustificat a refuzat sa se conformeze,
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cu atat mal mult cu cat intr-unul dighe figetels exisiente acest birou se afld
depozitate lucruri personale {obigcte/de incil{dminte).

Procurorul a primit ordinul st semnitura, la data de 08.01.2015, ora 16,00, pe
care a inserat mentiunea c il vacentesta i conditiile legil.

Tn cauza de fatd, laturmehicctivi a abaterii disciplinare previizutd de art.99 lit.m}
din Legeu nr.303/2004 este tupturatd avdnd in vedere cd doamna procuror Sandu
Maricara nu o dat curs dispogitilor verbale ale prim procuroruluy Parchetului de pe
ianga Judecitoria Timisoara, anterior emiterii ordinului nr.1/2019, de a elibers Lircul
nr.24 si de a se mulg in biroul nr.1 panter din sediul Parchetului de pe tangéd Judecdtoria
Timisoara, in condijiileweorganizdrii administrative a parchetului determinald de lipsa
de spatiu 5l de repartizarea ncepind cu data de 01.01.2019 a unor procuror stagiari,
dup¥ ce in predlabil 3i-a manifesiat acordul, impledicind astfel desfdsurarea activitat]
procurorilor Stagiari 5i . In biroul Tn care fuseserd
repartizati siwespectiv, dispozitiffor scrise cuprinse in ordinul nr.1/8.01.2019 emis de
prim procUroruhunitatii, ceea ce 3 determinat desfisurarea unor activitdti de eliberare
a biroulul, ladata de 09.01.2079, activitaii la care au participat prim procurorul unitatii
procuromii Tyl o grefierut sef +, grefien
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in apreciersa vinovatiei au fost avute in vedere standardele de conduiti profesionats
impuse procurorilor de art.12 din Codul deontologic al judecitorilor $i procurorilor,
potrivit cdruia ,Judecdtorii §i procurorii sunt obligali s3-si indeplineascd cu
corectitudine indatoririle profesionale, si respecte indatoririle cu caraéter administrativ
stabilite prin legi, regulamente si ordine de serviciu,

Etalonul de la care trebuie pornit este cel al “procuroruldi diligent”, care Tsi
subordoneazd comportamentul siu exigentelor ce decurg din indataririle profesionale
$i normele deontologice pe care trebuie s3 le respecte.

Aceste indatoriri si standarde impuse de dispozitiile legale mentionate anterior nu
au fost respectate de procurorul Sandu Mirioara, neavand nicio justificare in acest
sens. ' ~
Nerespectarea de cdtre doamna procuror a dispozifillorscuprinse In ordinul nr.1
din 08.01.2019 al prim procurorului Parchetului de pe langd Judecitoria Timisoara a
impietat asupra desfisurdrii in bune conditii a agtivitatii parchetului, persocanele
implicate fiind puse Tn imposibilitatea exercit3rii atributiilor, specifice functiilor detinute
la data de 09.01.2019 si a adus atingere  principiului controlului ierarhic, care
reglementeaza activitatea desfisurati de procurdri.

In dovedirea abaterii disciplinare prevazutd'de’art,99 lit.m) din Legea nr.303/2004
sunt relevante, ordinul nr.1 din 08.01.2019 al prim procurorului Parchetului de pe 13ng3
Judecdtoria Timisoara,procesul verbal ni,206/IX/1/2018 din 09.01.2019, notele
procuroritor s T 4din"10.01.2019 si 11.01,2019; .informarea
nr.718/1/7 din 15.01.2019 a prim procurorulul Parchetului de pe langd Judecitoria
Timigoara, procesele verbale de ascultare-casmartori a procurorilor 3 §i

, respectiv a grefierilor 150 I

Fatd de toate cele prezentate/in temeiul dispozitiflor art. 44 alin 1 comb. cu art.
47 alin. 1 lit. o din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicatd si modificatd

DISPUN:

1. Admiterea sesizérii_formulate de prim procurorul Parchetulii de pe
langd Judecitoria Timigoara,

2. Exercitarea actiunii disciplinare fatd de procurorul Sandu Marioara din
cadrul Parchetuldi, de pe langd Judecitoria Timisoara, pentru sé\b'érg_irea
abaterilor disciplinare\previzute de art. 99 lit. c), ), k) teza a ll-a si m) din Legea
nr. 303/2004_privind statutul judecdtorilor $i- procurorilor, republicatd si
modificata.

3. Sesizarea Sectiei pentru procurori in materie disciplinard a Consiliutui
Superior al Magistraturii cu actiunea exercitatd conform prezentei rezolutii.
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