ROMANIA

MINISTERLUL PUBLIC
PARCHETUL DE PE LANGA \ *
INALTA CURTE DE CASATIE Sl JUSTITIE

re a Infractiunilor de Criminalitate O i

Operator de date cu ca

racter personal - notificare nr. 17135/2010
P«[r.zsfﬂzmu \ Dosar nr, 18277/3/2009
din 13. 12. 2010

CATRE
PRESEDINTELE TRIBUN BUCURESTI
Sectia a VIII-a conflicte de si asiguriri sociale

Directia de Investigare a Infractiunilor de
Bucuresti, B! Libertatii nr.14, sector 5 in calita
18277/3/2009 aflat pe rolul Tribunalului Bucuresti — Sedbi
prevederilor art. 299 din Codul de procedu ild
Codrut Olaru, prezentul:

nalitate Organizatd si Terorism, cu sediul in
pardt in cauza ce a format obiectul dosarului nr.
{l1-a conflicte de munca si asigurdri sociale, in temeiul
ard prin reprezentantul siu legal, Procuror Sef Directie

RECURS
0 pronuntatd de Tribunalul Bucuregti — Sectia VIII-a conflicte
7713/2009,
emare in judecatd inregistratd pe rolul Tribunalului Bucuresti - Sectia a
e, Badea Viorel, Maciuc Sorin Ilie g.a. — procurori au chemat in judecata

etul de pe langd Tribunalul Tasi, Parchetul de pe langd Tribunalul Bucuresti,
i, Ministerul Justitiei si Ministerul Finantelor Publice, solicitind instantei ca

vniar;
8 drepturile pretinse actualizate cu indicele de inflatie de la data nagterii drepturilor gi pand
driri juﬁec&foresﬂ:
teascd dobinda legald pina la plata efectivia debitului;
si efectueze cuvenitele mentiuni in carnetele de muncd ale reclamantilor.
in cererea precizatoare depusa la termenul din 07.04.2010, reclamantii au mentionat ci solicita
nfidentialitate si le fie acordat pentru pericada 01.10.2004 - 31.12.2009.

Prin sentinta civild nr. 5736 din 08 iulie 2010 pronuntati in dosarul nr. 18277/3/2009, Tribunalul
Butwreghl — Sectia a VIlI-a conflicte de muncd §i asigurdri sociale

e a admis in parte actiunea si a obligat paritii la plata citre reclamanti a sporului de confidentialitate de 15% calculat
asupra indemnizatiei brute lunare incadrare a fiecarui reclamant, incepind cu octombrie 2004 pind la 12.11.2009, drepturi
actualizate cu indicele de inflatie de la data nasterii drepturilor pind la plata efectivd, precum si la plata dobinzii legale
asupra sumelor cuvenite ncepdnd cu data de 29.10.2007;

» a oblivat piratii la efectuarca mentiuntlor corespunzitoare in carnetele de muncd ale reclamantilor;

» a respins restul pretentiilor ca neintemeiate;

o a respins cererea de chemare in garantie formulatd de reclamanti ca neintemeiatd;

» a admis cererea de chemare in garantie formulatd de Directia Nationald Anticoruptie, Parchetul de pe lingi Inalta Curte
de Casatie si Justitie si Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizatd §i Terorism in contradictoriu cu
Ministerul Finantelor Publice si a obligat chematul in garantie Ministerul Finanlelor Publice si aloce fondurile necesare
achitdrii drepturilor salariale citre reclamanfi.

Astfel, Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizatd si Terorism

formuleaza recurs impotriva sentintei civile nr. 5736 din 08 iulie 2010 pronuntata de Tribunalul Bucuresti — Sectia
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a Vill-a conflicte de munca si asiguriri sociale in dosarul nr. 18277/3/2009.

Considerim nelegalid si netemeinicd hotdrirea judecitoreasca i

pentru motivele previzute de art. 304 pct. 4, pct. 5 gi pet. 9 di

cu aplicarea art. 304" Cod procedurd civild §i casarea sentinfei civile nr, 5;

pronunfati de Tribunalul Bucuresti - Sectia a VIlI-a conflicte de munca 5i@si
18277/3/2009 pentru urmitoarele

MOTIVE: 1

L. Solicitim instantei de control judiciar ca, in con cu dispozitiile art. 304 ing

Proc. civ., s procedeze la examinarea cauzei sub toate aspe operind o reapreciere a mat

probator administrat si o interpretare corecta a stirii de fapt si

II. Prima instantd nu s-a pronunfat as

dre

Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata ismin cuprinsul intimpindrii, anume: :

* excepfia prescriptiei dreptului material la aljreclamantilor pentru perioada 01.10.2004 —
29.10.2004 si

¢ excepfia lipsei calitifii procesuale pasi lamanti, cu exceptia reclamantilor Badea Viorel
5i Maciuc Sorin Ilie (pentru perioada ulteriuar%w 01.0.12009), motiv de casare previzut de art. 304 pct.
5 C. proc. civ.

9 octombrie 2007) si in temeiul dispozitiilor art. 137 Cod
proceduri civild, reiterim exceptia pfescriptiei dreptului material la actiune al reclamantilor pentru perioada

ea drepturilor pretinse, termen previzut de art. 283 alin. 1 lit. ¢ din
67/1958 privitor la prescriptia extinctivi.
art. 1 alin. 1 din Decretul nr.167/1958 coroborate cu cele ale art. 3 alin. 1
a actiune avind un obiect patrimonial se stinge prin prescriptie, dacd nu a
. it de lege”, respectiv in termen de 3 ani.
and in Vedere caracterul absolut si de ordine publici al exceptiei dreptului material Ia
actitine %ezulta C’W fi inpegata de citre toate partile aflate in proces 5i —aga cum reiese din dispozitiile art.
8 nr. 1’6 19, e instantd din oficiu, la orice termen al procesului sau chiar in ciile de atac,
> iatia in care, din anumite motive, nici una din parti nu o invocd, instanta de

respectiv u in rg
ebui ca difl ofiglu si 0 puni in discutia contradictorie a partilor.
Desi recldinantii au solicitat plata sporului de confidentialitate in procent de 15%, totusi acestia au

in tactiunealgupd data de 01 octombrie 2007, situatie in care termenul de prescriptie a dreptului material
i ani Previzut de art. 283 alin.1 lit. ¢ din Codul muncii era implinit.

art.166 alin.1 din Legea nr. 53/2003 — Codul muncii, dreptul la actiune cu privire la
epturife, salafiale precum si cu privire la daunele rezultate din neexecutarea in totalitate sau in parte a
d plata salariilor, se prescrie in termen de 3 ani de la data la care drepturile respective erau

Mai mult decat atét, cererea dedusa judecitii este o actiune in realizare in sensul art. 111 C.

W (cererea ... pentru constatarea existenfei sau neexistentei unui drept ... nu poate fi primitd dacd partea poate cere

realizarea dreptului) $i are in mod evident un obiect patrimonial si anume, plata drepturilor banesti reprezentind

sporul de confidentialitate in procent de 15% din indemnizatia de incadrare brutd lunard, astfel ca in cauzi sunt in mod
plenar aplicabile dispozitiile art. 1 alin.1 din Decretul nr. 167/1958.

In spet, fiind vorba de prestatii succesive ale debitorilor parati constand in plata drepturilor
salariale pretinse de reclamanti, dreptul la actiune cu privire la fiecare dintre aceste prestatii se stinge printr-o
prescriptie deosebitd, conform art.12 din Decretul nr.167/1958.

In consecintd, la data promovirii actiunii (29 octombrie 2007) termenul de trei ani in care
reclamantii puteau cere realizarea pretentiilor deduse judecatii era implinit.

Fati de cele expuse, solicitim admiterea exceptiei invocate si respingerea acfiunii
entru perioada 01 octombrie 2004 — 29 octombrie 2004 rescrisd

2, In temeiul dispozitiilor art. 137 din Codul de procedurd civil, reiterim exceptia lipsei
calitdfii procesuale pasive a paritei Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizatd si

Terorism fatd de reclamanti, cu exceptia reclamantilor Badea Viorel si Maciuc Sorin Ilie (pentru perioada
ulterioara datei de 01,01.2009),




%’/4"“ Ilie indeplinesc fum:tta.;l\;Eh!:,,.t,,,:,."lm’Jl | 3, dintre tofi reclamantii, numai domnii Badea Maciue
- ¥ Organizata si Terorism — Sty ror in cadrul Directiei de Investigare a Infractinilor deNGriminali
&/ TOrism - Structura B tl\m litate
' *

(]

Conform dispoz itium".""’"l‘.' darincepind cu data de 01 ianuarie 2
) salariatii, precum gi orice alta p ;s’mor art. 282 din Codul muncii, ,pot fi parti in con
saie al contractelor colective .uie.mPge e e gl g

el
b) angajatorii - persoq e \
i ne fizice si g .
persoand care berrqﬁﬁm fizice silsau persoane juridice -, agentii de muncd t&m atorii, precum i orice altd

kel

de o A, P Lot
c) sindicatele si patronatele; 0 muncd desfitsuratd in condifile prezentului cod:
d) alte persoane juridi ;
persoane juridice sau fizice care au aceastd vocatie in temeiul | iale sftu al Codului de procedurd civild.”

2 Reclamantii, cu exceptia domni
aitwltatﬁa la D.LLC.O.T. - Structura [:Entrala d:T: OBla:'ra
parata Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminali

paskd Pentru motivele expuse, solicitim
paratei D.LLC.O.T. fati de reclamantii ce nu s-a
fatd de reclamantii Badea Viorel si Maciuc Sorin

ciuc Sorin llie care si-au desfisurat
-au aflat in raporturi juridice de muncd cu
izatd si Terorism.

exceptiei lipsei calititii procesuale pasive a
orturi juridice de munca cu aceastd institutie, iar
vizavi de pretentiile aferente perioadei 01.10.2004 -

']:1-“}2009 §i respingerea actiunii in con i acesgtia ca fiind formulati impotriva unei persoane
lipsite de calitate procesuala pasiva.

! . III. Prin admiterea iilgr reclamantilor prima instantd a depasit atributiile puterii
judecatoresti, motiv de casare p 304 pct. 4 C. proc. civ.

atd de practica ri a instantelor judecitoresti in materia litigiilor avand ca obiect

a legii asupra tuturor cauzelor avind acest obiect.

sul legii promovat de Procurorul General al Parchetului de pe langa inalta
Cuitge dg Casatie SiyJustitig a facut obiectul dosarului nr.27/2008 al inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectiile
iteisi a fostsoluti onf iziei nr. 46/15 decembrie 2008, publicati in Monitorul oficial nr. 495 din

el, p mentionate Inalta Curte de Casatie si Justitie, .admite recursul in interesul

| Parchetului de pe lingd Inalta Curte de Casatie si Justitie.

interpret si aplicarea unitard a dispozitiilor art. 99 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 303/2004 privind

rocyrorilor, republicatd, cu modificarile 5i completdrile ulterioare, raportat la art. 16 alin. (1)5i(2)
agistratilor, si ale art. 78 alin. (1) din Legea nr. 56712004 privind statutul personalului auxiliar

felor judecitoresti si al parchetelor de pe lingd acestea, modificati si completatd, raportat la art. 9

n Codu ntoldvic al acestora, constatd cd judecitorii, procurorii, magistratii-asistenti, precum gi personalul auxiliar

ialitdte au dreptul la un spor de confidentialitate de 15%, calculat la indemnizatia brutd lunard, respectiv

brut lunar.

Obligatorie potrivit art.329 alin.3 din Codul de procedura civild.”

b) invederim instantei de control judiciar ci prin decizia nr. 838/27 mai 2009, publicata in
Monitorul Oficial nr. 631/03.07.2009, Curtea Constitutionald a constatat existenta unui conflict juridic intre
autoritatea judecitoreascd, pe de o parte, i Parlamentul si Guvernul Romaniei, pe de altd parte, in sensul cd ,in
cxercitarea atributiilor previzute de art. 126 alin. 3 din Constitufie, Inalta Curte de Casatie si [ustitie are competenta de a
asigura interpretarea §i aplicarea unitard a legii de citre toate instanfele judecitoresti, cu respectarea principiului
fundamental al separatiei si echilibrului puterilor, consacrat de art. 1 alin. 4 din Constitufia Romdniei.

inalta Curte de Casatie si Justitie nu poate sd instituie, si modifice sau si abroge norme juridice cu putere
de lege ori si efectueze controlul de constitutionalitate al acestora.”

Prin urmare, incepand cu data publicirii acestei decizii in Monitorul Oficial se impune a se
proceda in conformitate cu prevederile art. 31 alin. 3 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea
Curtii Constitutionale, republicat, potrivit cirora ,, Dispozitiile din legile si ordonantele in vigoare constatate ca fiind
neconstitutionale Tsi inceteazd efectele juridice la 45 de zile de la publicarea deciziei Curtit Constitutionale dacd, in acest
mterval, Parlamentul sau Guvernul, dupd caz, nu pune de cord prevederile neconstitutionale cu dispozitiile Constitufier.
Pe durata acestni termen, dispozitiile constatate ca fiind neconstitutionale sunt suspendate de drept”.
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3 by Art. 14 teza [ din Legea nr. 47/1992, republicatd, ,, Procedura jurisdictionald g
lege se completeazd cu regulile procedurii civile, in mdsura in care ele sunt compatibile cu natura proce
Constitutionale”,

: Solutia instantei de fond se intemeiazd pe decizia nr. 46/15 dece
Casatie si Justitie si constati opozabilitatea acestei solutii fata de Parchetul de pe
Justitie.

Curte de Casatie si Justitie nu este compatibila cu ,instituirea, modifig rogaren wnor norime juridice cu pute
ale au o autoritate determinant
exercitat posibilitatea de apreciere

mod definitiv i obligatoriu, ci exercitarea atributiilor previzute de art, 126 a

Avdnd in vedere aceste considerente pr i starea de fapt si de drept incidentd, solicitim .

respingerea actiunii.

Apreciem cid o atare solufie i ne/intrucit, prin decizia sus-mentionatd, Curtea
Constitutionald a statuat definitiv si obligatoriu ci Curte de Casatie si Justitie a incilcat atributiile
constitutionale, modificind norme juridice reude lege.

Instanta are obligatia sd so neze cauza dedusa judecatii in considerarea dispozitiilor
legale in materie si fird a se intemej lutia dispusa de Inalta Curte de Casatie si Justitie in recursul in

interesul legii.
Instanta de fo us in mod nelegal liz indicel inflatie a

sumelor afe pturilor tilrecinoscute in beneficiul reclamantilor precum si plata dobinzii legale

tigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata $i Terorism, ca institutie
ugetul propriu nici o plata fird bazi legald pentru respectiva cheltuiala.

A Potrivit art. 1073 Cod civil, . creditorul are dreptul de a dobdndi indeplinirea exactd a obligatiei”,
: are dreptul la dezddunare”.

gle-interese) moratorii reprezintd echivalentul prejudiciului suferit de
ntarziere a obligatiei de citre debitor. Astfel, suntem in prezenta unei

. 3
ar dagé acest lpcru n

cﬁspﬁgubirj defineste cadrul procesual ca fiind acela al raspunderii civile delictuale.
ivit art.998 Cod civil, ,.orice faptd a omului care cauzeaza altuia prejudiciu, obliga pe acela din
rui grestgld s-aeazionat, a-l repara”, iar conform art.999 ,.omul ¢ste responsabil nu numai pentru prejudicind ce a
cauzalqgrin fa dar si de acela ce a cauzat prin neglijenta sau imprudenfa sa”.
Ca atare, pentru a se angaja raspunderea civila delictuala este necesar sa fie intrunite mai multe

itii si anume existenta unui prejudiciu, existenta unei fapte ilicite, existenta unui raport de cauzalitate intre
prej

-

ifiu si fapta ilicita si existenta vinovitiei celui care a cauzat prejudiciu.

In spetd, insd nu este vorba despre un prejudiciu cert in conditiile date si chiar daca acest
prejudiciu ar exista, el nu a fost produs printr-o fapta ilicitd, mai ales savarsitd de Procurorul General al
Parchetului de pe langad inalta Curte de Casatie si Justitie ca ordonator principal de credite, intrucat
imprejurarea ca Iegiuitorul nu a prevazut anterior Legii nr. 330/2009 acordarea sporului de confidentialitate
pentru categoriile profesionale ale procurorilor si judecitorilor nu poate fi imputatd autorititii publice
angajatoare, care, prin reprezentantii sii, a aplicat legislatia in vigoare si prin urmare, neavand nici o culpa,
Ministerul Public nu poate fi obligat sa plateasca despagubiri.

De altfel, in doctrind' se precizeaza cd existd situatii in care, chiar provocindu-se un prejudiciu
unei anumite persoane prin fapta cuiva, raspunderea civila delictuald nu poate fi angajata, iar fapta nu poate
fi considerata o fapta ilicita, intrucat exista anumite cauze care inlaturd caracterul ilicit al faptei, respectiv
starea de necesitate, legitima apdrare, exercitareq unui drept subiectiv, consimpamdntul victimei i indeplinirea unei
activitati impuse ori permise de lege ori a ordinului superiorului.

" Dyept cioil — Teoria yenerali a obligatiilor — C-tin Statesen i C. Birsan-py.161



z  context juridic dem
- juridic
Fapeare d-e*fﬂlﬂ'ﬂﬁtﬂt_f intre Sl m’m ilill:r-un mod evident ci nu se poate st enta unui
] vinovitiei angajatorului, sSupusul prejudiciu si presupusa fapt ilicitd si de dsemenea¥ynici existenta
7 Prin urmare, in s e i \ &
B. A.rt Iﬂm'l-hiinF..elﬁ nu sunt indeplinite conditiile angajérii ris civile delictuale.

il Cod civil prevede: “La obligatiile caréjau
comert, de fidejusrane o sadmemwm "H pot cuprinde decit dobinda legald, afdfa d
lui

ect 0 sumd oarecare,
e speciale in materie de
obligatiilor bﬁ“:;:; z:::;e uh:nii:tmdefe? 'da“'_“!l“r ce se cuvin cr cazul intarzierii in executarea
judecitoreasci alte daune, :eoa B L Cireu:' partile nu pot stifula ifjgontract si nici nu pot solicita pe cale
alin. 1 Cod Civil, il‘lterzic:e S rece sintagma “nu pot cuprin t dobdnda legald”, continutd in art. 1088
dugarea altor daune la dobj legald)cu exceptia cazurilor indicate in partea
dobanzii legale cu alte daune estes isibil si pentru cd dobinda legald reprezinti
egiuitor la nivelul dobanzii legale.
ime prejudiciul suferit de creditor, intrucat tine

a monedei nationale.

i _c. Conform art.1 din Ordopanta Guvernului nr.9/2000 privind nivelul dobanzii legale pentru
obligatii banesti, , Partile sunt libere s stabi

baneshi”,

finald a acestuia, Cumulul

Or, in prezenta cauz#, n

R ist® nici o conventie intre reclamanti si parati cu privire la acordarea
unor dobanzi, motiv pentru care

v sus-mentionat nu este incident in spetd.
permite suplimentarea dobanzii legale cu alte tipuri de despagubiri.

e diferenta rezultatd din actualizarea datoriei. Prin cumularea acestora se
za a creditorilor, intrucat, in prezent, dobinda legald acoperd intregul
in vedere ca aceasta reflectd si inflatia. Pe de altd parte, art. 1088 alin. 1 Cod
ii-legale cu alte tipuri de daune. Actualizarea dobéinzii legale ca daund moratorie
bogitirea fird just temei a creditorilor, imbogatire care ar rezulta nu numai din

ia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism, ca institutie
s inscrie in bugetul propriu nici o plata fira baza legala pentru respectiva cheltuiala.

Conform art. 1 alin. 1 din Legea nr. 508/2004 privind organizarea si functionarea in cadrul
Public a Directiei de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizati si Terorism
T.), D.LLC.O.T. functioneaza ca structurd cu personalitate juridica in cadrul Parchetului de pe linga

credite, iar alin. 5 prevede ci finantarea cheltuielilor curente si de capital ale D.LL.C.O.T. se asigura de la bugetul
de stat, fondurile destinate D.LLC.O.T. fiind evidentiate distinct in bugetul Parchetului de pe langa Inalta Curte
de Casatie si Justitie.

Imposibilitatea aplicirii dobanzii legale se datoreazd si faptului ci, in conformitate cu
dispozitiile art.14 alin.(2) din Legea nr.500/2002 - privind finantele publice, , nici o cheltuialid nu poate fi inscrisd in
buget g1 nici angajatad gi efectuata din acesta daci nu existd baza legala pentru respectiva chelbuiald”.

Totodatd, in conformitate cu prevederile art.29 alin.3 din Legea nr.500/2002 privind finantele
publice, . cheltuiclile previzute in capitole si articole au destinatie precisd i limitatd”, iar potrivit art.47 , creditele
bugetare aprobate la un capitol nu pot fi utilizate pentry finantarea altui capitol”.

Prin urmare, din dispozitiile legale reiese ci angajarea cheltuielilor din bugetul de stat se
poate face numai in limita creditelor bugetare anuale aprobate.

Intrucat Ministerul Public este o institutie bugetara, fondurile salariale sunt stabilite de legiuitor
prin legea bugetului de stat. Din aceste motive, apreciem ci obligarea paratilor la plata sumelor acordate de
instantd ar reprezenta stabilirea in sarcina institutiilor parite a unei obligatii imposibile.

N



ettt Muusterul Public nu are alte surse de finantare in afara celor ifllocal:e prin Jjege §
Gbﬂ.n.da legala, putandu-se face numai prin interventia legiuitorului. . i
prin PmmmmlDd? Ministerul.Pubiic — Parchetul de pe langi Inalta Curte de Cfnﬁnﬁe si ]!.: stitie -
[“ﬁ'ﬂctiuni.lor dec _m‘f"‘l .111 calitate de ordonator principal de credite, respectiv tia -
secundar d y ““:“m_'l“ﬂte Organizati si Terorism — reprezentatd prin Procurg fimgalitate de ordg
r de credite, in lipsa unei prevederi legale care si reglementeze matera izdrii drepturilor ey

A\

inflatiei, nu au la dispozitie alte surse de finantare in afara celor alocate prin eg 4
P St Mai mult, apreciem ci aplicarea dobanzii legale sumelo d instantd apare ca un mijl
gere, reprezentand pentru debitor o amenintare spre a-1 degermi -5i execute obligatia asumata.
In cauza, paratii nu pot fi tinuti si execute obligati ;é\fe invocatd de reclamanti, eventuala

inflati

obligare a acestora la plata acestor sume actualizate cu indicels i cu dobanda legala fiind lipsiti de--
cauza juridica.

! In prezent, dobanda legala cuprinde in
prejudiciul cauzat prin deprecierea monedei nationale in
Se dd astfel expresie principiului repararii integrale judiGiului cauzat. -

Asa fiind, actualizarea creantei 1 iede rata inflatiei nu poate fi cumulata cu dobanda

legald atunci cand aceasta include si rata inflatiei. O Splutie contrard implici sa se repare de doud ori acelasi
prejudiciu.

i rata inflatiei, deci si despigubirea pentru
intre data exigibilitdtii creantei si data platii.

a mentiunilor corespunzitoare recunoasterii drepturilor
carnetele de munci al reclamantilor, solicitim respingerea
cu dispozitiile art. 11 alin.2 din Decretul nr. 92/1976 - privind

q, in acte se vor mentiona si functia, meseria sau specialitatea exercitatd, retributia
si_alte drepturi ce se includ in aceasta si, dupd caz, locurile de munca cu conditii

d % grupele 1 si 2 de munca la pensie”.

legale anterior mentionate reiese ca singura categorie de drepturi banesti
munca este retributia tarifard de incadrare, precum si alte drepturi ce se

1 acokdat de instanta de fond este un drept salarial ce se adaugi la retributia tarifara de
aré’si ny se inelud® in aceasta, deci sporurile si adaosurile salariale reprezintd o categorie de drepturi

ce nuApotiace obiectul transcrierii in carnetul de munca.
Tat la motivele mentionate, solicitim respingerea cererii privind transcrierea in

i a drepturilor salariale acordate de instanta de fond in beneficiul de reclamantilor.
Avand in vedere considerentele expuse, solicitim admiterea recursului pentru motivele
art. 304 pct. 4, pet. 5 si pet. 9 din Codul de proceduri civild cu aplicarea art. 304! Cod proceduri
area sentintei civile nr. 5736 din 08 iulie 2010 pronuntata de Tribunalul Bucuresti - Sectia a VIII-a
te de muncd si asiguriri sociale in dosarul nr. 18277/3/2009, iar pe fond respingerea acfiunii ca
neintemeiata.

carnetele

in drept, ne intemeiem prezentul pe prevederile art. 299 din Codul de procedura civild.

in apirare, solicitim instantei de control judiciar sd incuviinteze administrarea probei cu
inscrisuri.

Dat fiind numarul mare al reclamantilor-intimati in prezenta cauza (34 reclamanti-intimati), va
solicitim sd dati eficienta dispozitiilor art. 114 alin. 5 C. proc. civ. si sd dispuneti reprezentarea acestora prin
mandatar si indeplinirea procedurii de comunicare a actelor procesuale numai pe nu mele mandatarului.

In conformitate cu art.242 alin.2 din Codul de procedura civila, solicitim judecarea cauzei in

lipsa. AT R
PROGUROR F DIRECTIE,
. 'COPRUT @LARU
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