“Consiliul Superior al Magistraturii /
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SECTIA PENTRUJ UDECATORI
HOTARAREA NR. 29 J/04.11.2009

Pe rol solutionarea actiunii disciplinare formulat de Comisia de disciplind
pentru judecitori impotriva péritei D.L.J., judecétor la Judecétoria C., avand ca
obiect sivArsirea abaterii disciplinare constind in atitudinea nedemnd in timpul
exercitirii atributiilor de serviciu fatd de colegi, prevazutd de art. 99 lit. k) din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecétorilor si procurorilor, republicaté, cu
modificarile si completérile ulterioare.

La apelul nominal ficut in sedintd publici au raspuns Comisia de
disciplind pentru judecdtori, prin reprezentant — inspector M.D. §i périta
judecator D.L.J., asistatd de avocat ales L.P., cu imputernicire avocatiald depusa
la dosar, fila 39.

Procedura de citare legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefa, dupi care,

S-a invederat Sectiei cd pentru acest termen de judecatd s-au prezentat
martorii: N.G., judecitor in cadrul Judecatoriei C. si M.A.E., grefier la aceeasi
instanta.

Sectia procedeazi la audierea martorilor prezenti, potrivit dispozitiilor art.
192 si art. 193 Cod procedurd civild, depozitiile acestora fiind consemnate in
scris si atasate la dosar.

Avocat L.P. depune la dosar urmatoarele inscrisuri: caracterizare pentru
perioada 10.12.1996 ~ 01.10.1999 c¢ind péarita judecdtor si-a desfdgurat

activitatea la Judecdtoria O.; adresd transmisd executorului judecétoresc pentru
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inceperea executdrii silite a drepturilor salariale restante, formulati de colectivul
de judecitori si personalul auxiliar din cadrul Judecitoriei C. din care rezultd cé
doamna judecétor D.L.J. a fost exclusd; tabel cu angajatii Judecitoriei C, care au
un loc de parcare in incinta Judecétoriei C., din care rezultd cd doamna judecétor
D.L.J. a fost exclusd; adeverinta nr. 12/A din 12.10.2009 emisi de Tribunalul B.
din care rezultd cd doamna judecétor D.L.J. in anul 2008 a beneficiat de 18 zile
concediu medical, iar in anul 2009 a beneficiat de 32 zile concediu medical;
adeverinta nr. 1351 din 21.10.2009 emisa de Judecidtoria C. din care rezultd ca
doamna judecétor D.L.J. nu a efectuat nicio zi din concediul legal aferent anului
2009.

Nemaifiind cereri prealabile de formulat, nici exceptii de invocat, Sectia
constatd cauza in stare de judecatd si acorda cuvéntul pe fond.

Avénd cuvantul Comisia de disciplind pentru judecétori, prin reprezentant
aratd ci faptele pérdtei judecator D.L.J. intrunesc elementele constitutive ale
abaterii disciplinare previdzute de art. 99 lit. k) din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, constdnd in atitudinea nedemnd in timpul exercitdrii atributiilor de
serviciu fatd de colegi, motiv pentru care solicitd admiterea acfiunii astfel cum a
fost formulatd si aplicarea uneia dintre sanctiunile prevdzute de art. 100 din
acelasi act normativ.

In continuare, reprezentantul comisiei de disciplina pentru judecatori arata
cd, din actele st lucririle dosarului a reiesit c¢d la datele de 20.02.2009,
02.03.2009 si 11.03.2009, in timpul exercitdrii atributiilor de serviciu, doamna
judecdtor D.L.J, din cadrul Judecétoriei C., a adresat presedintelui instantei,
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domnului judtor L.V. 51 domnilor ﬁg}éfien D.G. st S.M. acuze si afirmatii care
au fost de naturd a aduce atingere demnititii persoanelor la care s-a referit.

Astfel, tonul ridicat de adresare, afirmatiile jignitoare si acuzele legate de
furtul dosarelor constituie aspecte comportamentale inadecvate  si
disproportionate in raport cu situaia de fapt generatoare a acestora, respectiv
indeplinirea necorespunzitoare a atributiilor de serviciu de cétre domnul grefier
D.G.. _

in continuare, Comisia de disciplind pentru judecitori aratd ci la baza
comportamentului doamnei judecator s-au aflat diferite elemente de naturd a
produce o anumita stare de disconfort profesional, in special modul de alcatuire a
sedintelor de citre compartimentul arhivd. Sub acest aspect trebuie observat ca
situatia doamnei judecator nu a fost singulard, ca a fost identificatd si in alte
situatii referitoare la alti judecatori, insé in cauzi, reactia doamnei judecator 2
fost exageratd si a depasit limitele de comportament admise pentru indreptarea
neregularitatilor constatate.

De aceea, constatirile cu privire la activitatea grefierului de sedinta si a
altor colegi nu pot fi avute in vedere ca elemente justificative ci, cel mult, ca
elemente de circumstantiere a modului de sivérgire a abaterii disciplinare.

Avand cuvéantul, avocat L.P. soliciti respingerea actiunii disciplinare,
aratand ci aceasta s-a intemeiat numai pe proba testimoniald iar declaratiile
martorilor care sunt contradictorii. Aceasta a aratat ¢ in actiunea disciplinara s-a
retinut cé la incidentul din data de 20.02.2009 au fost de fata toti colegii de birou
ai grefierului D.G., imprejurare ce nu se confirma prin probele administrate. Nu

poate fi trecutd cu vederea conduita grefierului D.G., care gi-a permis sd ridice
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tonul in discutiile doamna judecator. Asa cum rezultd si din caracterizarile
depuse la dosar doamna judecator a avut o carierd fard patd, iar conflictul care a
generat prezenta actiune disciplinard a fost un caz izolat care, posibil s& fi fost
alimentat si de vechea conducere a instantei.

Avand cuvantul, doamna judecator D.L.J. sustine ¢ a existat o atitudine de
marginalizare a sa in cadrul colectivului din partea vechii conduceri a
Judecitoriei C., situatie dovedite cu inscrisurile depuse la dosar in sedinta publica
de astézi.

Sectia constatd Inchise dezbaterile si refine cauza in pronuntare.
SECTIA PENTRU JUDECATORI

Deliberand asupra actiunii disciplinare, constatd urmétoarele:

Prin actiunea disciplinara inregistratd pe rolul Sectiei pentru judecitori la
data de 01.06.2009, sub nr. 20/J/2009, Comisia de disciplind pentru judecatori a
solicitat Sectiei ca, prin hotirérea pe care o va pronun{a, s& dispund aplicarea
uneia din sanctiunile previzute de art. 100 din Legea nr. 303/2004, privind
statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd cu modificarile i completarile
ulterioare, paritei D.L.J., judecator la Judecatoria C. pentru savargirea abaterii
disciplinare constind in atitudinea nedemna in timpul exercitarii atributiilor de
serviciu fatd de colegi, prevazuta de art. 99 lit. k) din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, republicata cu modificérile si completérile
ulterioare.

fn motivarea actiunii disciplinare s-a retinut c&, péréta judecitor la datele

de 20.02.2009 si 11.03.2009 a adresat reprosuri grefierului de sedin{a iar la data
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de 02.03.2009 reli §ef giwprégé'diﬁtelui judecatoriei, reprosuri ce au depagit
limitele rezonabile ale unor indrumari, atentiondri sau critici, acceptabil a fi
exprimate cu privire la activitatea profesionald a grefierilor sau cu referire la
modul organizare a activitatii in cadrul instantei.

In drept, Comisia de disciplind pentru judecatori si-a intemeiat actiunea pe
dispozitiile art. 99 — 101 din legea sus-mentionata.

Analizand probele administrate 1n cauza, Sectia pentru judecdtori constata
ca faptele retinute in sarcina pérétei judecator D.L.J. nu intrunesc elementele
constitutive ale abaterii disciplinare previdzute de art, 99 lit. k) din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd, cu
modificarile si completirile ulterioare, pentru urmdtoarele considerente:

La data de 02.03.2009, Inspectia Judiciara a fost sesizatd de conducerea
Judectoriei C. cu privire la faptul cd paréta judecator D.L.J., att in relatiile cu
presedintele instantei, cit si cu colegii, are o atitudine agresiva si sfidatoare, de
negare a obligatiilor profesionale, atitudine care a culminat la data de 20.02.2009
cand, in cadrul unui incident verbal cu grefierul de sedinta D.G., i-a adresat
acestuia insulte si i-a reprosat in mod nejustificat ci are intrzieri in intocmirea
lucrarilor.

L.a baza sesizarii a stat referatul intocmit de grefierul D.G. in cuprinsul
ciruia acesta a aratat ci la data de 20.02.2009, in timp ce se afla in biroul sdu, in
cadrul unor discutii in legiturd cu termenul de finalizare a lucrdrilor, péaréta
judecitor i s-a adresat pe un ton nepotrivit si ulterior, in aceeasi zi, aflandu-se in
biroul pératei, aceasta i-a spus cé este ,,nesimtit si bou”.

Prin actiunea disciplinari, comisia de disciplind pentru judecitori, din
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probele administrate in cursul cercetarii ugﬁréa'}éﬁﬂe a retinut ci la data de
02.03.2009 parata judecdtor s-a adresat grefierului sef S.M. cu apelativul
.Jjigodie”, i-a spus c& aceasta si presedintele instantei sunt escroci, reprogéndu-i
totodat ca impreund cu D.G. i furd dosarele.

De asemenea, s-a mai retinut de comisia de disciplina pentru judecétori ca
la data de 11.03.2009 i-a reprogat grefierului D.G. c& i furd dosarele.

in cursul cercetarii judecatoresti s-a luat interogatoriu pératei judecdtor si
au fost audiati martorii: O.L., MALE. i SM.E. — grefieri la Judecitoria C.,,
C.R.A. si P.O.R. - procurori la Parchetul de pe langa Judecitoria C., O.L.C. i
N.G. — judecitori la Judecétoria C..

in declaratia dati in fata Sectiei parata judecator nu a recunoscut faptele ce
i se retin in sarcind, ardtdnd ca desi au existat mai multe neajunsuri determinate
de faptul ci a lucrat numai cu grefieri incepatori si care nu aveau stabilitate pe
complet, a incercat pe calea dialogului s3 le rezolve, uneori insa fird succes. De
asemenea, parata a mai ardtat cd a facut unele reproguri grefierilor D.G. si SM,,
pe care le apreciazd justificate intrucat se refereau la indeplinirea
necorespunzatoare de citre acestia a indatoririlor de serviciu, declarand ci uneori,
datorita oboselii si stresului acumulat a folosit un ton nepotrivit. Péréta judecator
a subliniat faptul c3, in opinia sa, toatd situatia conflictuald a fost generata de
atitudinea fostului presedinte al instantei, domnul judecator V.L., cdruia i-a
reprogat in repetate rénduri organizarea deficitara a unor compartimente din
cadrul instantei iar acesta a defavorizat-o, prin faptul ¢ ii repartiza numai grefieri
stagiari pe care ii inlocuia frecvent, nu i-a aprobat efectuarca concediilor de

odihnd, a criticat-o in sedintele colectivului de judecitori, toate acestea incetand
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Afirmatiile grefierului D.G., referitoare la faptul ¢d paréta judecator D.L.L
i s-ar fi adresat cu apelativele ,,bou” si _nesimtit” nu se coroboreaza cu nici una
dintre declaratiile martorilor, chiar daca grefierul a afirmat cd acestea au fost
adresate in prezenta procurorului C.R..

Din declaratia martorului C.R., procuror la Parchetul de pe langa
Judecatoria C., rezultd ca a fost de fatd la incidentul ce a avut loc la data de
20.02.2009 intre parata si D.G. si, desinu a fost atent la continutul dialogului, isi
aminteste ¢a a avut loc o discutie mai aprinsa iar la plecare grefierul a trantit usa.

Din declaratia martorului O.L.C. rezultd cd parata judecétor i s-a adresat
grefierului D.G. pe un ton nepotrivit, reprogandu-i ¢3 i-a furat dosarele §i
spunandu-i ca este hot, iar ulterior a aflat de la D.G. ca paréta i s-ar fi adresat cu
si cu apelativul ,.bou”.

Referitor la incidentul ce a avut loc la data de 02.03.2009 in biroul
grefierului sef, Sectia retine ca nu s-a dovedit faptul ci parata judecator i s-ar fi
adresat grefierei cu apelativul .jigodie”, singura proba in acest sens fiind
declaratia numitei SM.E,, declaratie care nu este sustinutd de nici o altd proba
administrata in cauza.

Din declaratiile martorilor O.L., MAAE., S.M.E. si O.L.C. se retine c@ la
datele de 20.02.2009, 02.03.2009 si 11.03.2009 parata judecitor D.L.J.,
reprogand unor grefieri modul in care acestia isi indeplinesc indatoririle de
serviciu, a utilizat un ton nepotrivit si a facut afirmatia cd acestia i-ar fi furat
dosarele.

Nu pot fi insd inlaturate aspectele tnvederate de martorii CR. §i P.O. —
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procurori la Parchetul de pe iéngé Judecitoria C., colegi de birou cu paréta
judecdtor, care au ardtat ca aceasta s-a declarat de nenumarate ori nemultumita de
intrzierile pe care grefierii de sedinta le aveau in efectuarea lucrarilor, precum si
de faptul ¢ uneori lipseau acte din dosare, ulterior acestea fiind regdsite in alte
dosare, fapt pe care martorul P.O. 1-a observat personal.

De asemenea, Sectia retine ci din declaratiile martorilor C.R. §i O.L.C.
rezulta cd, in ceea priveste incidentul din data de 02.03.2009, atit pérata
judecator cét si grefierul sef au folosit un ton ridicat.

in ceea ce priveste reprosurile adresate de parita judecator D.L.J.
grefierilor D.G. si S.M.E. in sensul ca acestia i-au furat dosarele, se retine ca din
declaratiile martorilor M. A.E. — grefier la Judecatoria C. si N.G. - judecdtor la
Judecatoria C., rezultd cd, au existat deficiente in modul in care erau pregdtite
sedintele completului prezidat de pérata judecdtor, care nu ii sunt imputabile
paritei, aceasta confruntndu-se in repetate randuri cu faptul ci in ziua sedintei
anumite dosare nu se giseau pentru ca dupé termenul de judecatd sa fie gésite In
arhivi. De asemenea, din declaratiile acestor martori Sectia retine si faptul ca
grefierul D.G. obignuia sa reactioneze impulsiv si in relatiile cu alte persoane din
cadrul colectivului Judecatoriei C. si ci, fiind repartizat la aceastd instanta ca
grefier stagiar, a avut nevoie de o perioadd mai mare de timp pentru acomodare.

Analizand inscrisurile depuse la dosarul cauzei de parata judecator D.L.J.
precum si cele solicitate din oficiuy, Sectia apreciaza cd, atitudinea paratei
judecdtor se circumscrie eclementelor unui ,.exces scuzabil”, determinat de
oboseala acumulatd in timp, complexitatea problemelor specifice activitdtii

profesionale precum si de factori exteriori activitatii parate.
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Astfel se retine cd parata judecétor a fost exclusa dintr-o serie de actiuni
colective, cum ar fi punerea in executare a unor hotaréri judecatoresti privind
acordarea de drepturi salariale restante sau afribuirea unui loc de parcare. Din
adeverinta nr. 1351/21 10.2009 emisa de Judecatoria C. rezultd cd péréta, in anii
2007, 2008 si 2009 a efectuat fractionat concediul de odihna pentru anii anteriori
iar pentru anul 2009 nu efectuat concediul de odihna iar din adresa Curtii de Apel
B. rezulti ci in intervalul 11.04.2008 - 28.04.2009 au fost aplicate un numar de 4
sanctiuni cu caracter administrativ grefierilor de la Judecatoria C..

De asemenea, din declaratiile numitilor C.R. §i P.O. - procurori, colegl de
birou cu parata judecator D.L.J. precum si ale martorilor M.A.E. — grefier la
Judecatoria C. si N.G. — judecdtor la judecitoria C., rezultd cd, in relatiile cu
acestia, parata judecator a avut o atitudine care se inscrie in sfera normald a
raporturilor de serviciu.

Analizand caracterizarea facutd pardtei judecator de presedintele
Judecitoriei O. unde aceasta si-a desfasurat activitatea anterior precum si cea
facuti de noul presedinte al Judecatoriei C. i a figelor de apreciere, se constata ca
atit activitatea profesionald cét si atitudinea acesteia in sfera relatiilor
interpersonale a fost apreciatd pozitiv.

Pentru considerentele de mai sus, Sectia pentru judecdtori retine ca, sub
aspectul laturii subiective, fapta savarsitd de parita judecator DLJ. se
circumserie unui exces scuzabil, care nu este de naturd a atrage raspunderea
disciplinara, motiv pentru care urmeaza si respingd actiunea disciplinara
formulata de Comisia de disciplind pentru judecatori impotriva acesteia.

viazand si dispozitiile art. 48 si art. 49 alin. (2) din Legea nr. 317/2004
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republicatd, cu modificarile i

privind Consiliul Superior al Magistraturi,

completdrile ulterioare ulterioare,

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Respinge actiunea disciplinard formulata de Comisia de disciplind pentru

ri impotriva judecatorului D.L.J. de la Judecatoria C..

judecato
zile, de la comunicare, la Completul de 9

Cu recurs in termen de 15
Judecatori al Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Pronuntatd in sedinta publica.

Irevocabili, prin neexercitarea ciii de atac a recursului.
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