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C O M U N I C A TC O M U N I C A T

În conformitate cu prevederile art. 50 alin. (4) teza a II-a din Legea nr.În conformitate cu prevederile art. 50 alin. (4) teza a II-a din Legea nr.   
304/2004  privind  organizarea  judiciară,  republicată,  cu  modificările  şi304/2004  privind  organizarea  judiciară,  republicată,  cu  modificările  şi   
completările ulterioare, precum şi cu dispoziţiile art. 20 alin. (3) teza a II-a dincompletările ulterioare, precum şi cu dispoziţiile art. 20 alin. (3) teza a II-a din  
Regulamentul de ordine de interioară al instanţelor judecătoreşti, aprobat prinRegulamentul de ordine de interioară al instanţelor judecătoreşti, aprobat prin   
Hotărârea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 387/2005, cu modificările şiHotărârea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 387/2005, cu modificările şi   
completările ulterioare; completările ulterioare; 

Fiind  convocaţi  de  Colegiul  de  conducere,  judecătorii  Curţii  de  ApelFiind  convocaţi  de  Colegiul  de  conducere,  judecătorii  Curţii  de  Apel   
Bucureşti s-au întrunit în şedinţa din Bucureşti s-au întrunit în şedinţa din data de 27 septembrie 2011, ora 13data de 27 septembrie 2011, ora 130000,  în,  în  
Adunare Generală, la care au participat în număr de Adunare Generală, la care au participat în număr de 122122..

Au constituit obiectul dezbaterilor şi al hotărârii adoptate următoarele:Au constituit obiectul dezbaterilor şi al hotărârii adoptate următoarele:
I.I. Proiectul de lege iniţiat de Ministerul Justiţiei  pentru   Proiectul de lege iniţiat de Ministerul Justiţiei  pentru  modificarea şimodificarea şi  

completarea   Legii  nr.  303/2004  şi  a  Legii  nr.  317/2004  (la  solicitareacompletarea   Legii  nr.  303/2004  şi  a  Legii  nr.  317/2004  (la  solicitarea   
Asociaţiei Magistraţilor din România). Asociaţiei Magistraţilor din România). 

În  unanimitateÎn  unanimitate,,  s-a  decis  dezavuarea  proiectului  menţionat  subs-a  decis  dezavuarea  proiectului  menţionat  sub  
aspectele ce tind la subminarea independenţei  judecătorului,  la încălcareaaspectele ce tind la subminarea independenţei  judecătorului,  la încălcarea  
principiului separaţiei puterilor în stat, prin crearea celui mai coercitiv statutprincipiului separaţiei puterilor în stat, prin crearea celui mai coercitiv statut   
între  toate  categoriile  de  personal  ce  exercită  autoritatea  de  stat.  S-aîntre  toate  categoriile  de  personal  ce  exercită  autoritatea  de  stat.  S-a  
considerat că reglementarea propusă favorizează arbitrariul din partea puteriiconsiderat că reglementarea propusă favorizează arbitrariul din partea puterii   
executive în exercitarea acţiunii disciplinare împotriva lor.executive în exercitarea acţiunii disciplinare împotriva lor.

Judecătorii  nu  resping  revizuirea  reglementării  în  ceea  ce  priveşteJudecătorii  nu  resping  revizuirea  reglementării  în  ceea  ce  priveşte  
răspunderea disciplinară, dimpotrivă o susţin, însă numai în deplin acord curăspunderea disciplinară, dimpotrivă o susţin, însă numai în deplin acord cu   
prevederile  constituţionale  şi  cu  standardele  internaţionale  privind  statutulprevederile  constituţionale  şi  cu  standardele  internaţionale  privind  statutul   
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judecătorului,  ceea  ce  ar  implica  şi  atingerea  dezideratelor  consolidăriijudecătorului,  ceea  ce  ar  implica  şi  atingerea  dezideratelor  consolidării   
Inspecţiei judiciare şi dobândirii autonomiei acesteia. Inspecţiei judiciare şi dobândirii autonomiei acesteia. 

Or,  proiectul  în  discuţie  nu  satisface  aceste  exigenţe,  raportat  laOr,  proiectul  în  discuţie  nu  satisface  aceste  exigenţe,  raportat  la  
necesitatea asigurării condiţiilor optime de desfăşurare a activităţii, mai alesnecesitatea asigurării condiţiilor optime de desfăşurare a activităţii, mai ales  
în contextul intrării în vigoare în următoarele câteva zile a Noului Cod civil şi,în contextul intrării în vigoare în următoarele câteva zile a Noului Cod civil şi,   
în viitorul apropiat, a celorlalte coduri.în viitorul apropiat, a celorlalte coduri.

Astfel, s-a decis transmiterea Hotărârii adoptate, însoţită de observaţiileAstfel, s-a decis transmiterea Hotărârii adoptate, însoţită de observaţiile  
şi propunerile  şi propunerile  formulate de judecătorii Curţii de Apel Bucureşti pe marginea 
proiectului  în  discuţie,  către  Consiliul  Superior  al  Magistraturii,  MinisterulConsiliul  Superior  al  Magistraturii,  Ministerul  
Justiţiei,  Guvernul  României,  dar  şi  sesizarea  Consiliului  Consultativ  alJustiţiei,  Guvernul  României,  dar  şi  sesizarea  Consiliului  Consultativ  al   
Judecătorilor Europeni cu privire la pericolele pe care le prezintă preconizataJudecătorilor Europeni cu privire la pericolele pe care le prezintă preconizata   
reglementare pentru independenţa sistemului judiciar. reglementare pentru independenţa sistemului judiciar. 

II. Judecătorii  Curţii  de  Apel  Bucureşti,  cu  3  abţineri,  au  respinsJudecătorii  Curţii  de  Apel  Bucureşti,  cu  3  abţineri,  au  respins  
categoric tendinţa evidentă a puterii executive, prin Ministerul Justiţiei, de a-şicategoric tendinţa evidentă a puterii executive, prin Ministerul Justiţiei, de a-şi   
apropria pârghii importante pentru sistemul judiciar prin preluarea atributelorapropria pârghii importante pentru sistemul judiciar prin preluarea atributelor   
legate de: legate de: 

a. calitatea de titular al acţiunii disciplinarecalitatea de titular al acţiunii disciplinare;;
b. gestionarea bugetului instanţelor, prin prorogarea în mod succesiv,gestionarea bugetului instanţelor, prin prorogarea în mod succesiv,  

timp de peste 3 ani, a momentului intrării în vigoare a dispoziţiilor art. 136 dintimp de peste 3 ani, a momentului intrării în vigoare a dispoziţiilor art. 136 din   
Legea nr. 304/2004, care reglementează transferul atribuţiilor referitoare laLegea nr. 304/2004, care reglementează transferul atribuţiilor referitoare la   
administrarea bugetului de la  Ministerul Justiţiei către Înalta Curte de Casaţieadministrarea bugetului de la  Ministerul Justiţiei către Înalta Curte de Casaţie   
şi Justiţie; şi Justiţie; 

c. controlul asupra activităţii personalului auxiliar şi conex din instanţe.controlul asupra activităţii personalului auxiliar şi conex din instanţe.
În  acelaşi  context,  s-a  exprimat  dezacordul  ferm  faţă  de  politicaÎn  acelaşi  context,  s-a  exprimat  dezacordul  ferm  faţă  de  politica  

executivului de suspendare sau eşalonare a executării obligaţiilor statului deexecutivului de suspendare sau eşalonare a executării obligaţiilor statului de  
plata a drepturilor salariale restante către toate categoriile de bugetari, cerândplata a drepturilor salariale restante către toate categoriile de bugetari, cerând   
a se da curs,  a se da curs,  de îndatăde îndată, caracterului executoriu şi obligatoriu al hotărârilor, caracterului executoriu şi obligatoriu al hotărârilor  
judecătoreşti.judecătoreşti.

III.III.  Judecătorii  Curţii  de  Apel  Bucureşti,  cu  4  abţineri,  au  decisJudecătorii  Curţii  de  Apel  Bucureşti,  cu  4  abţineri,  au  decis  
solicitarea  de  clarificări  din  partea  unor  membri  ai  Consiliului  Superior  alsolicitarea  de  clarificări  din  partea  unor  membri  ai  Consiliului  Superior  al   
Magistraturii,  respectiv  preşedintelui  acestuia,  domnului  judecător  HoraţiusMagistraturii,  respectiv  preşedintelui  acestuia,  domnului  judecător  Horaţius  
Dumbravă, în legătură cu poziţiile public exprimate după alegerea în acestDumbravă, în legătură cu poziţiile public exprimate după alegerea în acest   
organism  şi  în  dezacord  cu  principiile  formulate  în  campania  electorală,organism  şi  în  dezacord  cu  principiile  formulate  în  campania  electorală,   
referitor  la  preluarea  bugetului  instanţelor  şi  trecerea  taxelor  judiciare  dereferitor  la  preluarea  bugetului  instanţelor  şi  trecerea  taxelor  judiciare  de  
timbru din bugetul administraţiei publice la bugetul justiţiei, dar şi  cu privire latimbru din bugetul administraţiei publice la bugetul justiţiei, dar şi  cu privire la   
necesitatea modificării reglementărilor din domeniul răspunderii judecătorilor.necesitatea modificării reglementărilor din domeniul răspunderii judecătorilor.

Totodată,  s-a  decis  solicitarea  de  clarificări  şi  domnului  judecătorTotodată,  s-a  decis  solicitarea  de  clarificări  şi  domnului  judecător  
Cristi  Dănileţ,  în  legătură  cu angajarea  Consiliului  fără  votul  Plenului  prinCristi  Dănileţ,  în  legătură  cu angajarea  Consiliului  fără  votul  Plenului  prin   
impunerea  unor  obligaţii  în  sarcina  instanţelor  care  exced  competenţelorimpunerea  unor  obligaţii  în  sarcina  instanţelor  care  exced  competenţelor   
prevăzute de lege. prevăzute de lege.   

Aceste clarificări  au fost considerate necesare faţă de îngrijorareaAceste clarificări  au fost considerate necesare faţă de îngrijorarea  
exprimată de judecători  în raport  de conduita celor  doi  membri,  cu efecteexprimată de judecători  în raport  de conduita celor  doi  membri,  cu efecte   
asupra imaginii Consiliului şi, implicit, asupra imaginii justiţiei. asupra imaginii Consiliului şi, implicit, asupra imaginii justiţiei. 



În considerarea obligaţiei membrilor Consiliului de a răspunde în faţaÎn considerarea obligaţiei membrilor Consiliului de a răspunde în faţa  
judecătorilor pentru activitatea desfăşurată în exercitarea mandatului, expresjudecătorilor pentru activitatea desfăşurată în exercitarea mandatului, expres  
reglementată de art. 1 alin. (2) din Legea nr. 317/2004, judecătorii Curţii dereglementată de art. 1 alin. (2) din Legea nr. 317/2004, judecătorii Curţii de   
Apel Bucureşti au decis invitarea celor doi membri menţionaţi mai sus în faţaApel Bucureşti au decis invitarea celor doi membri menţionaţi mai sus în faţa   
Adunării Generale.Adunării Generale.
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